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Hodnoceni:

1. Rozsah prace
e Pocet stran celkem (bez prilohy)
e Pocet stran priloh
o Pocet titulit uvedenych v seznamu literatury

2. Obsahova stranka
e Splnéni cile (poZadavki) zadani prace
e Obsahova konzistence

3. Formalni a jazykova stranka prace
e Jazykova urovei (stylistika, prace s odbornou terminologii)
e Priace s odbornou literaturou (citace, parafraze,
dodrZeni normy CSN ISO 690)
e Formalni zpracovani (¢lenéni prace, poznamky,
priloha, graficka uprava)

4. Metodika prace
e Adekvatnost zvolenych metod prace
e Vyuziti podkladi z odborné literatury
e Celkovy prinos priace pro praktické vyuZiti

5. Celkové hodnoceni prace (slovni hodnoceni celkové urovné a pfinosu prace)

Studentka Kocova odevzdala k hodnoceni zodpovédné zpracovanou absolventskou praci (dale téz
jen BP), v niz prokazala schopnost shromazdit a korektn¢ interpretovat odborné relevantni (zejména
pak elektronické) prameny informaci, pfipravit z nich ptehledné, logicky strukturované odborné
pojednani na citlivé zvolené téma chovdni Zaki druhého stupné zdkladni Skoly na socidalnich sitich
(pozn.: vazba na studijni obor a aktudlnost fenoménu jsou zfejmé, moznost dalSiho rozpracovani

nezpochybnitelna).
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Rozsah feSené problematiky je pozitivem i negativem hodnoceného textu zaroven: na jedné strané
poukazuje na dobrou orientaci studentky v ptedmétné oblasti, zaroven ale odsuzuje jeji interpretace
k jisté povrchnosti. Je tedy otazkou, zda bylo zajimavé téma tzv. novych médii adekvatné prevedeno
do badatelskych otazek a cilt.

Formalni doporuceni pro ,,akademické pfisteé*:

=  Anotace BP ma mit podobu jednoho uceleného odstavce (doporuceny rozsah: 10 fadki);

»  Uvod a Zavér nebyvaji pofadové &islované kapitoly;

»  obsah BP by mél byt samostatnou ,,kapitolou® s identickym nazvem,;

= v textech tohoto typu neni zvykem pouzivat barevny typ pisma;

*  ponechani jednopismennych slov na konci fadek je gramatickou chybou (napf. viz Abstrakt);

»  zaporadovymi ¢isly podkapitol prvniho a druhého stupné se nepisi tecky;

»  VvzavéreCném seznamu pouzité literatury a dalSich prameni informaci se jednotlivé zdroje
Cisluji; stejné tak je dobrym zvykem jednotlivé prameny rozclenit do samostatnych bloku dle jejich
charakteru (napf. elektronické zdroje, ¢asopisy a sborniky, odborné monografie, pravni ptedpisy).

6. Otazky a ukoly k obhajobé:

1. Lze identifikovat v soudobé spolecnosti genera¢ni rozdily ve vztahu k novym médiim a ve
zpusobech jejich uzivani? Svoji odpovéd’ nalezité rozved'te.
2. Lze ve spole¢nosti, alesponn dle Vaseho nazoru, identifikovat jakousi moralni paniku ve vztahu deéti
— nova média — vychova a socializace — zdravy Zivotni styl?

7. Navrhovana Klasifikace:

velmi dobie

8. Doporucdeni ¢i nedoporuceni prace k obhajobé:

Doporucuji K Gstni obhajobé.
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