OPONENTSKY POSUDEK

Jméno rigorozanta: Mgr. Vojtéch Vavra

Téma prace: Metodika vySetfovani drogové trestné cinnosti se
zaméfenim na vyrobu metamfetaminu

Rozsah prace: 422 795 znakl veetné mezer

Datum odevzdani prace: 2. ledna 2024

Povéteny akademicky pracovnik:

Oponent: JUDr. Andrea Beranova, Ph.D.

1.  Aktualnost (novost) tématu
Rigorozantem zvolené téma vySetfovani drogové trestné Cinnosti se zaméfenim na
vyrobu metamfetaminu je origindlnim tématem, které doposud nebylo takto komplexné
zpracovano. Drogova trestnd Cinnost piedstavuje slozity problém, ktery se v Case
dynamicky vyviji a rychle adaptuje na technologicky pokrok. Ke skoddm na zdravi se
piidavaji nasledky socialni, které ohrozuji spolecnost jako celek. Vybér tématu lze proto
hodnotit kladné, nebot’ jeho zpracovani mize byt ptinosem pro probihajici diskusi o

zefektivnéni pravni Upravy vySetfovani drogové trestné ¢innosti.

2.  Narofnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody
Néaro¢nost zvolen¢ho tématu spociva v jejim interdisciplindrnim charakteru. Jeho
zpracovani vyzaduje znalosti nejen platného trestniho prdva hmotného a procesniho,
nybrz i kriminalistiky a kriminologie. Autor pracuje s pestrou Skalou odbornych
informacnich zdroji, tyto konfrontuje s vlastnimi poznatky a ndzory, na jejichz zakladé
formuluje ndvrhy de lege ferenda. Pouzit¢ metody odpovidaji pfedmétu zkoumdani

(analyza s prvky syntézy, komparace, deskripce).




Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace rozclenéna do péti kapitol, které se dale vnitin¢ ¢lend,
uvodu a zéavéru. Struktura prace je popsana a hodnocena v posudcich oponenta a
vedouciho diplomové prace a v tomto ohledu na né¢ lze odkazat. Systematika prace je

vystavéna logicky a je v souladu s hlavnimi metodami prace.

Vyjadreni k praci

Celkové praci hodnotim jako zpracovanou po odborné strance na nadstandardni, resp.
nadprimérné Grovni. Z posudku oponenta diplomové prace lze zejména uvést, ze autor
,V praci na mnoha mistech prokazuje vyjimecné analytické schopnosti. Jde o praci
bezesporu zpusobilou k obhajobe, ktera svou kvalitou nepochybné predci i mnohé prace
rigorozni, resp. spise jiz dosahuje urovné prace disertacni.* S uvedenymi zavéry lze po
prostudovani prace jediné souhlasit. Rovnéz v posudku vedouciho diplomové prace je
kladné¢ hodnocena vyborna orientace ve zvolené problematice, jakoZz i1 doloZeni
predpokladii pro samostatnou védeckou c¢innost: ,,predlozena diplomova prace je
unikdtnim, velmi peclivym a uctyhodnym zpracovanim zvolené nesnadné a ryze aktuadlni
problematiky — svou urovni tato prdce prevySuje drtivou vétSinu praci rigoroznich,
podle vedouciho si pak svou kvalitou nezada ani s pracemi disertacnimi.” K tomu je
tiecba upozornit na mimofadné dukladnou praci s judikaturou, kdy autor vyhledal
relevantni judikaty vztahujici se k platné pravni upravé (v¢. rozhodnuti okresnich a
krajskych soudit), na kterych nazorné ilustruje sviyj vyklad v ramci celé prace. Podstatna
¢ast diplomové prace byla publikovana jako recenzovany odborny ¢lanek v Casopisu

Drugs & Forensics Bulletin Narodni protidrogové centraly.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor cil prace, a sice ,,popsat metodiku
vySetiovani drogovych trestnych cinu se
zamérenim na vyrobu metamfetaminu a
poukdzat na nékteré probléemové aspekty*,
spinil.

Samostatnost pii zpracovani tématu | Prace nevykazuje znaky plagiatorstvi,
véetné zhodnoceni prace =z hlediska | samostatnost pii zpracovani byla dodrzena.
plagiatorstvi Z  automatické kontroly  podobnosti
predlozené¢ prace v systému theses.cz
plyne, ze byla identifikovana shoda s 12
dokumenty, pfi€emZz krom diplomoveé
prace autora mira shody v ziddném




dokumentu nepfesahuje 2%. Nalezené
shody se tykaji predevSim nazvi
odbornych informacnich zdroji a citaci
zakonnych textl. Na zakladé kontroly
podobnosti provedené systémem Turnitin
byla zjisténa shoda s 2 zdroji, ¢imz byla
generovana celkovda podobnost 99%,
nicméné kromé¢ diplomové prace autora je
mira podobnosti niz§i nez 1%. Lze tedy
konstatovat, ze autor postupoval pii tvorbé
préce lege artis.

Logicka stavba prace Piedlozena prace ma logickou strukturu
(viz vyse)

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyCnych | Autor pracuje s literaturou korektné¢ a
zdrojli) véetné citaci prib&zné na ni odkazuje. Soucasti prace je
seznam pouzitych zdroji, z kterého plyne,
7ze autor pracoval s piiblizné osmdesati
publikacemi at uz monografického ¢i
Casopiseckého  charakteru, vyuzivd 1
zahrani¢ni literaturu (zejm. anglo-americké
provenience). Formatovani prace je
jednotné, autor aplikuje platnou cita¢ni
normu ISO 690.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu | Hloubka analyzy odpovidda a misty az

Kk tématu) ptesahuje pozadavky kladené na prace
tohoto druhu.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Po formalni strance je prace na vysokeé
urovni. Autor prezentoval materii pomoci
grafil a tabulek.

Jazykova a stylisticka uroven Préace prosla peclivou technickou redakeci,

pisaiské nedostatky v podobé& chybéjicich
pismen, tecek nebo zavorek se vyskytuji
jen minimalné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci ustni obhajoby by se autor mohl vyjadfit K otazce zavedeni nového operativné
patraciho prostiedku do § 158f (institut simulované silni¢ni kontroly).

7.  Doporucuji diplomovou praci uznat za praci rigorézni, nebot’ spliiuje veSkeré
naroky na ni kladené.

V Praze dne 23. ledna 2024

JUDr. Andrea Beranova, Ph.D.

oponentka prace



