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1.

4.

AKtualnost (novost) tématu: Dohoda 0 viné a trestu byla do pravniho #adu Ceské republiky
zavedena novelou trestniho fadu v roce 2012. K jejimu SirSimu uplatnéni v praxi dochazi az po
dalsi novele z roku 2020, ktera mj. umoznila uzavirani dohody i po zahajeni hlavniho liceni.
V odborné literatufe je tématu vénovana zejména v poslednich letech zna¢na pozornost (viz patrné
nejkomplexné&ji BOHUSLAYV, L. Dohoda o viné a trestu. Praha: Wolters Kluwer CR, 2023, 232
s.). Téma je to stale zivé a institut dohody a ving a trestu v mnoha smérech diskutabilni. Lze ocenit,
ze se diplomant pustil do takto naro¢ného tématu, a navic Svou pozornost zaméril uzeji, na
zamysleni nakolik je dohoda o ving a trestu nastrojem prav obvinéného.

. Naroénost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potieba podrobnych znalosti pfedev§im z oboru trestniho prava;
- vstupni udaje a jejich zpracovani — autor vyhledal a zpracoval pfiméfené mnozstvi udaju;
- pouzité metody — odpovidaji tématu.

. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

- v souladu s opatienim dé€kana ¢. 17/2017 (¢l. 18 az ¢l. 20 a ptilohou €. 2).

Vyjadieni k praci: Pfedlozena prace je velmi péknym zpracovanim tématu, piesahujici standard

diplomovych praci. Jejimi pfednostmi jsou: identifikace problému aplikace zkoumaného institutu,
snaha hledat feSeni, argumentacné podloZené zavéry, srozumitelnost sdéleni, vhodné vyuZiti tabulek
a grafi. Pokud bych mél nutné oznadit n¢jaky nedostatek, 1ze polemizovat nad vhodnosti ¢lenéni
prace a pojmenovani nékterych kapitol (napt. ndzev osmé kapitoly). Jsou to vSak vyhrady toliko
drobné, pro celkové hodnoceni prace nepodstatné.

5.

Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile: Diplomant si v avodu prace vytkl nasledujici otazku, na kterou hleda odpovéd’:
<Jak miize sjednani dohody o viné a trestu ovlivnit pribeh a vysledek trestniho rizeni ve vztahu
k praviim obvinéného?* V zavéru praci pak uvadi, Ze sjednani dohody 0 viné a trestu ma pro
obvinéného zasadni vliv, nebot’ dochazi k oslabeni jeho prav, kterych se dobrovolné vzdava,
piesto vsak miize byt sjednani dohody pro néj vyhodné. Uvadi, Ze identifikoval dva problémy,
a to (1) riziko nepravdivého pfiznani, (2) nerovny piistup k jednotlivym obvinénym. Mam
tedy za to, Ze se diplomantovi podafilo otazku zodpoveédét.
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samostatnost p¥i zpracovani tématu (véetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi):
Systém pro kontrolu pted plagiatorstvim Theses.cz vykazuje vys$S§i mnozstvi podobny
dokument (92) s nizkou mirou podobnosti - max. 4 %. Systém Turnitin vykazuje celkovou
shodu 24 %, pocet slov v nejdel$im tseku podobnosti: 47. Mira shody vznikla predevsim
nékterymi citacemi pravnich piedpist a soudnich rozhodnuti. Pokud jde o citaci autorského
dila jinych autoru, diplomant vzdy fadné tato dila cituje. Mira citaci neni excesivni.
Poznamkovy aparat je pfiméteny.

logicka stavba prace: Prace ma logickou strukturu. Diplomant ji rozdélil vedle tivodu a
zavéru na 8 kapitol. V prvni dvou zaméfil pozornost na terminologicka vychodiska a
historicky vyvoj, naznacuje i problematické aspekty zkoumaného institutu. Pravni upravé
v CR je vénovana kapitola tieti, nasledné je zdfiraznéna tiloha soudu pii posuzovani dohody
(kapitola ¢tvrta) a opravnym prostiedkiim (kapitola pata). Samostatné je pojednano o dohodé
ve skupinovych vécech (kapitola Sestd) a o podmince svobodné viile obvinéného pii uzavieni
dohody (kapitola sedma). Kapitolu osmou diplomant nazval ,,prakticka ¢ast®, v niz se podava
statistika uzavirani a schvalovani dohod. Prace vrcholi uvahami de lege ferenda, i kdyz
celkové povazuje diplomant pravni Upravu za dostacujici. Zavér je odpovédi na otazku
polozenou v tvodu prace a shrnutim stézejnich myslenek.

prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji) vcetné citaci: Citace literatury jsou
standardni. Cizojazy¢né zdroje byly vyuzity (literatura psana anglickym jazykem). Seznam
literatury je (az na jednu vyjimku v odbornych ¢lancich) uveden v abecednim poiadi autord.
Dalsi zdroje jsou taktéz vyznaceny.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Diplomant prokazal schopnost prace
s odbornou literaturou. Hloubka analyzy je vice nez dostatecnd. Z analyzy jsou Cinény
relevantni zavéry.

uprava prace (text, grafy, tabulky): Text je pfehledny. Tabulky a grafy byly vyuzity,
vhodné doplnuji a ilustruji probiranou tématiku a davaji statisticky obrazek o mite aplikace
zkoumaného institutu.

jazykova a stylisticka urovern: Jazykova uroven je velmi dobra. Ob¢as ma vyjadfovani az
pfiliS popularni formu, zejména v Givodu prace, coz lze akceptovat. Prace je bez zjevnych
ptreklept a chyb.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny Kklasifika¢ni stupeni: 1 (vyborné).

8. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Jak by se mélo postupovat, pokud se ve skupinové véci ukdZe, Ze nékteii 7 obvinénych se

V rdmci dohody o viné a trestu doznali k éinu, ktery spdachdan nebyl (jak vyjde najevo v dokazovdni
S ostatnimi obvinénymi, ktei'i dohodu neuzavieli)? Je moZné dvojaky vysledek iizeni akceptovat?

V Praze dne 14. ledna 2024

prof. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.
vedouci prace
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