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1.  Aktualnost (novost) tématu

V predlozené diplomové praci se diplomant vénuje specifické problematice nalezejici do
oblasti danového prava vnitrostatniho i mezinarodniho. Jedna se o téma relativné nové
(do Ceského a unijniho pravniho fadu vnesené pfed nékolika malo lety), navazujici na
recentni aktivity OECD a EU na tomto poli (BEPS, ATAD, MLI). Jedna se rovnéz o téma
aktualni, a to zejména s ohledem na jistou neustalenost vykladu pozitivniho prava v tomto
ohledu Téma je proto velmi vhodné k podrobnéjSimu zkoumani a diplomantiv vybér
tohoto tématu Ize oznacit za chvalyhodny.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantem zvolené téma a jeho kvalitni zpracovani jsou relativné naroéné na teoretické
znalosti (zejména z oblasti vnitrostatniho i evropského darnového prava, jakoz i
ekonomické teorie zdanéni) i na potfebné poznatky z aplikaéni praxe. Diplomant
osvédCuje dobrou dudroven zvladnuti téchto oblasti. Z pouzitych metod dominuje
v pfedloZené praci metoda deskriptivni, pfitomna je rovnéz metoda analyticka.

3.  Formalni a systematické €lenéni prace

Z formalniho hlediska se diplomova prace sklada — vedle uvodu a zavéru, jakoz i
obligatornich formalnich &asti (Eestné prohlaseni, obsah, seznam pouzitych zkratek,
seznam pouzitych zdroja, jakoz i prehledy kliCovych slov a abstrakty v Cestiné a
angli¢tiné) — ze sedmi hlavnich kapitol pojmenovanych 1. Vymezeni zakladnich pojmd,
2. Vychodiska regulace nezadouci danové optimalizace, 3. Zakaz zneuZiti prava,
4. Omezeni uznatelnosti nadmérnych vypuj¢nich vydaji, 5.Zdanéni pfi premisténi
majetku bez zmény vlastnictvi (tzv. zdanéni pfi odchodu), 6. ReSeni dusledki rozdilné
pravni kvalifikace (tzv. hybridni nesoulady) a 7. Zdanéni ovladané zahrani¢ni spole¢nosti
(tzv. pravidla CFC), dale ¢lenénych na mensi useky (podkapitoly dvou urovni). Toto
Clenéni prace je vhodné a logické.

4.  Vyjadreni k praci

Po obsahové strance je pfedlozena diplomova prace vcelku zdafilym dilem. Diplomant se
v ni na uspokojivé urovni vyporadava s nelehkou a dosti komplexni problematikou,
pfiemz vedle samotného popisu pravné a fakticky nejednoduché materie (ktery tvofi
majoritni ¢ast prace) podava misty i svou analyzu této materie a formuluje vlastni zavéry.
Diplomantovi se lépe dafi pfi popisu a analyze konkrétnich nastroju k potlaeni danové
optimalizace, ponékud méné uspésny je v obecné uvodni teoretické kapitole, kde by
nékteré jeho formulace mohly byt preciznéjsi.
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Po formalni strance je predlozena diplomova prace na dobré urovni. Celkové je tedy
mozno oznacit pfedlozenou diplomovou praci za kvalitni dilo, které dostateChou mérou

splfiuje pozadavky kladené na dany typ kvalifikacnich praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikanich
praci i vlastni cile vyty¢ené diplomantem v uvodu
prace predlozena diplomova prace spliiuje.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu v€etné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomant samostatné identifikoval vybrané
relevantni aspekty a problémy, jakoz i prameny
dotykajici se zvoleného tématu diplomové prace.

S dostateCnou mirou samostatnosti pak tyto
aspekty a problémy zpracoval.
Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné

prace v systému Theses.cz vykazal podobnost
s nemalym poctem (63) jinych dokumentd, pfiCemz
v8ak vykazana mira podobnosti neni u Zadného
Z nich vy8Si nez 6 % a celkova mira podobnosti je
vyCislena na 18 %. PFi bliz§im namatkovém
zkoumani lIze konstatovat, Zze podobnost je u
pfezkoumanych material( identifikovanych
protokolem dana pfedevSim nazvy ¢i kratkymi
citacemi nebo reprodukcemi pouzitych nebo
odkazovanych pravnich pfedpisu, judikatt a dalSich
relevantnich zdroju, na které diplomant vesmés
fadné odkazuje. Uvedenou malou miru podobnosti
nelze povazovat za zavadu predlozené diplomové
prace a lze ji plné akceptovat.

Rovnéz z kontroly textu v systému Turnitin, ktery
vykazal nejvysSi miru podobnosti s jinym textem na
urovni 2 % a celkovou miru podobnosti 19 %,
nevyplynula zadna pochybnost o diplomantové
korektnosti v zachazeni s pouzitymi prameny pfi
vypracovani predloZené diplomové prace.

Logicka stavba prace

Diplomova prace je z hlediska systematického
pfijatelné logicky a Ustrojné Clenéna.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyCnych zdroju) vcetné
citaci

Diplomant pracoval s dostate¢né Sirokym okruhem
literatury, v némz jsou zastoupeny prameny
internetové i zahrani¢ni a cizojazyéné. Na pouzité
prameny diplomant odkazuje aparatu své prace.
Format jeho citaci ale neodpovida normé a u
mnohych citaci chybi tak podstatna nalezitost, jako
je strana citovaného zdroje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka diplomantovy analyzy ve vztahu k tématu
je pfijatelna a v zasadé splriuje oCekavani kladena
na kvalifikagni prace tohoto typu.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava predloZené prace je dobra. Prace obsahuje
nékolik diplomantem samostatné vypracovanych
ilustracnich schémat.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
velmi dobra. V praci je obsazeno jen minimum
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6.

ortografickych ¢&i stylistickych pochybeni (napf.
nespravné pouZzité pfivlastiiovaci zajmeno na str.
11).

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

K textu na str. 12:

Diplomant pouziva pfi vyctu zakladnich prvkd danové konstrukce termin ,dariovy
subjekt®, coz je ov8em pozitivné pravni termin z oblasti spravy dani. Chtél by svUj
pouzity vyraz opravit tak, aby byl v souladu s darfiovou teorii?

K textu na str. 13:

Diplomant jako pfiklad danfové optimalizace darfového zakladu u DPFO uvadi pfijmy
plynouci z dohod o provedeni prace. Mohl by blize objasnit, kdy v takovém pfipadé
dochazi k optimalizaci pro poplatnika a zda odliSny zplUsob zdanéni takovych pfijm{
v samostatném zakladu dané je pro poplatnika vzdy vyhodou?

K textu na str. 13:

Diplomant v souvislosti s pfijmy podle § 9 ZDP uvadi, ze ,[v] pfipadé zafazeni majetku
do obchodniho majetku (ma-Ii poplatnik pfijmy ze samostatné ¢innosti) pak pro takovy
majetek plati rezim dle § 7, tj. je mozné jeho odpisy uplatnit jako vydaj ve smyslu § 24
odst. 2 pism. a) ZDP.“ Znamena to, Zze pronajimany majetek jinak darfiové odpisovat
nelze a ze podminkou pro uplatfovani dafiovych odpis napf. u pronajimaného bytu je,
ze poplatnik ma vedle pfijmud z najmu rovnéz pfijmy ze samostatné &innosti?

K textu na str. 14:

Diplomant uvadi, ze ,[p]lynou-li pak prijmy dle § 8 odst. 1 pism. a) az f) ZDP ze
zahrani¢nich zdrojd, jsou soucasti ,obecného” zakladu dané, resp. dil¢iho dariového
zakladu z pfijma z kapitadlovéeho majetku, pficemz dari zaplacena v zahrani¢i bude
uplatnéna postupem dle § 38f ZDP.“ Nenaskyta se pravé v souvislosti s témito pFijmy
moznost dan optimalizovat vynétim uvedenych pfijma z dil¢iho zakladu dané a jejich
zarazenim do samostatného zakladu dané, coz mulze vést ke snizeni aplikovatelné
danové sazby z 23 % na 15 %?

K textu na str. 16:

Diplomantem formulovana teze, Ze u dafové sazby nelze danové optimalizovat, je
ponékud nepromyslena, nebot teoreticky Ize vzdy optimalizovat, je-li sazba
diferencovana, a lze uvést i nékolik pfikladl z praxe, kdy k takové optimalizaci dochazi
Ci dochazelo. Zkusil by diplomant na nékteré takové pfiklady pfijit?

K textu na str. 21:

Diplomant zmifiuje, Ze nové v zakoné o ucetnictvi zavedeny institut (konsolidované)
zpravy o danich z pfijm0 predstavuje tzv. Country-by-Country Report ve smyslu Akce
13 BEPS. Jedna se o prvni promitnuti této akce do ¢eského pravniho Ffadu, nebo je jiz
country-by-country reporting uplatfiovan v Ceské republice jinak?

Obecné k textu prace:

Diplomant zavadi a hojné pouziva ponékud sporny a diskutabilni termin ,neZadouci
dariova optimalizace“. Mohl by se zamyslet, zda by pro jim minéné a popisované
pfipady darnové optimalizace nenasel vhodnéjsi termin?
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Doporuéeni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Diplomovou praci doporucéuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen

Diplomovou praci navrhuji hodnotit — v zavislosti
na uUspésSnosti Ustni obhajoby — klasifikaénim
stupném ,velmi dobfe“ az ,vyborné“.

V Praze dne 15. 1. 2024

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
oponent diplomove prace
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