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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma neni zcela nové. Na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy bylo obhajeno vice praci
z oblasti profesni etiky advokatii, véetné zaméfeni na karnou odpovédnost advokatt. Téma
je vSak zivé a pretrvava jako aktualni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Zpracovani vyZzaduje pfedevSim znalost vybrané zvlastni pravni Upravy, orientaci ve
stavovskych predpisech Ceské advokatni komory a znalost postupu i vykonu praxe karné
komise. Tyto otazky nejsou soucasti vyuky spravniho prava. Téma se vsak dotyka i
neékterych  vyznamnych obecnych teoreticko-pravnich otazek, zejména pravni
odpovédnosti.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je ptrehledné Clenéna vedle Givodu a zaveéru na sedm kapitol, které nasleduji v této
posloupnosti: 1. Vymezeni zékladnich pojmu; 2. Pravni odpovédnost; 3. Etika; 4. Karné
provinéni; 5. Karné tizeni; 6. Srovnani karné praxe jednotlivych pravnickych povolani; 7.
Prehled karného fizeni v letech 2017-2021. Vsechny kapitoly se dale vnitiné ¢leni. Autor
spravné postupuje od obecnéjSich souvislosti k vlastnimu jadru prace, aby posléze mohl
ucinit zobectiujici zavéry. Zvolend systematika odpovida potfebam obsahového
zpracovani.

Vyjadreni k praci

Po obsahové strance je prace zdafila. Autor zvolil koncepci komplexniho zpracovani
tématu véetné souvisejicich otazek. Urovei je stabilni napii¢ celou praci. Text je vécny,
usporny, zpracovani ma spad. Slozitd problematika je prezentovana srozumitelné pro
Ctenate. Autor jednotlivym oblastem tématu dobie rozumi. Dokaze identifikovat sporngjsi
mista pravni Gpravy a navrhovat vlastni feSeni. Za urcity nedostatek povazuji, ze nebyla
vénovana pozornost charakteru zkoumaného druhu spravnich deliktii, zejména sitem tzv.
Engelovych kritérii. Pii zakomponovani institutu pravni odpovédnosti ¢i problematiky
etiky mohl byt nalezen prostor i pro tyto otazky, které jsou zasadni pro pfipadné uplatnéni
ustavnich pozadavkl na vetejnopravni postih. Mezi dalsi sporn€jsi body patii nasledujici
(jsou rozdilného vyznamu, i charakteru):

Str. 6 — ,,jmenované pravni sluzby mize poskytovat jina pravnicka profese a za urcitych
okolnosti i osoba laicka, spliujici pouze zakladni predpoklady, jako je plna svépravnost™ +
odkaz na § 27 o.s.f. Je otazkou, do jaké miry jsou zde slucitelné pojmy ,,0obecny
zmocnénec* a ,,poskytovat pravni sluzby (s diirazem na nedokonavy vid).



Str. 9 (znovu pak na str. 10) — oznaceni stavovskych predpist za zdvazné pravni predpisy
by méla doprovazet odpovidajici argumentace; samoziejmost takového oznaceni
nekoresponduje s pfevazujicim pohledem.

Str. 10 — ptisné vzato je komora subjektem vetejné spravy, nikoliv vykonavatelem.
Str. 35 — vprikladu na konci prvniho odstavce nezazniva podstatna skutecnost, ze

vétitelem byl klient. Roli nepochybné hraji i1 dalsi okolnosti kauzy. Pfi citaci v poznamce
pod ¢arou by mél byt uveden zdroj.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil je formulovan pomémé  obecné¢  —
(parafrazovano) priblizit podstatu karné
odpovédnosti advokata jak po strance teoretické, tak
praktické, zhodnotit souCasnou pravni Upravu a
identifiovat  problematickd  mist,  nabidnout
komparativni ~ piehled  karné  odpovédnosti
vybranych pravnickych profesi. Jde tedy o souhrnné
celistvé zpracovani. V tomto sméru byl cil naplnén.

Samostatnost pfi zpracovani | Kontrola Thesis vykazuje maximalni podobnost 9
tématu  vcetné¢ zhodnoceni | %. Kontrola Turnitin vykazuje celkové procento
prace z hlediska plagiatorstvi | podobnosti 29 %. Pii prostudovani prace jsem
nenarazil na indicie sméfujici k plagiatorstvi. Prace
nese osobitou autorskou stopu.

Logicka stavba prace Prace se vyznacuje logickou a vyvaZenou
systematikou.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autor vyuziva velkého poctu rozmanitych zdroji —
cizojazyénych zdrojii) vcetn¢ | pravni predpisy, odbornou literaturu, judikaturu,
citaci stavovské predpisy. Nevyuziva cizojazycnych
zdrojl, coz vzhledem k tématu a cili prace nevadi.
Bylo by vhodné uvadét zdroj, z néhoz jsou Cerpana
rozhodnuti karné komise, nejen oznaceni téchto
rozhodnuti ¢islem a datem.

Hloubka provedené analyzy | Zpracovani zasahuje do potiebné hloubky.

(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Zpracovani je uhledné.
tabulky)
Jazykova a stylistickd irovenn | Vynikajici.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Jakym zplisobem jsou ustanovovany senaty karné komise k projednavani jednotlivych
véci. Je vytizeni ¢lenti karné komise rovnomérné?

Je karné provinéni advokata ,trestnym cinem® ve smyslu Listiny zakladnich prav a
svobod, respektive je karna Zzaloba trestnim obvinénim ve smyslu EULP?



Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé

NavrzZeny klasifikacni stupen

Vyborng¢.

V Praze dne 16. 1. 2024
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