POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Kristyna Péstova

Nazev prace: Vliv socialnich siti na potiebu a mnozZstvi fyzické socialni interakce u
dospivajicich ve véku od 14 do 16 let

Vedouci prace: Mgr. Andrea Pruchova Hrizova Ph.D.
Oponent/tka: Mgr. Barbora Prochazkova

Navrzené hodnoceni: A

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je jasn¢ uveden jiz v uvodni sekci textu. V této ¢asti autorka jesté opomina zdiraznit
zkoumani vztahu adolescenti a rodict v kontextu uzivani socialnich siti adolescenty.

V metodologické ¢asti, kde autorka formuluje ¢tyfi jasné VO, k nimz nemam vyhrady, a kde znovu
zaznivaji cile, je jiz vztah s rodi¢i zminén. Cile jsou jasné provazany s VO, pficemz autorka na
vSechny VO postupné odpovida v zavérecné diskuzi. Zde bych chtéla vyzdvihnout kvalitu diskuzni
¢asti tésné propojenou s teoretickym ramcem prace (k reflexi tohoto bodu vice viz ptislusna
hodnotici kategorie nize).

Prace je logicky a ptehledné strukturovana. Teoreticka ¢ast vhodné postupuje od $irSich, az
obecnych interdisciplinarnich koncepti vénujicich se procesu socializace, obdobi dospivani a
formovani identity ke konkrétni problematice digitalni komunikace. Metodologicka ¢ast je
kompletni (vice viz nize), véetné potiebnych ptiloh, které studentka predklada na poslednich
strankach textu. Analyza je pichledné a peclivé vypracovana, diskuze odpovida na VO a je
provazana s teoretickym aparatem prace. Uvitala bych, pokud by autorka v zavéru stru¢né v jednom
paragrafu shrnula zjisténi a vyznacila budouci vyvoj vyzkumné prace, o némz se napti¢ analyzou
zminuje.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Praci s literaturou povazuji v kontextu bakalarské prace u této prace za nadstandartni. Studentka
vyuziva velkého mnozstvi pfevazné zahranicnich textli, s nimiz dokaze dobte pracovat. Zahrani¢ni
zjisténi provazuje S Ceskymi vyzkumy a daty, pficemz tak v nékterych mistech vytvari prostor pro
potifebnou komparaci (zejména diskuze), a zaroven formuluje doporuceni pro tematické oblasti, jez
by si zaslouzily vice odborné pozornosti (opét diskuze, konkrétn¢ detekce promény

z komunikaéniho na zabavni obsah — zde myslim, ze se bude lisit pro rizné vékové skupiny viz
napt. diskuze o politizaci socidlnich siti u dospélych vé€kovych kategorii, napt. Hefmanova 2022 — a
detekce nedostatecné pozornosti vénované vyzkumu vnimani socialnich siti rodi¢i dospivajicich za
formulace vhodnych doporuceni, plati pro ¢esky kontext).
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3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetn€ jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka zcela srozumitelné popisuje vyzkumny design vV metodologické ¢asti prace. Tato sekce se
vyznacuje zna¢nou mirou sebereflexivity a kritického pristupu Kk vlastnimu postupu, jez patii ke
kvalitativnimu vyzkumu. Studentka velice dobfe poukazuje na limity svého vyzkumné vzorku a
dokaze uréit ptic¢iny téchto omezeni. To samé plati pro reflexi problematiky vedeni rozhovoru

Vv sourozenecké dvojici. Rada bych vyzdvihla snahu autorky plné dostat etickym narokiim vyzkumu
s nezletilymi, kdy byly disledné podepisovany informované souhlasy s rodici dospivajicich pod
vékovou hranici 15 let.

4. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?

Autorka provadi peclivou obsahovou analyzu rozhovort, kdy postupné seznamuje s jednotlivymi
kody a vybira piesvédcivé vypovedi, jez v detailu dokresluji diskutovana témata v konkrétnich
aspektech a pocitovych zabarvenich. Pouze v ptipadé posledni kategorie vénujici se limitam, které
na pouzivani mobilnich telefond uvaluje vzdélavaci instituce, mi neni jasné, pro¢ autorka nepracuje
pouze s jednim kodem jako v ptipadé kédu traveni volného ¢asu. Diskuzni sekei povazuji za
ptehledné zpracovanou a oceinuji teoretické ukotveni diskuze vyzkumnych zjisténi. Konkrétné pak
ve dvou ohledech: (1) kdyz autorka vlastni zjisténi komparuje s domacimi a zahrani¢nimi vyzkumy
a (2) kdyz autorka do diskuze piinasi nové koncepty ,,smartphone attachment a ,,optimism bias*.
Jak jsem uvedla vyse, detekce dvou problematik ur¢enych k hlubs§imu vyzkumnému zpracovani je
prinosem této prace.

5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi pfevzatych?

Autorka jasné oddé€luje vlastni tvrzeni od tvrzeni pievzatych. Usiluje o dislednou praci s citaénim
aparatem, kdy dochazi jen k drobnym opomenutim, napf. nikde v textu nenajdeme v piipadé
minimaln¢ dvou zminek o Debordové knize ,,Spole¢nost spektaklu‘ rok jejiho piivodniho vydani ve
francouzsting.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZitosti?

Napfic¢ textem je mozné vysledovat autorc¢inu snahu o kvalitni odborné formulovani, které, alespon
z mého pohledu, prevySuje Groven bézné bakalaiské prace. Po formalni strance se v textu objevuji
drobné chyby, které, vzhledem k jejich mnozstvi, poukazuji na nutnost jazykové redakce. Jedna se o
misty nejistou praci s interpunkci (velice zfejmé napt. na s. 33), pouzivanim dvojitych a
jednoduchych uvozovek (napf. s. 6, 19, 26 nebo 33), u Eriksonovy a Debordovy publikace chybi
roky ptivodniho vydani, Smahel je uveden v seznamu literatury jako Smahel a vyzkumna prace
Blahovicové je zde citovana dvakrat.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jake).

Rada bych vyzdvihla celkovou kvalitu prace, kterou autorka jako studentka bakalaiského stupné
predklada k obhajobé. Studentka svou praci ve vSech fazich jejich vzniku peclivé konzultovala a
usilovala o co nejlepsi vysledek. Vyse uvedené jazykové chyby sice prace obsahuje, ale jsem
ochotna je prehlédnout v ramci kvality teoretické, ale pfedevsim analytické a diskuzni ¢asti.
Autorka podnikla jisté omezenou, zato vsak dislednou sondu do vysoce aktualniho tématu, kdy sva
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zjisténi, jejichz limith si je dobfe védoma, vhodné vztahla do kontextu jiz existujiciho doméaciho i
zahrani¢niho vyzkumu.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.
1. Wplyva z Vasich zjisténi, ze jsou i Vasi respondenti/Ky Vv rolich digitalnich ,,mentora*
vlastnich rodica?
2. 'V praci uvadite, ze jste rozhovory vedla s ,,Cerstvymi‘ uzivateli/kami socialnich siti. Jaké
zmény ve zjisténich byste predpokladala u starsi vékové skupiny dospivajicich, ktefi SS
pouzivaji jiz delsi dobu?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému: [ ] Theses [X] Turnitin [ 1 Ouriginal (Urkund)

Komentéi k vysledku kontroly:
Prace nevykazuje znaky plagidtorstvi.

Celkové hodnoceni prace:

Kristyna Péstova piedklada obsahové peclivé zpracovanou zavérecnou praci, které se intenzivné
vénovala v poslednim roce studia, kdy podnikla ¢etné konzultace. Pracuje s vyznamnym mnoZzstvim
zahraniéni literatury, ktera dovoluje posunout argumentaci jejich zjisténi na dobrou teoretickou
uroven. V oblasti analyzy provadi zajimavé a pfinosné komparace a navrhuje posilit urcité
vyzkumné oblasti. Ke své vyzkumné praci piistupuje kriticky a sebereflexivné, dodrzuje etické
zasady vyzkumu a usiluje o kvalitni odborné formulace, které z jeji bakalaiské prace ¢ini pozornosti
hodny odborny text. Autorce proto i pies jazykové nedostatky prace navrhuji znamku ,,A%, jelikoz
ve&fim v jeji uspésnou prezentaci u obhajoby samotné.

Datum: 14. 1. 2024 Podpis: Mgr. Andrea Prichova Hrtizova Ph.D.
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