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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku rozhodovani o rozdéleni zisku,
které patii mezi kli¢ové rozhodnuti v ramci podnikového tizeni. Téma je velmi aktudlni, a to i
s ohledem na diplomatkou provedenou komparaci s angloamerickou kulturou statu Delaware 1
Ruskou federaci.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu kladlo na autorku pfiméfené vysoké naroky pro prace tohoto typu.
Znalosti autorky musely byt jednak ekonomické, tak 1 pravni a autorka prokazuje jejich znalost.
Praci se zdroji 1ze hodnotit jako odpovidajici pracim tohoto typu.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

PiedloZena prace je piehledné a priibézné€ roz¢lenéna do uvodu, péti kapitol samotné diplomové
prace, zaveéru, seznamu zkratek a pouzitych zdrojl a déle abstraktu v ¢eském a anglickém jazyce.
Diplomantka kapitoly déle systematicky déli do podkapitol dle jejich obsahového smyslu.
Systematické Clenéni prace je z hlediska jejiho obsahu na vyborné urovni a je pro ¢tenéie velmi
pfehledné. Formélnimu a systematickému ¢lenéni prace nelze prakticky nic vytknout.

4. Vyjadreni k praci

Problematika rozdéleni zisku v kapitadlovych spolecnostech je velmi komplexni a jeji komparaci
v jednotlivych pravnich systémech le povazovat za velmi zajimavou. Autorka prokazala, ze v
pravnim i ekonomickém aspektu dané problematice na velmi dobré urovni rozumi a tomu téz
odpovida zpracovani a kvalita prace. Sté€zejni ¢asti prace je druha, tfeti a ¢tvrta kapitola, ve kterych
se diplomantka zabyva ¢eskou pravni upravou, pravni ipravou USA, resp. staitu Delaware a Ruské
federace. V nasledujici paté kapitole se zabyva komparacemi rozd€leni zisku v jednotlivych
systémech. Praci hodnoti jako kvalitni, stanovené cile prace se podafilo splnit.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace uvedené v jejim ivodu byly splnény.
Samostatnost pii zpracovani | Prace je originalnim dilem autora.

tématu véetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Logickou stavbu prace hodnotim jako velmi
zdafilou.




Prace se zdroji (vyuZiti
cizojazycnych zdroji) vcetné
citaci

Autorka pracuje s literaturou fadné a pritbézné na ni
odkazuje. Tomu odpovidd 1 rozsah a struktura
poznamkového aparatu, ktery je veden pribézné
a Citd 108 poznamek pod Carou

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Provedend analyza odpovidd urovni diplomovych
praci.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Z pohledu tupravy diplomové prace je mozné
konstatovat, Ze text je doplnén vhodnymi tabulkami,
coz piispiva k vétsi prehlednosti textu..

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykovou a stylistickou uroven hodnotim jako

vybornou.

6.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1) Jaké dalsi dopady vidi autorka v pozastaveni mezinarodnich smluv o zamezeni dvojiho
zdanéni v Ruské federaci?

2) Jak si autorka zdivodnuje, Ze pravo statu Delaware je v oblasti distribuce zisku vyrazné
flexibilng, s vy$§im diirazem na rozhodovéni managementu?

Zavérem lze konstatovat, Zze predlozena
diplomova prace, jak po strdnce obsahové,
tak i formalni, spliuje pozadavky kladené
na prace tohoto druhu, a proto doporucuji jeji
ptijeti k ustni obhajobé.

Vyborn¢/Velmi dobie

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé
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