I. Bakala¥ska prace

Vedouci prace: ...... PhDr. Michaela Ottova, Ph.D.
Tereza Spinkova, Rajhradsky oltaf

Posudek vedouci prace:

Tereza Spinkova si pro svou bakalafskou praci zvolila nelehky kol zpracovat monografii
autora Rajhradského oltafe, kli¢oveho malifského dila 1. poloviny 15. stoleti.

Problematika malifstvi prvni poloviny 15. stoleti je v posledni dob& v odborné literatufe
detailng a intenzivng zkoumana (M. Bartlova, J. Fajt, M. Studnitkova, J. Royt, W. Franzen) a
doznala zasadniho prehodnoceni. To si vyZadalo zvlasté citlivou praci v anotovéni a rozboru
bohaté dosavadni literatury.

Autorka bakalafské prace se tohoto nelehkého kolu zhostila velmi zdatile a zvolila opatrné
stfiztivy pFistup k hodnoceni dosavadnich nazori.

Bakala¥ska prace je logicky &lenéna. Autorka postupuje od ptehledu literatury, pfes technicke
parametry a techniku malby. Neopomina mozZné rekonstrukee oltate, problematiku jeho
provenience a samoziejmeé kli¢ovou otazku datovani desek i hypotetického autorského
&lenéni dilny. Samostatnou kapitolou je zdafily popis a rozbor malifské stranky oltafe,
spoletné s ikonografickou analyzou. V kapitole o ikonografii vénuje pozornost i
srovnavacimu materialu z 15. stoleti, ktery dopliuje pfedstava o moZném pitvodu motiv{
objevujicich se na oltafi.

V zavéru prace dospiva ke shrnuti vysledki dosavadni literatury, pfedeviim si v3ima
problematické pfedstavy Einnosti dilny a konceptu autorstvi oltafe. Kloni se k pfedstavé M.
Bartlové o existenci specializovanych autort, tvircl rozdilnych projevii piipravné kresby,
Kkitefi mohli uréit miru pokrogilosti vysledku malby. Hodné ocenéni je pfipojeni vlastniho
kritického nazoru autorky k dosavadni literatufe. Slabinu soutasného &asového zafazeni vidi
v absenci v&t&iho mnoZstvi srovnavaciho materialu pfedevsim z vrstvy tzv. franko-flamsky
orientovanych rukopisi a shrmuje divody pro pravdépodobné datovani kolem roku 1440.

Mezi drobné vytky, které jsou spiSe otazkami do diskuse, patfi:
- nepfilid §rastnd zvoleny termin _Zeského uméni® a autora umeélce ,,Ceského pivodu®
-otazka hodnoceni rozdilnych piipravnych kreseb, se kterymi autorka neméla (a ani nemohla
mit) moZnost pracovat
- otdzka identifikaéniho portrétu v malbg této doby je slozit&jsi a bylo by tfeba mit pro ni
analogie
- problém historismu maleb €1 kontinuity produkee v duchu krasnoslohé tradice, ktera se jevi
jako pravdgpodobngji i ve srovnéni se soudobym sochafstvim
- fedeni otazky zasv&ceni oltdfe (Nalezeni a zkoudeni sv. K¥iZe, &i oltaf sv. KfiZe) snad aZ
pfili§ skromné ponechava autorka pouze v naznaku
- otazka kratkého obdobi restaurace
Zikmunda Lucemburského je velmi problematickd, vzhledem k nejistot® objednavatele i
k otdzce pfesné provenience oltafniho nastavce
- pondkud stranou zistal nazor J. Royta (Sttedovéké malifstvi v Cechéach, Praha 2002, s. 90}
s datovanim oltafe mezi 1éta 1420-1435, ktery nekonvenuje s nazorem o pozdnim datovani
pied polovinu stoleti, nebo dokonce po ni.

Uvedené vytky jsou marginalni povahy. Prace je psand hezkou &edtinou a vysoce piekracuje

pozadavky kladené na bakalafskou praci.
Z vyie uvedenych divodu doporuduji bakalaiskou praci Terezy Spinkové k obhajobé.

V Praze dne 18. 1. 2009 PhDr. %Ottové, Ph.D



