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1 Aktualnost (novost) tématu:

Lze odkazat na plvodni posudek k praci ze dne 24. 8. 2023. Jen pro rekapitulaci uvadim, ze
zvolené téma neni nové, ani originalni. A to zejména z ddvodu, Ze insolvenéni zakon pocita
jiz od pocatku své ucinnosti s upadkem finanénich instituci viz ¢ast prvni hlava IV zakona
(Upadek finanénich instituci). Téma zarovefi hodnotim jako aktuélni, z posledni doby srov.
napf. upadek spolecnosti Sberbank CZ, a.s. (viz usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
26. 8. 2022, kterym byl zjistén jeji upadek a na majetek byl prohlasen konkurs).

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

| vtomto bodé je mozné odkazat na plavodni posudek k praci ze dne 24. 8. 2023. Téma
opétovné hodnotim jako narocné, jak z pohledu teoretickych znalosti, tak vstupnich udaju a
jejich zpracovani véetné spravné pouzité metodologie. Pfi zpracovani dané problematiky se
vyzaduje nejen znalost — obecn& — insolvenéniho fizeni, kdyz do prohlasSeni upadku probiha
insolvenéni fizeni obdobné jako bézné insolvenéni Fizeni, ale pfedev§im znalosti specialni,
které rozbor upadku finanénich instituci nepochybné vyZaduje. VZzdyt hlavni rozdil spociva
v aktivni legitimaci CNB k podani insolvenéniho navrhu, vybéru ustanoveného insolvenéniho
spravce ze zvlastniho seznamu a nemoznosti tuzemskych financnich instituci zadat o
povoleni moratoria (srov. Hasova, J., Moravec, T. Insolvenéni Fizeni. Vydani prvni. Praha: C.
H. Beck, 2013, s. 247). Seznam pouzitych zdrojl je na hrané dostate€nosti (srov. na str. 50),
coz se nutné projevilo do celkové urovné prace. Slab8i prace se zdroji ovlivnila i metodologii
zpracovani prace, kdyz je nadale zfetelna rozborné-popisné pracovni metoda; popis zcela
jasné prevlada nad vlastnim rozborem a nazory diplomantky k rozebirané problematice. Nad
uvedené vsak pozitivné hodnotim dvé poznamky k némecké pravni Upravé, a to na str. 9 a
str. 18.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Po formalni strAnce mam k textu rovnéz pfipominky, kdyz prace zfejmé neprosla zavéreénou
jazykovou korekturou, napf. text v odkaze €. 17 je v jiném stylu pisma atp. Nerozumim ani
napf. citovani ustanoveni insolvencniho zakona ze systému ASPI, viz opét odkaz €. 17. Byt
diplomantka zvolila pro lepsi pfehlednost seznam pouzitych zkratek viz str. 49, pak mi neni
zfejmé, pro€ jej nedrzela i pfi citaci ustanoveni v odkazovém fadku, prakticky viz vSechny




odkazy od €. 51 az 71. Prace je systematicky rozdélena celkem do 4 kapitol, nepocitaje v to
Uvod ani Zavér prace. Pozitivni je, Ze kap. 4 se jiZ neoznaduje stejné jako nazev celé prace.

4. Vyjadrieni k préci:

Diplomantka se snazila svoji praci dle pfipominek pfepracovat, coz se ji Castecné podafilo a
prace je po obsahové strance leps$i nez plvodni verze. Zustava vSak primérna. To je snad
ovlivnéno omezenymi zdroji, které jsou pro rozbor problematiky dostupné, vyjma komentaru,
skromného poctu odbornych textd — jen internetovych a insolvenéniho pfipadu spolecnosti
Sberbank CZ, a.s., jejiz insolvenéni Fizeni nebylo dosud skonceno. Je to vSak cenny zdroj
pro analyzu prubéhu Fizeni do rozhodnuti o upadku i po rozhodnuti o Upadku (srov. kap. 4,
str. 34 a ndsl.). V praci mi chybi jasné stanoveny cil a hypotéza, kterych by se diplomantka
drzela a které by méla svym zpracovanim splnit. Odhlédnu-li od prvniho odstavce v Zavéru
na str. 47, jez cil sice obsahuje, ale ktery nepovazuji za dobfe stanoveny, resp. pokud by mél
byt takto v pofadku, pak je obecny a pro rozbor problematiky nepatficny — shrnuti specifik
upadku finanénich instituci od standardniho procesu insolvenéniho fizeni neni cilem, ale
spiSe pfedmétem diplomové prace, ktery neni tfeba potvrzovat, i naopak vyvracet.

5. Kritéria hodnoceni prace:
- splnéni cile prace: Viz bod 4 tohoto posudku.

- logicka stavba prace: Adekvétni viz bod 3 tohoto posudku.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazycné literatury) véetné citaci: Primérna; cizojazyéné
zdroje nebyly vyuzity, i kdyz to diplomova prace na zadané téma prakticky vyzaduje; cita¢ni
norma, resp. cita¢ni styl viz sub 3 tohoto posudku.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Vytky viz pfed. body tohoto posudky.
- Uprava préace (text, grafy, tabulky): Pramérna.

- jazykova a stylisticka uroven: Primérna.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Necht diplomantka blizi vysvétli mozZnost fesit Upadek financnich instituci také oddluzenim,
resp. zda by nebylo vhodné fesit Castecné faktické oddluzeni prostfednictvim urcité formy
reorganizace? Tedy nefesit upadek téchto instituci jen konkursem.

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Praci i pfes vyhrady doporucuji k obhajobé.

Navrzeny kvalifikaéni stupen: Praci predbézné navrhuji klasifikovat stupném ,dobfe",
s pfihlédnutim k prlibéhu obhajoby.

V Praze dne 23. 12. 2023

JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
oponent diplomové prace



