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1.

Aktualnost (novost) tématu

Problematika odpovédnosti vici cestujicim, patfi k nejcitlivéjSim tématim, a to
zvlasté v letecké dopravé. Zvlasté v oblasti letecké prepravy osob je pak tfeba citlivé
hledat rovnovahu mezi opravnénymi naroky poskozenych na strané jedné a unosnosti
rizik provozovani pfepravy jednotlivymi dopravci, kdyz pravé Ujmy (at uz imaterialni Ci
materialni) mohou v pfipadé Skodni udalosti (zejména nehody) dosahovat znaénych
Castek. Aktualnost tématu je navic umocnéna recentnim vyvojem na poli unijniho prava
(zejména jeho judikatury), ¢imz se stale naléhavéji otevira otazka ochrany cestujiciho
(spotiebitele) na strané jedné a predvidatelnosti rizik a jejich dusledkd pro letecké
dopravce na strané druhé.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvlréi ¢innosti.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Zvolené téma je narocné predevS§im pro svou prufezovost napfi¢ rdznymi
pravnimi systémy (vnitrostatni pravo, unijni pravo a mezinarodni pravo). Diplomantka
se tudiZz musi po teoretické strance orientovat napfi¢ vSemi t&€mito normativnimi
systémy, musi byt schopna — v rdmci zvoleného dil¢iho tématu — reflektovat rozdily
mezi nimi. NaroCnost tématu na uUspéSné zpracovani je navic zvySena
nekoncentrovanosti pravni Upravy, kterd je oblasti Upravy prav cestujicich, resp.
dopravy vlbec, imanentni. Rovnéz je tfeba podotknout, Ze jde o problematiku, jiz se
v literatufe vénuje pouze omezeny okruh autord, takZe diplomantka ma k dispozici
pouze omezenéjSi paletu zdroju k Eerpani poznatkd, zahrnujici zejména odborné
Clanky. Jak jiz naznageno vy3e, Uspésné zpracovani tématu si nelze predstavit bez
disledné prace s judikaturou, a to zejména pokud jde o SDEU. To samoziejmé rovnéz
zvySuje narocnost na zpracovani tématu.

Hodnoceni konzultanta: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi ¢emz lze &erpat pouze z omezeného
rozsahu literatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické élenéni prace

Po systematické strance je prace Clenéna do tfi kapitol, k Eemuz je nutno
pfiist uvod a zavér prace. Diplomantka postupuje od obecného k dil€imu. V prvni
kapitole tedy nejprve vymezuje kliCové pojmy (letecka doprava, letecky dopravce,
cestujici, odpovédnost). Tézisté prace ovSem zacina v kapitole druhé, vénované
pramenudm pravni Upravy odpovédnosti leteckého dopravce (vhodné vnitiné rozdélené
na mezinarodni pravo, unijni pravo a vnitrostatni pravo). V kapitole tfeti ej pozornost
vénovana specifikiim jednotlivych druh(l odpovédnost ve svétle judikatury (zejména,
ale nejenom, SDEU, pokud jde o problematiku nehod, zranéni, zpozdéni a okolnosti
zprostujicich leteckého dopravce odpovédnosti). V zavéru pak autorka své poznatky
pfehledné shrnuje. Vzhledem k menSimu poctu kapitol jsou jednotlivé kapitoly
(pfedevsSim kap. druha a treti) pomérné rozsahlé a dale se vnitfné Cleni, jak je
naznaCeno vy3e. Rovnéz toto dil¢i Clenéni je zvoleno vhodné, je pfehledné a
kompenzuje nizSi pocCet kapitol celé prace. Zaroven je zfejmé, Ze autorka se takto
mohla vénovat kli€¢ovym problémdm zvoleného tématu.
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5.

Hodnoceni konzultanta: Jednotlivé tematické celky jsou voleny v logické
posloupnosti, celkova logicka stavba prace je promitnuta také do dil¢iho clenéni
jednotlivych kapitol. Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida pozadavkim,
které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadreni k préci

V tvodu diplomantka vymezuje zakladni cil prace, kterym je ,analyzovat vztah
mezi jednotlivymi udrovnémi pravni Gpravy odpovédnosti leteckého dopravce vici
cestujicim, identifikovat problematicka mista pravni Upravy a posoudit, zda Uprava
vyvaZuje zajmy cestujicich a leteckych dopravcu spravedlivé, ¢i nikoliv. Prace blize
zkouma odpovédnost leteckého dopravce v pfipadé ujmy na zdravi cestujicich a
zpoZzdéni letecké prepravy cestujicich. Jejim dals§im cilem je tedy zhodnotit vyznam
judikatury k pravidlim odpovédnosti v téchto dvou kliCovych oblastech a zjistit, do jaké
miry jsou dotéena pravidla vykladana jednotné.” Jiz na tomto misté Ize konstatovat, ze
autorka cil prace splnila, vySe hodnocena systematika prace se k tomuto cili jevi jako
adekvéatni.

Hlavnim kladem prace je nepochybné prace autorky s judikaturou, a to o nejen
Ceskych, ale také zahraniCnich a mezinarodnich soudd. Autorka cituje 9 judikatd
Ceskych, 25 judikatd SDEU, 12 judikatd soudt USA a 4 judikaty soudl Velké Britanie.
Celkem jde tedy o 50 judikatu, coz je v diplomové praci jisté nadstandardni pocet (ve
srovnani s podobnymi pracemi tohoto druhu). Prace autorky s judikaturou je natolik
podrobnd, Ze ji dokonce umoZniuje vélenit do prace komparaéni rozmér, pokud jde
srovnani vykladu odpovédnosti podle Montrealské Umluvy a podle Nafizeni 261/2004.
To ostatné odrazi velmi hutny zavér prace, v némz autorka své poznatky — zejména
Z judikatury pfehledné shrnuje.

Kladné Ize hodnotit rovnéz vnitini Clenéni kap. druhé a tfeti (jiz vyse), z néjz je
patrné, Ze autorka dobfe zvladla problém roztfiSténosti pravni upravy zkoumaného
tématu. Ctenafi se tak dostava prehledné élen&ného textu, coz zvysuje pfinosnost celé
prace. Podrobnost a peclivost zpracovani tématu doklada také poznamkovy aparat,
ktery Cita 249 poznamek pod €arou, coz je ve srovnani s podobnymi pracemi tohoto
druhu jisté nadstandardni pocet.

Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou, vynikajici zejména pokud
jde o préaci sjudikaturou, ale také ohledné logické stavby, komplexnosti
zpracovani tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cil diplomové préace je uveden vySe. Autorka tento
cil spinila.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu v€etné zhodnoceni | prokdzala schopnost samostatné prace.
prace z hlediska plagiatorstvi | Automaticka kontrola shod provedena systémem
Theses.cz generuje dokument Citajici 1498 stran,
pfedstavujici 74 dokumentl obsahujicich shody,
¢imz generuje celkovou podobnost 22 %. Mira
shody vSak v zadném dokumentu nepfesahuje 6 %
dokumenty €. 1 a 2), od dokumentu €. 3 pak mira
podobnosti nepfesahuje 5 %. Nakolik je v lidskych
silach a ¢asovych moznostech vyhrazenych pro
posouzeni prace takto obsahly dokument
prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se
tykaji povétSinou citaci pravnich pfedpisd,
judikatury &i profilujici literatury, které logicky musi
byt shodné. Automatick& kontrola shod provedené
systtmem  Turnitin indikuje 140  zdrojli
obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 28 %. U zdroje €. 1 je
indikovana shoda 6 %, od €. 2 pak 2 % a méné.
Pokud jde o zdroj €. 1, ani udaj 6 % sam o sobé nic
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nevypovida, nebot jde o zdroj agregujici mnoho
dil€ich zdroju (dspace.cuni.cz je repozitaf praci
RUK). Po prostudovani shod Ize konstatovat, Ze
tyto se tykaji predevsim ustalenych citaci profilujici
teoretické literatury, ustalenych pravnich obratd,
citaci zakonnych ustanoveni, judikatury apod., které
z povahy véci musi byt shodné. Na zakladé téchto
kontrol tedy nelze ucinit zavér, ze by diplomantka
nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.
Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
cizojazyénych zdroji) vc€etné | ni odkazuje (prace obsahuje 249 poznamek pod
citaci Carou). Seznam pouZité literatury je pFehledny,
autorka pracovala scca 30 zdroji rdzného
charakteru, véetné zahrani¢nich. Vzhledem
k omezenégjsimu poctu zdroja (srov. vyse) je prace
se zdroji zcela dostateCna. Prace s judikaturou je
na vyborné arovni (srov. jiz vySe). Pocet uzitych
zdrojd a judikatd je dosta€ujici v ramci
pozadavku kladenych na prace tohoto druhu.
Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracovala co do podrobnosti zplsobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzavrit, ze autorka zvolené téma zpracovala a
vycerpala dostate¢né.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
uhoz(l na jedné strané je pravdépodobné vySSi nez
na primérné normostrané. Soucasti prace nejsou
grafy ani tabulky, coZ je vzhledem ktématu
pochopitelné. Lze uzaviit, ze uprava odpovida
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylisticka udroven prace je
nadstandardni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1  Pfipominky — viz vySe v rdmci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Autorka se v préaci podrobné zabyva judikaturou SDEU a také judikaturou soudu
USA a Velké Britanie. Lze podle autorky sledovat rozdily v rozhodovéni soudli v systému
common law a proti tomu SDEU?

2) Povazuje autorka standard ochrany poskytovany cestujicimu na zakladé nafizeni
2027/97 a 261/2004 za dostacujici?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, splfhuje

pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifika€ni stupen Vyborné.

V Praze dne 8. 12. 2023

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace



