Hranice mezi interpretaci a dotvarenim prava

Prace pojednava o problematice hranice mezi interpretaci a dotvafenim prava, zejména
pak ve vazbé na limity, které musi interpret respektovat pii svych tivahdch, zda pfistoupit
v konkrétnim ptipadé k dotvafeni prava, a dale pak ve vazb& na identifikaci rizik, kterd
v souvislosti s timto postupem mohou vyvstat. Prace se zaméfuje piedevSim na otazky
souvisejici s hranicemi dotvareni prava, nebot’ zatimco otazky souvisejici s interpretaci prava
setrvale pfitahuji pozornost pravnich teoretikii, mnoho méné praci se vénuje problematice
dotvareni prava. Cilem prace je tak (i) ukazat, kde kon¢i hranice vykladu pravniho textu, dale
(i1) identifikovat, pro které konkrétni ptipady tato hranice bude rovnéz predstavovat konecnou
hranici pro jejich feSeni, a (iii) pokud tomu tak nebude, tak také kone¢né vymezit dalsi hranice,
omezeni a podminky postupu u téch ptipadii, u nichz bude prichdzet v uvahu dotvaieni prava.
Predmétem zkoumani této prace je tak naleznout hranici mezi piipady, kdy interpret
interpretuje, odlisit je od ptipadl, kdy interpret dotvari a miize tak Cinit, a od ptipadd, kdy
interpret dotvari a nemiuze tak Cinit, respektive ve skuteCnosti nedotvaii, ale dopousti se
nepiipustné normotvorby.

Téma prace neni jen pravng teoretické, ale je rovnéz vysostné praktické, nebot’ dodrzeni
¢i odchyleni se od metodologického postupu miize mit pfimou vazbu na konkrétni vysledky
procest aplikace prava (tedy vyrok konkrétniho soudniho ¢i spravniho rozhodnuti). Prace
vyznam této skuteCnosti respektuje, a i proto na piikladech z celé fady soudnich rozhodnuti
z Ceského prostiedi 1 zahrani¢i analyzuje konkrétni postupy soudl a navzajem je pométuje
s teoretickymi poznatky pravni doktriny.

Jak bylo uvedeno vyse, specifikum této prace spociva v tom, ze si za hlavni oblast svého
zajmu klade pravé otdzky souvisejici s dotvafenim prava (jeho prostiedky, zpisob uziti
a omezeni), jimz je vénovana ve ¢eskych podminkach pon¢kud mensi pozornost nez otazkam
souvisejicim s vykladem pravnich textd. DalSi specifikum této prace tkvi ve vyuziti
francouzsky psané odborné literatury, které doposud bylo ze strany ceské pravni teorie
vénovano mén¢ pozornosti nez napiiklad literatufe psané némecky ¢i polsky.

Z hlediska struktury textu prace sestdva z uvodu, vlastnich sedmi ¢asti vénovanych
konkrétnim otazkam a zavéru.

Vlastni prace je uvozena prvni ¢asti vymezujici nezbytnd omezeni, kterd vyplyvaji ze
samotné podstaty procesu interpretace a dotvafeni prava a s jejichz védomim je tfeba k témto

procestim piistupovat, at’ uz se jedna o jejich teoretické poznani nebo praktickou aplikaci téchto



postuptl organy aplikujicimi pravo. Tato Cast prace se zabyva poznatky teorie komunikace
a vztahuje je na proces tvorby pravnich norem a jejich interpretace.

Druhé ¢ast prace se pak jiz konkrétné vénuje otazce vyty€eni zacatku a konce procesu
interpretace a zejména pak kritérii pro uréeni hranice mezi interpretaci a dotvafenim prava,
véetné Uvah o tom, jaky ma urcovani této hranice vyznam. Vyznam této hranice a jejiho
zkoumani neni totiZ pouze teoreticky, ale je rovnéz vysoce relevantnim pro pravni praxi,
protoze zatimco interpretace pravnich piedpist je mozna prakticky vzdy, tak dotvafeni prava
je vurcitych ptipadech zapovézeno a predstavovalo by neptipustny (né€kdy i protiustavni)
zasah do pravni jistoty adresatli pravnich norem.

Ve tfeti ¢asti této prace lze naleznout inspirativni poznatky francouzské a belgické
pravni nauky k otdzkdm interpretace a dotvaieni prava, které jsou shrnuty na pozadi
historického pravniho vyvoje od Velké francouzské revoluce po soucasnost. Na tomto
historickém vyvoji tak lze vlastné velmi dobfe ilustrovat boj mezi psanym textem a tcelem
zakona a nutné existujici napéti mezi potiebou pravni jistoty a potfebou dotvaret pravo.

Ctvrta &ast prace je vénovana dvéma souvisejicim tématim. Nejprve se zabyva
identifikaci a popisem jednotlivych fazi v prib¢hu rozhodovaciho procesu, v jehoz ramci
dochazi ke zvazovani a ptipadné i uZiti nastroji pro dotvafeni prava, véetné variant rozhodnuti
v konkrétnich momentech. S tim pak souvisi druhé téma rozebirané v této Casti prace, a to
ospravedInéni dotvafeni prava v podminkéch kontinentalniho typu pravni kultury, tedy
konkrétné jakymi argumenty lze justifikovat dotvaieni prava.

Pata ¢ast prace je celd vénovana analogii prava. Konkrétné v ni 1ze naleznout vymezeni
analogie jako metodologického postupu a uvahy o zpiisobu jejiho uziti (zda se jedna o
povinnost ¢i opravnéni). Tato ¢ast obsahuje rovnéz rozsdhlou teoretickou i praktickou analyzu
zabyvajici se vytyCenim oblasti, v nichz je uZiti analogie nepiipustné, na kterou dale navazuje
rozbor dal§ich omezeni vztahujicich se k uziti analogie v konkrétnich ptipadech, tedy
konkrétné problematika existence mezer v zakon¢, jejich kategorizace a urceni, u kterych
z nich lze aplikovat néktery ze zplisobt dotvaieni prava a u kterych nikoli.

Predposledni (Sestd) cast této disertacni prace je vénovana druhé hlavni metode¢,
prostiednictvim které 1ze v podminkach kontinentdlniho typu pravni kultury dotvaret pravo,
tedy teleologické redukei.

Posledni (sedmd) cést disertacni prace pak obsahuje kratké zamySleni nad tim, zda
v ptipadech, kdy se o dotvatfeni prava hovoii rovnéz v souvislosti s jinymi metodologickymi
nastroji, nez jsou analogie a teleologicka redukce, se skute¢né jedna o samostatné prostredky

dotvafeni prava ¢i nikoli.



Zavér pak predstavuje syntézu téch nejvyznamnéjsich poznatkii a snazi se zodpoveédét
otazku, zda je hranice mezi interpretaci a dotvafenim préva vedena jasné ¢i nikoli, a v jakych

typizovanych piipadech mize jeji identifikace vzbuzovat problémy.
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