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predloZzeného textu:
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olba tématu préce a ieho iasné —— ” Jedna se stale o aktudlni téma, nejen pro zdravotniky,
d PHAtLIprace &) J vy aktudIné i pro celou spole&nost.
konkrétnost a redlnost stanovenych cil .
prace
formulovéni pracovnich hypotéz X
struktura prace a jeji vazba na stanovené «
cile a pracovni hypotézy
tisob % 5 bi tik Teoretickda vychodiska jsou bohaté zpracovana,
Zpusob zpracovani problematiky X studentka postupovala komplexné pfi zpracovani
tématu.
prace s literaturou (rozsah, struktura, Vycet pouzité odborné literatury je obsahly,
dodreni cit normy) X odpovidd formalnim ndleZitostem préce.
PouZitd metodika je vhodnd, zpGsob sbéru dat
metodika préce X prostfednictvim dotaznikd je v praxi velmi &asty a
oblibeny, pfestoze je ¢asové pomé&rné naroény.
o ; ; 5 Kvalitné, argumentacéné autorkou
zpUsob a kvalita prezentace vysledkd prace | x - .
podpofeno.
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Vystupy z diléich analyz obsahuji jak
duleZité statistické charakteristiky, tak i
zpGsob diskuse, kvalita argumentace X vhodné slovni interpretace, doplnéné
vlastnim ndzorem autorky, argumentacné
podpoienym.
pfinos bakalarské prace pro praxi X
presnost formulaci, prace sodbornym «
jazykem
forméalni a jazykovd Urover bakalaiské y V predloZené praci se ojedinéle vyskytujf
prace prepisy.
celkovd grafickd a esteticka Uroveri prace X

zavéry prace a jejich formulace

Vysledky jsou podrobné zpracovany i
prezentovany, doplnény vlastni
argumentaci autorky.

aktivita studenta, spoluprace s vedouci/m
prace

splnéni poZadavki vyplyvajicich z platného
vnitfniho predpisu fakulty

Vyjadfeni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
V predloZené praci nebyly dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zdvérelné prace v systému Theses

prokazény prvky plagiatorstvi.
Navrh hodnoceni prace:

Otazky k obhajobé:

vyborné

1. Jaka byla nejdileZitéjsi zjisténi, ktera vyplynula z Vadeho 3etfeni?

2. Jak budou vysledky Vasi bakalafské préce uplatnény v praxi?

3. Co bylo pro Vs pfi zpracovéavani predloZené prace nejobtiznéjsi a proc?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace

Datum: 18. 05. 2023

podpis vedouciho prace




