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V ramci provedeného hodnoceni bakalafské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZeného textu:
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konkrétnost a redinost stanovenych cilli X Cile stanoveny srozumitelng,
prace realisticky, dosaZitelné.
formulovéni pracovnich hypotéz X Hypotézy formulovany srozumitelné.
struktura prace a jeji vazba na stanovené « Prace ma logickou  strukturu,
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argumentace.
Prace seznamuji s daldim screeningovym
pFinos bakald¥ské prace pro praxi X nastrojem pro hodnoceni rizika dekubitd,
ktery se v CR neuZiva.
fesnost formulaci, prace sodbornym , .
,p » P Y X Drobné neptesnosti.
jazykem
formadlni a jazykovd Grovefi bakaldiské L ,
, X Drobné nepiesnosti.
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‘ ‘ C . ., Pfehledné, drobné grafické a formalni
celkovd grafickd a esteticka Groveri préce X
nedostatky.
zavéry prace a jejich formulace X Zavér neni zcela jasné prezentovan.
aktivita studenta, spolupréce s vedouci/m Préci by prospélo, kdyby byla konzultovana
X

Casnéji, pied zatatkem, i v priib&hu prace.

spinéni poZadavk( vyplyvajicich z platného
vhitiniho predpisu fakulty

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
Dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavéreéné prace nebyla v systému Theses.cz a
Turnitin nalezena vyznamna shoda s jinymi zavéreénymi pracemi.
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Otdazky k obhajobé:
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