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prace (podle IS):

1.

Aktuélnost (novost) tématu

Problematika nahradniho matefstvi je tématem, které je dlouhodobé aktudlni.
Opakované lze pozorovat snahy o legislativni Upravu tohoto institutu, ktery je (a to i
v Ceské republice) stale Sast&ji via facti realizovan. Ostatné i v této dobé (zima 2023)
je vPS PCR opét projednavan navrh zakona, ktery si klade za cil problematiku
nahradniho matefstvi upravit.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZzené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvlréi ¢innosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gdaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Naroc¢nost tématu na zpracovani je dana predevsim skutecnosti, Zze se jedna o
pravni institut, ktery neni v sou€asném pravnim fadu upraven (a pfesto je via facti
v mnoha pfipadech realizovan). Autorka tak musi prokazat schopnost konfrontace
tohoto stavu se souCasnou pravni uUpravou a musi rovnéz prokazat schopnost
orientace v odbornych zdrojich, v nichz jediné lze dohledat stanoviska odborné
vefejnosti k dané problematice, pocitaje vto také divody neuspéchu dosavadnich
snah o legislativni upravu této problematiky. Konecné je naroCnost tématu na
zpracovani dana skutec¢nosti, Ze autorka nemuze pominout zahraniéni pravni Upravy,
které se, zda se, k nahradnimu matefstvi stavi stale vstficnéji (coz neznamena, Ze by
autorka mohla pominout problémy a negativni jevy, které jsou s timto institutem
spojeny).

Hodnoceni konzultanta: Naro€nost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani souvisejicich znalosti, pfi E¢emz je mozno Cerpat pouze ze standardni
palety zdrojli, odpovida pozadavkum, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do péti kapitol, k ¢emuz je nutno pfi€ist
uvod a zavér prace. Autorka voli osvédceny postup od obecného k diléimu a od
starSiho k novéjSimu. Tak v kap. 1 nejprve vymezuje zakladni pojmy a zabyva se
historickymi souvislostmi zkoumaného institutu, v kap. 2 zafazuje komparacni exkurz
(srov. jiz vySe). Zde jiz zaCina tézisté prace, na které navazuji dalSi kapitoly. kapitola tfi
se vénuje kliCovému bodu (a zaroven uskali celého procesu) — smlouvé o nahradnim
matefstvi. V logické navaznosti je pak pojata kap. €. 4 o pfinosech, uskalich a
rozporuplnosti nahradniho matefstvi. V kap. 5 jsou Gvahy de lege ferenda a v zavéru
diplomantka své nazory pfehledné shrnuje.

Hodnoceni konzultanta: Jednotlivé tematické celky jsou voleny v logické
posloupnosti, celkova logicka stavba prace je promitnuta také do dil¢iho &lenéni
jednotlivych kapitol. Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida pozadavkim,
které jsou kladeny na prace tohoto druhu.
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Vyjadreni k préci

V Gvodu je formulovan cil prace, a to: ,pfedstavit pravni aspekty nahradniho
materstvi, pfedevsim jeho pravni (ne)ipravu v Ceské republice a porovnat ji s pravni
upravou v jinych statech, at’ uz téch, které nahradni matefstvi umoZznuji a stanovuji mu
jasna pravidla, nebo téch, které nahradni matefstvi zakazuji a sankcionuji. Dale je
cilem této prace seznameni s judikaturou Ustavniho soudu CR i Evropského soudu pro
lidska prava. Rovnéz se tato prace bude vénovat praktickému rozboru tzv. smlouvy o
néhradnim materstvi, jejim mozZnym uskalim, ale také jedinec¢né povaze nahradniho
matefstvi. SouCasné se bude tato prace zabyvat jednotlivymi zajmy chranénymi
pravem, které se vSak v otazce nahradniho matefstvi mnohdy dostavaji do vzajemné
kolize." Zvolené systematické a formalni ¢lenéni prace je adekvatni vzhledem
k vytéenému cili.

Prace vynika predevSim svym komparaénim exkurzem (kap. 2), kde autorka
uvadi ¢tenafe do pravnich uprav v Kalifornii (USA), na Ukrajiné, ve Velké Britanii a ve
Francii. Stranou komparac¢niho exkurzu nezlstala ani judikatura ESLP. SluSi se dodat,
ze tento komparacni exkurz je ve srovnani s podobnymi pracemi Sir§i a podrobnégji
zpacovany. Kladné hodnoceni zasluhuje rovnéz kapitola Ctvrta, ktera ma presah do
jinych pravnich odvétvi a v niZ jsou analyzovany jak pozitiva, tak i problematické otazky
nahradniho matefstvi.

V dobé sepisu prace a uzavieni jejiho rukopisu autorka rovnéz reagovala na
tehdy aktualni poslanecky navrh, jehoz cilem byla kriminalizace nahradniho matefstvi.
Tento navrh je vSak jiz pfekonan a v sou€asné dobé vznika dalSi poslanecka iniciativa,
ktera ma za cil, ve spolupraci s Ministerstvem spravedInosti, vypracovani navrhu, ktery
bude naopak nahradni matefstvi upravovat.

Drobnou vytku lze uvést k nékterym tézkopadnym obratiim ¢&i slovnim
spojenim (napf. hned na s. 6 ,zanalyzuje”
terminologii, kterou autorka misty pouziva — napf. na s. 58 pravni ,vztahy“, sou¢asné
terminologii OZ v3ak lépe odpovida obrat pravni ,poméry“. V ramci poznamky v pfiloze
€. 4 o sobé autorka hovofi v muzském rodé, coz v kontextu celé prace plsobi ponékud
nasilné. V ramci seznamu zdroji mohla autorka oddélit zdroje cizojazy€né, s nimiz
rovnéz pracovala (celkem 8 zdrojl).

Celkové praci hodnotim jako zdafilou, a to ohledné logické stavby,
komplexnosti a hloubky zpracovani.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, v "kapitole 5 pfehledné shrnuje mozné
modely pravni upravy nahradniho matefstvi a
v navaznosti na to v zavéru vyslovuje vlastni
hodnoceni, které ma oporu v argumentaci v rdmci
textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu v€etné zhodnoceni | prokadzala schopnost samostatné préace.
prace z hlediska plagiatorstvi | Automaticka kontrola shod provedena
systémem Theses.cz generuje dokument Citajici
1821 stran, predstavujici 56  dokumentl
obsahujicich shody, ¢&imz generuje celkovou
podobnost 9 %. Mira shody vSak v zadném
dokumentu nepfesahuje 2 %. Nakolik je v lidskych
silach a ¢asovych moznostech vyhrazenych pro
posouzeni prace takto obsahly dokument
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prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se
tykaji povétsinou citaci pravnich predpisd,
judikatury ¢i profilujici literatury, které logicky musi
byt shodné. Automatickd kontrola shod
provedena systémem Turnitin indikuje 173 zdroja
obsahujicich shody, ¢imz generuje celkovou
podobnost (overall similarity) 19 %. U zadného
zdroje neni indikovana shoda vétsi nez 2 %. Po
prostudovani shod Ize konstatovat, Ze tyto se tykaji
predevSim ustalenych citaci profilujici teoretické
literatury, ustalenych pravnich obrat(, citaci
zakonnych ustanoveni, judikatury apod., které
Z povahy véci musi byt shodné. Na zakladé téchto
kontrol tedy nelze ucinit zavér, Ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdafilou.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
cizojazyénych zdroji) vC€etné | ni odkazuje (poznamkovy aparat Citajici 279
citaci poloZzek je veden lege artis) a doklada hloubku
zpracovani tématu. Seznam pouzitych zdroju je
pfehledny, autorka pracovala s vice jak 60 zdroiji
(v€etné zahrani¢nich) a s 18 judikaty (v€etné ESLP
a francouzskych). Vzhledem k zaméreni tématu
je tento pocet zcela odpovidajici pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracovala co do podrobnosti  zpUsobem
odpovidajicim poZadavkim kladenym na prace
tohoto druhu. Lze tedy uzavrit, ze autorka
zvolené téma zpracovala a vyc€erpala

) dostatecne.
Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet

Uuhozl na jedné strané je pravdépodobné vySSi nez
na prameérné normostrané. Soucasti prace nejsou
grafy ani tabulky, coZz je vzhledem ktématu
pochopitelné. Prace neobsahuje pfilohy. Lze
uzaviit, ze uprava odpovida pozadavkim
kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylisticka urovenn | Jazykova a stylistickd uGroven prace je na
standardni Urovni.

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Jak autorka nahlizi na vyuziti nahradniho matefstvi v pfipadé partneri stejného

pohlavi (realné predevSim v pfipadé muzi)? Lze vtomto pfipadé jesté vabec mluvit o
nahradnim matefstvi?



2) Zkap. 5 a ze zavéru je ziejmé, ze autorka, védoma si problému, které nahradni
matefstvi pfinasi, preferuje de lege ferenda spiSe restriktivni pravni upravu. Jak nahlizi
autorka na pfipadné umoznéni nahradniho matefstvi de lege ferenda pouze manzelim a
nikoliv nesezdanym partnerdm (opa¢ného pohlavi; takto je — zatim — koncipovan aktualné
pfipravovany legislativni navrh)?

Doporuceni/nedoporuceni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobe diplomova prace, jak po strance
obsahoveé, tak i formélni, splnuje

pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji pfijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Vyborné.

V Praze dne 4. 12. 2023

doc. JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace



