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Uvod

Pocty neplodnych jedinci i pari za posledni dekady stoupaji, pficemz problémy
s neplodnosti trapi jak Zeny, tak muze. S vyvojem mediciny v dneSni dob¢ existuje fada postupi a
metod v 1é¢be neplodnosti, které byvaji mnohdy uspésné. Nicméné ¢im dal Casteji je neplodnym
partim i jedinciim sdélen verdikt, ze pro n¢ bude velmi obtizné, ne-li zhola nemozné pocit potomka
pfirozenou cestou. K tomu navic pfistupuje souvisejici problém pfirozené nemoznosti
homosexualnich pard, transgender osob a single osob dité pocit a porodit. I tyto osoby vSak mohou
touzit po détech, s ¢imz souvisi otdzka, zda existuje pravo na vlastni dit¢ a komu ptipadné nalezi.
Zaroven ne kazdy jedinec a par je ochoten smifit se s jedinou zbyvajici moznosti, totiz osvojenim
ciziho ditéte v ramci adopce. Jak pokrocila dosazend Groven poznani a zdokonaluji se metody
asistované reprodukce, rozmaha se 1 fenomén nahradniho matetstvi jako dal$i alternativy pro
neplodné pary a jedince. Tento druh asistované reprodukce predstavuje moznost pro neplodny par
nebo pro neplodného jedince, jak se stat pfinejmensim genetickym rodic¢em, a to prostfednictvim
ndhradni matky, kterd je uméle oplodnéna, pficemZz po narozeni dit€¢ opousti a predava
objednatelskému paru. Jedna se pro nékteré osoby o mnohdy jedinou moznost zplodit vlastniho
potomka, proc¢ez se ndhradni matefstvi stava velmi atraktivni metodou asistované reprodukce. Pro
svou jedinec¢nost zacalo nahradni mateistvi postupné vytlacovat mezinarodni adopci do pozadi a
jako pfirozeny konkurent zcela jisté¢ zacind vytlaCovat i vnitrostatni adopci. Zatimco doslo
k poklesu o 80 % v poctech mezinarodnich adopci mezi lety 2004 a 2017, pocty déti narozenych
prostfednictvim ndhradniho matetstvi vzrostly v tomto obdobi odhadem o 1000 %, coz odpovida
priblizné 20 000 takto narozenych déti ro¢né.!

Tato cisla jsou vice nez alarmujici, avSak Ceské platné pravo se k otdzce nahradniho
matefstvi dosud jasné nevyjadiilo. Spolu s nahradnim matefstvim ptichazi fada novych situaci, se
kterymi se musi pravni Gprava umét vyporadat a byt na takové situace pfipravend. Neni mozné
dale tolerovat prohlubujici se mezery v platném pravu opomijejici tak siln€ rezonujici fenomén,
prav dotCenych osob. Zjevné neochoté ceského zdkonodarce pravné regulovat ndhradni matefstvi
se vSak nelze divit. Jednd se o natolik palcivy problém, ktery vyvolava fadu otdzek a velmi
rozdilnych nazort napti¢ celou spolecnosti, Ze jeho pravni tprava rozhodné neni zavidénihodnym
ukolem. Touto pravni ,,netupravou’ ndhradniho matefstvi v Ceské republice, vSak dochazi k jeho

rozkvétu, a to 1 pfesto, ze se nachdzi v tzv. Sedé¢ zon¢ prava. Na jednu stranu nemaji ucastnici

I KONECNA, Hana, CHARAMZA, Pavel, PRUDIL, Lukas, RUMPIK, David, SVATOS, Roman. Regulace
nahradniho matefstvi v CR: expertni nazor. Casopis zdravotnického prava a bioetiky, 2020, €. 1, s. 1
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nahradniho mateftstvi Zddnou oporu v zakonég, nejsou pod jeho ochranou a nemohou své prava a
povinnosti pravné vynutit. Na druhou stranu neni nahradni matefstvi nikterak sankcionovano a
jeho existence byva tfady povétSinou pasivné akceptovana.

Tato prace si klade za cil ptedstavit pravni aspekty nahradniho matetstvi, pfedevsim jeho
pravni (ne)apravu v Ceské republice a porovnat ji s pravni upravou v jinych statech, at uz téch,
které ndhradni matefstvi umoziiyji a stanovuji mu jasna pravidla, nebo téch, které ndhradni
matefstvi zakazuji a sankcionuji. Dale je cilem této prace seznameni s judikaturou Ustavniho
soudu CR i Evropského soudu pro lidska prava. RovnéZ se tato prace bude vénovat praktickému
rozboru tzv. smlouvy o ndhradnim matefstvi, jejim moznym uskalim, ale také jedine¢né povaze
nahradniho matefstvi. Soucasné se bude tato prace zabyvat jednotlivymi zajmy chranénymi
pravem, které se vSak v otdzce ndhradniho matefstvi mnohdy dostdvaji do vzajemné kolize.
Kone&né tato prace predstavi a zanalyzuje platnou pravni tpravu v Ceské republice a nabidne
moznou budouci pravni regulaci ndhradniho matetstvi a jeji piipadné dopady ve svétle jiz

existujicich zahrani¢nich pravnich uprav.



1. Pojmoslovi a déjiny fenoménu nahradniho materstvi

Odpovéd’ na otazku, kdo je rodicem, neni v dnesni dob¢ ani zdaleka tak jednoznac¢na,
jako tomu bylo v minulosti. Pfi dnesnim stavu védy se genetickymi rodi¢i mohou stat i osoby,
které by se jimi pfirozenym zpusobem stat nemohly. Navic se do narozeni ditéte mohou aktivné
zapojit vice nez dve osoby, coz je naprosto pievratnd zména v lidské historii. Nastavaji ¢asto velmi
spletité vztahy a slozité situace, na které platné pravo v Ceské republice zatim neni plné
pfipraveno. S pokrokem, jaky véda za posledni 1éta ucinila, nadchazi doba, kdy je nutné na
nejnovejsi védecké metody a jejich témét zobecnélé pouzivani reagovat nalezitou pravni upravou.

Néhradni matefstvi je bezesporu fenoménem, jenz nabyva na vyznamu. AvSak pravni
tiprava v Ceské republice na n&j nikterak nereaguje. Aby se mohlo pozitivni pravo adekvatné
vypoiadat s nové vzniklymi situacemi, které ndhradni matef'stvi vytvari, je nezbytné si v prvni fad¢
spravné stanovit a vylozit pojmy, které jsou klicové pro feSeni otazky ndhradniho matetstvi. Byt’
se jedna o zcela bézné pojmy, jejich fadnd definice se ve svétle nahradniho matetstvi hleda obtizné.
Koneckoncli odpovéd’ na otazku ,,Kdo je matka? miize byt velmi prostd, av§ak nemusi byt zcela
uspokojiva. A praveé v ramci prvni kapitoly bude pozornost vénovana snaze definovat tyto klicové
terminy jako jsou matka, rodi¢ovstvi a ndhradni matetstvi (1.1.).

Ackoliv se zda byt fenomén ndhradniho matefstvi né¢im pfevratnym a novym, jeho
existence ve spolecnosti je stara jako lidstvo samo. Jedna se o jednu z nejstarSich forem umélého
zalozeni rodiCovstvi, o jejiz spolecenské piijatelnosti vSak ne vzdy panovala jasna shoda. Dnes je
podoba nahradniho matefstvi ponékud odlisna, predevsim diky metod¢ umelého oplodnéni, které
se stalo rutinni soucésti procesu ndhradniho matefstvi. A ackoliv je dnes v ramci ndhradniho
matefstvi mozné zapojit vice osob, nez tomu bylo v minulosti, stdle zde klicovou roli hraje
nahradni matka. Ve snaze pochopit tento na prvni pohled novy fenomén, je pfinejmensim vhodné

znat jeho vyvoj a historii, ¢emuz bude zasvécena druhé kapitola (1.2.).

1.1. Zakladni pojmy a definice
1.1.1. Matka — je vZdy jista?

Stard fimska zasada pravi ,,Mater semper certa est, tj. matka je vzdy jista. Tato zdsada
vychazi z pfirozenych fyziologickych procest, kdy je jednoduché urcit matku, nebot’ tou je zena,
ktera dité porodila. Tato zdsada se objevuje 1 v naSem pravnim fadu, konkrétné v zakoné €. 89/2012
Sb., ob¢ansky zakonik (dale jen ,,obcansky zakonik*), ktery stanovi, ze matkou ditéte je Zena, ktera

jej porodila.? Stejné pravidlo zakotvoval dnes jiZ neplatny zakon ¢&. 94/1963 Sb., zakon o rodiné

2 Dle ust. § 775 zak. ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (dale jen ,,obansky zakonik*)
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(dale jen ,,zakon o rodiné*).? Jedna se o pfirozenopravni zasadu, které obc¢ansky zakonik vtiskl
charakter kogentni normy, od které se nelze odchylit jednostranné ani smluvné, a jakékoliv
porusujici ujednani je sankcionovano absolutni neplatnosti.# Divodem pro tuto rigidni upravu je
predevsim zajem ditéte, které by v pfipadé smluvni volnosti a pfevoditelnosti statusovych prav
bylo ve velmi nejistém postaveni a mohlo by se z néj stat nechténé plnéni v pfipadé, kdy by jej
nahradni matka opustila a soucasné jej odmitla matka, ktera si jej ,,objednala“.> Z toho dtvodu
zustavad Ceska pravni uprava v tomto ohledu tradi¢ni, pfiCemz vychazi z ptirozeného bé&hu
prirodnich zakont v oblasti lidské reprodukce. Jasnym a nevyhnutelnym zakotvenim vztahu mezi
matkou a ditétem Cesky zdkonodarce sledoval pfedevsim ochranu ditéte, jeho rodinnych vazeb a
jistotu jeho postaveni, kterou nemuze narusit libovolné jednani tfetich osob.

Ackoliv je pravni tprava v definovani pojmu matka striktni, je tfeba si uvédomit, Ze
pojem matka miZe byt chapan i1 odlisné od toho, co stanovuje pravni tprava. Ze sociologického a
psychologického hlediska by jako matka mohla byt chapana osoba, ktera o dité pecuje, vychovava
jej, zabezpecCuje a v neposledni fad€ si s nim utvaii citovou vazbu. V takovém piipadé se vSak
takto definovany pojem matky nemusi nutné ztotoznovat s legalni definici. Napiiklad Zena, ktera
sveé Cerstvé narozené dité odlozi do baby boxu, nebo Zena, ktera dité¢ porodi pro jiného v ramci
dohody o nihradnim matefstvi a své dité odevzdd rodiciim objednatelim, nemusi z pohledu
spole¢nosti nutné splitovat definici matky, byt’ dle platného prava se o matku jedna, ba dokonce o
jedinou matku, kterou zakon pfipousti.

V ramci feSeni otazek okolo institutu ndhradniho mateftstvi, je pak otazka matky slozitd a
nejednoznacna. Na jednu stranu je zde kogentni pravni norma, podle které bude matkou vzdy Zena,
ktera dit¢ porodila. Na druhou stranu je nutné vzit v ivahu socialni aspekt, kdy za matku bude
spole¢nost a mozna i samo dité povaZovat Zenu, ktera jej vychovala, pe€ovala o ngj a utvofila si
snim citovou vazbu. V piipadé nahradniho matefstvi navic nemusi v ramci definice matky
konkurovat pouze dv€ osoby, ale rovnou tfi, a to v pfipadé, kdy jedna zena dit¢ ,,objedna™ a
nasledné si jej osvoji a vychovava jako své vlastni, dal$i jej odnosi a porodi a konecné tteti daruje
vajicko (oocyt), ze kterého vznikne embryo, a to je poté vloZeno do t&€la ndhradni matky. Mame tu
pak tfi matky; matku ,,objednatelku®, o které by se dalo hovofit jako o matce socidlni, neb praveé
ta plni socidlni funkci matky, dale matku ,,nositelku®, ktera plni funkci matky zadkonné, nebot

pouze ji Ceské platné pravo piiznava pravni postaveni (status) matky, a kone¢né matku ,,darkyni®,

3 Dle ust. § 50a zak. ¢. 94/1963 Sb., zékon o rodiné (dale jen ,,zakon o roding*)

4 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. § 775 [Mateistvi]. In: KRALICKOVA, Zdeiika,
HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOV A, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). 2.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 486, ISBN 978-80-7400-795-8

3 Tbid.



ktera plni pouze tlohu matky genetické, jelikoz z jejiho genetického materialu dité vzniklo.® Jiz
v roce 1986 piiSel Haderka s jasnym odliSenim matky genetické a matky biologické v souvislosti
s asistovanou reprodukci, kdyz za matku biologickou povazuje rodi¢ku, zatimco za matku
genetickou darkyni oocyti, pfiCemz Haderka stavi na jisto, Ze matkou biologickou je jediné Zena,
ktera dité porodila, kdyZ se do jeji délohy implantované ovum stava soucasti jejiho téla a veskery
dalsi vyvoj absolvuje v jejim téle. Prestoze bude dité po genetické strance pochdzet od Zeny, ktera
darovala vajicko, biologické hledisko t¢hotenstvi a porodu je nezanedbatelné a urcujici pro pravni
posouzeni otazky matefstvi.” Toto rozliSeni je i dnes stale aktualni a z toho divodu jej bude
v nasledujicich odstavcich této prace uzito, pfestoze fada autorti nec€ini rozdil mezi pojmy
geneticka a biologickd matka. Dle mého nazoru je vSak toto odliSeni naprosto klicové pro plné
pochopeni problematiky ndhradniho matetstvi a vSech souvisejicich otazek.

Ceska pravni uprava nepiipousti jinou matku, nez matku ,,nositelku®, nebot’ to je ta, ktera
dité porodila. Nicméné v jinych zemich se mize pohled na otazku ,,Kdo je matka?* vyrazné lisit,
a v rozporu se skute¢nosti porodu miize byt pifimo do rodného listu ditéte uvedena jako matka zena
odli$na od Zeny, ktera dit¢ porodila. V jiném piipad€ nemusi byt do rodného listu ditéte zapsana
74dna Zena v pozici matky, na misto toho mohou figurovat v rodném list€ dva muZi jako rodice.
V takovém ptipad¢ zde neni ani Zddna Zena, kterd by plnila socialni funkci matky, je zde pouze
zena, ktera v roli ndhradni matky dité porodila. Nicméné z pohledu platného Ceského préava je
pravé ona zakonnou matkou ditéte.

Ve snaze odpovédét na otazku ,.kdo je matka? se Cesky zakonodarce rozhodl pro
nastaveni kogentni normy, jejimz urc¢ujicim bodem je skute¢nost porodu. Tento pohled respektuje
piirodni zdkonitosti, byt pfi dne$nim stavu védy se muze zdat ponckud zastaraly. Z pohledu
eského prava viak i nadale neexistuje Z4dna jina matka neZ ta, ktera dité porodila. Dle Umluvy o
pravech ditéte by mél byt pti jakékoliv ¢innosti tykajici se déti vzdy urujici nejlepsi zajem ditéte.®
Cesky zakonodirce se rozhodl pravé v nejlepsim zajmu ditéte respektovat pfirozeny béh
prirodnich zakont, jak je uvedeno vyse. Tento nejlepsi z4jem ditéte jej vedl k zakotveni kogentni
pravni normy, ktera chrani pravni postaveni narozené¢ho ditéte a souc¢asné mu zarucuje pravni

jistotu v budoucich pravnich vztazich. Neplati zde Zadna vyjimka v ptipad¢ ndhradniho matetstvi,

6 JIRSA, Jaroslav, FRANKOVA, Véra. Nahradni matefstvi — vybrané etické a pravni otazky. Casopis zdravotnického
prava a bioetiky, 2022, ¢. 1,s. 12-31

7T HADERKA, Jifi, Partus — non ovum — facet maternitatem, Casopis Ceskoslovenska gynekologie, 1986, &. 3, str. 207

8 Zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pri jakékoli cinnosti tykajici se déti, at’ uz uskuteciiované verejnymi nebo
soukromymi zarizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zdkonoddrnymi organy . —ust. ¢l. 3 odst. 1 Umluvy
o pravech ditéte, vyhlagené pod &. 104/1991 Sb. (dale jen ,,Umluva o pravech ditéte*)
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ani v otazkach asistované reprodukce. Ceskéd pravni iprava bezvyhradné pfipousti pouze jednu

jedinou Zenu jako matku.

1.1.2. Rodicovstvi: komu plynou prava a povinnosti?

Rodicovstvi jako vztah rodice k ditéti je jednim ze zcela zdkladnich vztahl v lidské
spole¢nosti, a jako takovy podléhd nalezité pravni upravé. Prestoze jsou rodinné vztahy cisté
soukromopravni povahy, stat je nucen tyto vztahy uritym pevnym zpisobem ohranicit, a to
z divodu ochrany ditéte. Sttredobodem pravni upravy se tak stava predevsim uspokojeni potieb
ditéte, které je o sva Ustavné zaruc¢end prava schopné pecovat az Casem, kdy nabude svépravnosti.
Do té doby je vSak pravné zastoupeno svymi zakonnymi zastupci — zpravidla rodici, jejichz llohou
je chranit jeho prava tak dlouho, dokud to ditéti neumozni jeho nabyta svépravnost.” Kogentni
pravni normy stanovi nezbytné mantinely, z nichz se nelze jednoduse vyvazat, a to vSe z diitvodu
ochrany zatim nesvépravného jedince, o n¢jz mé povinnost peCovat jina osoba, zpravidla rodic.

Jako kazdy jiny pravni vztah i rodiCovstvi zaklada svym ucastnikiim vzajemnd prava a
povinnosti. Ob¢ansky zdkonik zakotvuje tato prava a povinnosti rodice viici détem a pojmenovava
je souhrnnym nazvem rodi¢ovska odpovédnost'?, pfi¢emz stanovi, Ze tato prava a povinnosti
nalezi obéma rodi¢im. Rodi¢ovskd odpovédnost tudiz vznikd rodicim ex /ege jiz samotnym
narozenim ditéte. Ve svétle nahradniho matetstvi je vSak nezbytné polozit si otdzku, komu vSemu
vznikd rodi¢ovska odpovédnost, kdy a za jakych okolnosti. V prvni fad¢ vznika Zené, ktera dité
porodila. Déle vznikd muzi, o némz se ma za to, ze je otcem ditéte na zdklad¢ pravnich domnének
uvedenych v obanském zékoniku. V ptipad€¢ nahradniho matefstvi to bude zpravidla muz, ktery
dal k umélému oplodnéni nahradni matky souhlas'!, anebo muz, jehoz otcovstvi bylo zalozeno
spoleénym souhlasnym prohldsenim tohoto muze a ndhradni matky pfed soudem nebo matri¢nim
ufadem.'? Jsou ovSem nositeli rodiCovské odpovédnosti i jiné osoby, které mély na nahradnim
matefstvi svlj podil?

Darkyni oocytil zcela jisté nevznikaji zadna prava a povinnosti pravniho rodice, byt dité
vzniklo 1 jejim zapfi¢inénim, nebot” urcujicim hlediskem pro vznik matefstvi a tim padem i

rodi¢ovské odpovédnosti je skuteénost porodu'3. Dale ptipadny darce spermatu, pokud jim neni

9 HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOVA, Lenka. § 855 [Vz4jemné povinnosti a prava rodi¢t a déti]. In:
KRALICKOVA, Zdeitka, HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOVA, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655—975). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 723. ISBN 978-80-7400-795-8

10 Dle ust. § 865 a nasl. ob¢anského zakoniku

1 Dle ust. § 778 oblanského zakoniku

12 Dle ust. § 779 obanského zakoniku

13 KRALICKOVA, Zdenka, KYSELOVSKA, Tereza. § 775 [Matefstvi]. In: KRALICKOVA, Zdeika,
HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOV A, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné préavo (§ 655—975). 2.
vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 487. ISBN 978-80-7400-795-8
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zamysleny otec z objednatelského paru, rovnéz nebude z pravniho pohledu povazovan za pravniho
rodice, kterému by plynula prava a povinnosti ve vztahu k ditéti. Situace matky objednatelky vSak
ktera dit¢ porodila. AvSak prava a povinnosti rodice miize ziskat ex actu, na zakladé
konstitutivniho rozhodnuti orgénu vefejné moci, a to formou osvojeni ditéte. V tu chvili ziskava
rodi¢ovskou odpovédnost jakozto osvojitel.!4

Nicméné tam, kde zacind rodicovska odpovédnost matky objednatelky, bude logicky
koncit rodi¢ovska odpovédnost ndhradni matky, ktera dit¢ porodila. Aby mohlo dojit k osvojeni
ditéte matkou objednatelkou, bude nutny souhlas nahradni matky, ktera dité¢ porodila.!> Tento
souhlas k osvojeni v8ak matka smi dat nejdiive Sest tydnti potom, co dité porodila.'® Rodi¢ovska
odpovédnost tudiz nemiiZe naleZet obéma Zenam soucasné, je zde nutny prechod prav a povinnosti
rodiCe zjedné Zeny na druhou, a to v disledku jejich navazujiciho pravniho jednani a

konstitutivniho rozhodnuti organu veiejné moci.

1.1.3.Nahradni matefstvi vs. asistovana reprodukce

Pod pojmem nahradniho matefstvi je mozné si predstavit dvé varianty nahradniho
matefstvi. Prvni spoc¢ivé v tradicnim neboli uplném nahradnim matetstvi, o némz pojednava tato
prace. Jedna se o piipad, kdy ndhradni matka odnosi a porodi dité, které nasledn¢ ptenecha
objednatelskému paru ¢i jedinci. Naproti tomu pod pojmem gestacni nebo také ¢aste¢né nahradni
matefstvi nékdy vystupuje ptipad asistované reprodukce u neplodného paru, kdy dochazi
k fertilizaci neboli oplodnéni in vitro a néslednému vlozeni takto vzniklého embrya do tcla
,hahradni“ matky. Ta posléze dit€ porodi a porodem se automaticky stava matkou ditéte i
z pravniho hlediska, byt’ geneticky od ni dit€ nemusi pochazet.!” Je tfeba odlisit tyto dvé situace,
pricemz v nasledujicich odstavcich se bude tato prace vénovat vzdy vyhradné tradi¢nimu, tedy
uplnému ndhradnimu matetstvi, rovnéZz nazyvanému surogatni matetstvi nebo surogace, kdy
nahradni matka odnosi a porodi dité pro jiného. O gesta¢nim neboli ¢aste¢ném matefstvi bude tato
prace hovofit vZdy pod pojmem umélé oplodnéni. Je vSak nutné si uvédomit, Ze umélé oplodnéni
jakozto jedna z technik asistované reprodukce je v drtivé vétSiné piipadi soucasti procesu
tradicniho ndhradniho matetstvi, nebot’ se jedna o jednu z jeho fazi, v ramci které je Zena

mimotélné oplodnéna. Avsak nejedna se o Zenu z neplodného paru, které je in vitro vzniklé embryo

14 Dle ust. § 832 odst. 2 ob¢anského zakoniku

15 Dle ust. § 809 obcanského zakoniku

16 Dle ust. § 813 odst. 1 obéanského zakoniku

17 BURESOV A, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Prdavni rozhledy, 2016, &. 6, s. 193-201
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implementovano do dé&lohy, nybrz o ndhradni matku, kterd dit€ po porodu pienecha
objednatelskému péaru. Na ndhradni mateistvi pak 1ze pohlizet jako na jednu z metod asistované
reprodukce.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze je asistovana reprodukce v dneSni dob& téméf
neodmyslitelnou soucasti procesu ndhradniho mateftstvi, budou se pravidla pro zZeny podstupujici
asistovanou reprodukci a s ni souvisejici 1ékatské Ukony tykat také ndhradni matky. Nahradni
matka proto musi spliiovat urcité fyzické a zdravotni predpoklady. Rovnéz zde musi byt pfedem
sjednand dohoda se zdravotnickym zafizenim, kde ma k asistované reprodukci pro ucely
nahradniho mateistvi dojit. Sekce asistované reprodukce Ceské gynekologické a porodnické
spolecnosti (dale jen ,,Sekce asistované reprodukce®) vydala v roce 2016 doporu€eni pro kliniky
zabyvajici se asistovanou reprodukci'®, koho pfijmout za nahradni matku v ptipadé asistované
reprodukce uskute¢iiované pro uéely nahradniho mateftstvi.!® Tato doporuceni spoc¢ivaji piedevsim
v maximalni vékové hranici 49 let a ¢eském obcanstvi budouci ndhradni matky. Ta sou¢asné musi
dolozit fadu dokumentd, mezi nimiz naptiklad pisemné doporuceni registrujiciho gynekologa,
pravnika, psychologa a dalsich odbornik1.2°

Vsechny tyto podminky stanovené Sekci asistované reprodukce miii na ochranu pred
ne¢kterymi nezéddoucimi situacemi, které mohou v souvislosti s ndhradnim matef'stvim nastat.
Muze dojit k situaci, kdy nedostate¢na predbézna vySetfeni zapficini, ze dojde ke zdravotnim
komplikacim, at’ uZ na stran¢ nadhradni matky nebo nenarozené¢ho dité€. V minulosti takto doslo
k ptipadiim v zahrani¢i, a dokonce i v Ceské republice, kdy se nahradni matce narodilo zdravotngd
postizené dité, které objednatelsky par nasledné odmitl prevzit.2! Takovym nechténym situacim se
snazi predejit doporuceni Sekce asistované reprodukce a klade proto velky diiraz na spravny vybér

nahradni matky. Neni radno podcenit ani vySetieni budouci nahradni matky psychologem, nebot’

'8 SEKCE ASISTOVANE REPRODUKCE CGPS CLS JEP. Stanovisko k néhradnimu materstvi. Odsouhlaseno na
jednani 27. 4. 2012 v Benici. Stanovisko neni nikde uvefejnéné, ale vSeobecné podminky pro vybér nahradni
matky schvalené Sekci asistované reprodukce uvadi na svych internetovych strankach Klinika reprodukéni
mediciny a gynekologie IVF Zlin [cit. 2023-09-20]. Dostupné z WWW: <https://www.ivf-zlin.cz/nahradni-
materstvi>

19 KONECNA, Hana, SVATOS, Roman, Sdilena odpovédnost v procedufe nahradniho matefstvi, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2018, €. 3, s. 54

20 Tbid.

21 Cesky piipad odmitnutého ditdte narozeného nahradni matce se udél v roce 2014 na Uherskohradistsku, kde si
objednatelsky par z jiznich Cech vybral jako nahradni matku lehce mentalné retardovanou Zenu trpici epilepsii,
ktera po otéhotnéni odmitla podstoupit geneticka vysSetfeni. Nasledkem pozdniho odhaleni vrozenych vad ditéte
byla doporuceno pieruseni tehotenstvi, které v§ak nahradni matka zav¢asu nepodstoupila a nebylo jej pozdéji
mozné provést. Chlapec se narodil s téZkymi vyvojovymi vadami, pro které jej jeho zamysleni rodice odmitli
ptrevzit. Oba jeho pravni rodice, ndhradni matka a muz z objednatelského paru, souhlasili s jeho umisténim do
Gistavu. Srov. KOVAROVA, Radka, Handicapované dité od nahradni matky nikdo necht&l, skonéilo v tstavu.
Novinky.cz [online]. 2015 [cit. 2023-07-19] Dostupné z WWW: <https://www.novinky.cz/clanek/domaci-
handicapovane-dite-od-nahradni-matky-nikdo-nechtel-skoncilo-v-ustavu-319367>
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nahradni matefstvi nemusi byt pro Zenu jednoduchym procesem ani po psychické strdnce. Jednou
z moznych nezadoucich situaci je ptipad, kdy si ndhradni matka dostatecné neuvédomuje dopady
svého jedndni, at' uz jde o pienechani ditéte objednatelskému paru nebo nedostatecnou
zodpovédnost v souvislosti s pé€i o sebe a nenarozené dité. Mlze se také stat, ze po porodu
nahradni matka odmitne pfenechat nové narozené dité¢ objednatelskému paru, ¢imz jej stavi do
nelehké pozice. Nebo se miize stat, ze svym lehkovaznym ptistupem k celé situaci, nebude
nadhradni matka v¢as podstupovat nezbytnd vysetfeni pfed anebo v priibé¢hu tehotenstvi, a tim
padem se nemusi véas odhalit pfipadnd zavazna zdravotni rizika a mohou nastat nezvratné
zdravotni nasledky, at’ uz narozeni postizeného ditéte, potrat ¢i dokonce umrti ndhradni matky.
Pro tyto divody je naprosto zasadni provést spravny vybér nahradni matky, a to za pomoci vSech
nezbytnych vysetfeni, neZ se se samotnym provadénim ndhradniho matefstvi zapocne. Je ziejmé,
ze nahradni matefstvi byva velmi emotivnim procesem pro objednatelsky par 1 ndhradni matku.
Avsak piipadnd odpovédnost pii zdravotnich komplikacich dopada také na odborniky a lékafte,
ktefi proces prostiednictvim asistované reprodukce provadi.?? Tyto divody vedou kliniky

provadéjici ukony v rdmci procesu ndhradniho matefstvi ke zvysSené obezietnosti.

1.2. Historicky vyvoj fenoménu nahradniho mateistvi

Nahradni matefstvi neni v lidské historii zdaleka novodobym institutem. Prvni zminky
muzeme nalézt jiz v Mezopotamii, z doby mezi 1800 a 1700 lety pf. n. 1., a to v Chammurapiho
zakoniku, jednom z nejstarSich dochovanych zédkonikt. Hovofi se v ném o ptipadu, kdy manzelka
da svému manzelovi k dispozici sluzku, se kterou posléze muz zplodi potomka??. Tento pfipad je
zminén na dvou mistech v Chammurapiho zakoniku?*, z ¢ehoz lze dovodit, Ze se v té dob¢
nejednalo o ojedinélou zéleZitost, kdyZ takto vzniklé vztahy upravoval zakon.

Dal$i zminku o ndhradnim matetstvi obsahuje kniha Genesis neboli Prvni kniha
MojziSova, a to na vicero mistech. Biblickd postava Séaraj v Sestnacté kapitole da svému muzi
Abramovi svou otrokyni Hagar, a to piimo za ucelem zplozeni déti pro Saraj, kterd déti mit
nemohla®. Dalsi piipady nahradniho matefstvi lze najit v tficaté kapitole, kde pro Jakobovu
manzelku Rachel rodi déti jeji otrokyné Bilha?® a pro druhou Jakobovu manzelku Léu jeji otrokyné

Zilpa?’. Z téchto dochovanych zdroji je mozné dovodit, ze nahradni matefstvi bylo zifejmé béznym

22 KONECNA, Hana, SVATOS, Roman, Sdilend odpovédnost v procedufe nihradniho mateistvi, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2018, ¢. 3, s. 54

23 C1. 144 Chammurapiho zakoniku

24 C1. 144 a 146 Chammurapiho zakoniku

25Gn 16:2

26 Gn 30:3

27.Gn 30:9 a Gn 30:10
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zpusobem, jak si zeny v tehdej$i dob& zajiStovaly potomky v piipadé, kdy je nemohly mit
piirozenou cestou. Nutno vSak podotknout, Ze v dobé pied rozvojem védy a prvnimi piipady
umélého oplodnovani Zen, které zaaly probihat az v druhé polovin€ 20. stoleti, byl princip
nahradniho mateftstvi zalozen vyhradné na pohlavnim styku muZze s ndhradni matkou.

V minulych staletich, kdy dosazena tiroven poznani v ramci védy neumoziiovala umélé
oplodnéni a stav mediciny nebyl dostaCujici pro 1€¢bu neplodnosti, bylo nutné najit jiné zpisoby,
jak si opatfit potomka, nebylo-li to mozné pfirozenou cestou. Jak zndmo, postaveni déti
narozenych mimo manzelstvi bylo po dlouhd staleti odlisné od postaveni déti narozenych
v manzelstvi. V pifipad€, kdy vSak manzelsky par nemél déti, ale muz ztohoto paru mél
mimomanzelské déti, stavalo se, Ze tyto nemanzelské déti uznal, tzv. legitimoval, a timto pravnim
ukonem je postavil na roven détem manzelskym. Takova legitimace se neomezovala jen na
piipady, kdy byl manzelsky par bezdétny, mohlo se vSak jednat o asty diivod. Timto prohlaSenim
bylo dité ptijato do rodiny otce a jakozto legitimované mohlo poZivat stejnych prav jako déti
narozené v manzelstvi.?® Dalo by se proto i v tomto piipadé hovofit o jisttm druhu ndhradniho
matefstvi, byt v §ir§Sim smyslu — podobné jako osvojeni, nebot’ pfijetim do rodiny otce se pivodné
nemanzelské dité stalo ditétem manZelskym. Zde vSak zdsadnim pravnim jednanim bylo jednani
otce ditéte, aby mohlo ke zméné osobniho statusu ditéte dojit, a nikoliv uzavieni smlouvy a
nasledné pfedani ditéte ndhradni matkou objednatelskému paru, jako je tomu dnes.

Velkéa revoluce v ndhradnim matetstvi ovSem pfiSla aZ spolu srozvojem védy, a to
pfedevsim s prvnimi pokusy o umélé oplodnéni Zeny, které datuji z konce 19. stoleti. V prabéhu
20. stoleti pak dochazi k vyznamnym védeckym pokrokiim a roku 1978 ve Velké Britanii pfichdzi
na svét Louise Joy Brown jako prvni dité ,,ze zkumavky*, narozené pomoci umélého oplodnéni in
vitro. Jedna se o oficialni zacatek éry asistované reprodukce, se kterou uzce souvisi také zacatek
éry ndhradniho mateftstvi tak, jak jej zndme dnes. Prvni oficidln€ zndma novodoba smlouva o
ndhradnim matefstvi byla vyjednana a sepsana v USA roku 1976 pravnikem Noelem Keanem,
ktery se posléze stal zndmym piedevsim pravnimi piipady tykajicimi se nahradniho matefstvi, a
to véetné medialné sledovaného ptipadu ,,Baby M* z let 1984 az 1986.%°

V Ceskoslovensku pfichazi na svét prvni dité ,,ze zkumavky* jiz roku 1982, a to diky
snaham Iékaii na Gynekologicko-porodnické klinice tehdejSi Univerzity Jana Evangelisty

Purkyné v Brné&. BohuZel prvni p¥ipady nahradniho mate¥stvi v Ceskoslovensku a Ceské republice

28 ADAMOVA, Karolina, Déjiny soukromého prava u nas a v Evropé, Praha, C. H. Beck, 2001, s. 67-70, ISBN 978-
80-7179-283-3

29 VAN GELDER, Lawrence. Noel Keane, 58, Lawyer in Surrogate Mother Case, Is Dead, New York Times [online].
28. 1. 1997 [cit. 2023-05-26]. Dostupné z WWW: <https://www.nytimes.com/1997/01/28/nyregion/noel-keane-
58-lawyer-in-surrogate-mother-cases-is-dead.html>

14


https://www.nytimes.com/1997/01/28/nyregion/noel-keane-58-lawyer-in-surrogate-mother-cases-is-dead.html
https://www.nytimes.com/1997/01/28/nyregion/noel-keane-58-lawyer-in-surrogate-mother-cases-is-dead.html

vefejné znamy nejsou, a to praveé z diivodu pravni povahy nahradniho matefstvi, ktera tehdy stejné
jako dnes neni zcela vyjasnéna a nachdzi se v tzv. Sedé zoné prava. Prvni pfipady ndhradniho
matefstvi pravdépodobné probehly jiz v 90. letech 20. stoleti, a to v podobé&, jakou zndme dnes;
formou pfedem uzaviené¢ dohody s ndhradni matkou a jejiho nésledného oplodnéni za pomoci
asistované reprodukce.’? Koneckonct obéansky zakonik z roku 2012 jiz s nahradnim matefstvim
pocital, avSak pouze v ramci rodinnych vztaht, kdy nahradni matkou byla sestra nebo matka zeny
z objednatelského paru’!. Z toho Ize dovodit, ze nahradni matefstvi bylo znamym institutem, ktery
musel byt v ¢eské spolecnosti jiz néjakou dobu piitomen, pasivné¢ akceptovan, ale do jisté doby
silné¢ tabuizovan. Dnesni doba spolu s mnohdy pfiznivé naklonénou zahrani¢ni pravni Gpravou
nahradniho matetstvi pfispiva k rozsifovani, dokonce k propagaci tohoto fenoménu jeho zastanci.
Navic se jiz zdaleka nejednd o téma tabuizované, ba naopak jedna se o téma pomérné
medializované, na néz viak v &eské spole¢nosti nepanuje jasny nazor. Cast spoleénosti nahradni
matefstvi zatracuje, jind ¢ast podporuje. Je vSak jisté, ze zde ndhradni matetstvi probiha, a to
v nezanedbatelné¢ mite, kterd se rok od roku stale stupniyje, jak se zvySuji poCty poptavek po
nahradnim matefstvi a tomu odpovidajici pocty nabidek ze strany nahradnich matek.’?> Nutno
podotknout, ze vSechny tyto jednotlivé pfipady davaji vzniknout novym pravnim vztahim, které
vSak nemaji témet Zadnou oporu v zakone. Nicméné Cesky zakonodarce ziistava 1 nadale lhostejny
k této zejici propasti v pravni Uprave, coz zpisobuje piimo zoufalou nejistotu v pravnich vztazich

vznikajicich z ndhradniho mateftstvi, které zde v soucasné dobé buji jako houby po desti.

30 JANSKA, Lucie. Konec tabu. Stovky déti v Cesku porodily nahradni matky. Prvnimu je uz 21. Lidovky.cz [online]
22. 7. 2014 [cit. 2023-07-10]. Dostupné z WWW: <https://www.lidovky.cz/relax/zdravi/ja-nahradni-
matka.A140721 204119 In-zdravi_jzl>

31 Dle ust. § 804 ob&anského zdkoniku

32 KONECNA, Hana, CHARAMZA, Pavel, PRUDIL, Luka§, RUMPIK, David, SVATOS, Roman, Regulace
néhradniho matef'stvi v CR: expertni nazor, Casopis zdravotnického prava a bioetiky, 2020, &. 1,s. 1
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2. Nahradni materstvi ve svété

Zatimco Ceska legislativa se regulaci ndhradniho matetstvi Gspésné vyhybd, zahrani¢ni
pravni fady jiz povétSinou zaujaly jasné postoje, ze kterych plyne 1 naleZita pravni Giprava tohoto
rozrustajiciho se fenoménu. Jednotlivé pravni upravy a jejich pfistupy k ndhradnimu matetstvi se
vSak vzajemné velmi liSi. Jsou staty, které ndhradni matetstvi zakazuji, coZ je ptipad zejména
evropskych statli, mezi nimiz je mozné najit napfiklad Francii, Némecko a Italii. Nahradni
matefstvi je v téchto statech oznaceno za nelegéalni, coz plyne jak z platnych pravnich piedpisi,
tak i z ustalené judikatury tamnich soudi.?® Avsak tyto soudy se musi ¢asto vyporadavat s tzv.
mezinarodni surogaci, kdy se jejich statni obané odebiraji do zahranic¢i, kde je nahradni matetstvi
legélni, stanou se touto cestou rodi€i, a poté Zadaji o uznéni jejich rodiCovstvi ve staté své statni
prislusnosti, kde je vSak takové jedndni protipravni. Pied témito staty pak lezi nesnadné
rozhodnuti, jak se vypotadat s nastalou situaci a do jak velké miry sméji zasahovat do zakladniho
prava na soukromy Zivot a ohrozit tim i jistotu pravniho postaveni takto narozeného ditéte. Casto
se pak takové piipady ocitaji pred Evropskym soudem pro lidska prava ve Strasburku, ktery musi
piipady nahradniho mateistvi rozhodovat s ohledem na nékdy velmi odlisné pravni upravy
jednotlivych stati.

Naopak staty, které ndhradni matefstvi umoziuji a stanovuji mu ur€ity pravni ramec, se
potykaji s jinymi problémy. V prvni fadé je ovSem nutné si uvédomit zadsadni rozdil mezi pravnimi
fady statl, které¢ nahradni matetstvi umoziuji v jeho komercni podobé¢, a témi, které nahradni
matefstvi legalizuji pouze v jeho altruistické podobé.>* Nahradni matefstvi je ve své komer¢ni
podobé povazovano za sluzbu, za kterou nahradni matce piislusi odména. Donedavna byla takovou
zemi i Indie, velmi oblibeny cil reprodukéni turistiky, kde vSak doslo k zdsadni zméné v platné
pravni Gpravé a ndhradni matefstvi v jeho komeréni podobé jiz neni legalni®>. Hlavnim diivodem
pro tuto zménu byl mimofddné velky zdjem o ndhradni matefstvi ze strany zahrani¢nich
objednatelskych parti, ¢imz cely fenomén pocal postupné sméiovat k vykotistovani tamnich zen,
ptiemz hlavni pii¢inou byla velmi benevolentni pravni tprava.’® Podobné jako Indie i Thajsko
po Spatnych zkuSenostech vyrazné omezilo pfistup k ndhradnimu matefstvi v jeho komercni
podob¢ a nadale jej umoziuje jen statnim obanim a jen za urcitych podminek.’’ Dal§imi staty,

kde se ndhradnimu mateistvi v jeho komeréni podob¢ velmi dafi, jsou nékteré staty USA,

33 VALC, Jakub, KONECNA, Hana. Mezinarodni surrogace a jeji dopady (nejen) v dobé pandemie, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2021, ¢. 2, s. 66

34 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty, Prdavni rozhledy, 2016, &. 6,'s. 193

35 VACOVA, Radka. Nahradni matefstvi napti¢ svétem — Rusko, Ukrajina, Indie, Jurium Scriptum, 2020, &. 1, s. 62

36 VALC, Jakub, KONECNA, Hana. Mezindrodni surrogace a jeji dopady (nejen) v dobé pandemie, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2021, ¢. 2, s. 66

37 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty, Pravni rozhledy, 2016, &. 6,'s. 193
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pfedevsim pak Kalifornie, ktera se drzi na Spicce v celosvétovém ZebiiCku reprodukéni a také
surogatni turistiky. Tento americky stdt umoZznuje v rdmci své pravni upravy nahradni matetstvi
jak heterosexudlnim partim, tak i homosexualnim partim, a dokonce i single osobam jakékoliv
sexudlni orientace a identity. Obecné se Kalifornie fadi mezi stity s nejoteviengjSim ptistupem
k ndhradnimu matefstvi, jehoZ pravni tprava je velmi vstiicnd, a to i vi€i zahrani¢nim ob¢antim.
Ackoliv je odména ndhradni matce nazyvana kompenzaci, jedna se o vydélek, a takto je k ni
v ramcei pravnich vztahd také piistupovano.’® Nelze proto Kalifornii fadit mezi staty umoznujici
pouze altruistickou formu nadhradniho mateftstvi, jelikoz ndhradni matky jsou za nahradni matefstvi
odmeénovany a vyse jejich odmény se mize odvijet 1 od poctu Gspésné donosenych déti v ramcei
ptedchozich nahradnich matetstvi.?

V jeho komeréni podobé je nahradni matetstvi legalizovano také v Rusku, na Ukrajin¢ a
v Gruzii.*® Velmi vyhledavanou a pomérné levnou destinaci reprodukéni turistiky byla donedavna
pfedev§im Ukrajina, kterd sic momentaln€ zasaZena vale¢nym konfliktem s Ruskem je i nadale
vyhledavanym cilem objednatelskych part. Pfesto ma vSak véalka nemaly dopad na mezinarodni
surogaci, kterd byla v poslednich letech omezena také pandemii SARS-CoV-2. Rusko sice rovnéz
umoznuje komeréni nahradni matefstvi, ov§em jen pro heterosexualni pary a single Zeny*!, navic
v prosinci 2022 byl odhlasovan novy rusky zdkon, ktery ndhradni matefstvi zcela znemoznil
zahrani¢nim objednatelskym parim, coz ve svétle soucasného déni, neni nic piekvapivého.*?

Naproti tomu ndhradni matefstvi v altruistické podobé odpovida situaci, kdy je
uskute¢iiovano bez naroku nahradni matky na finan¢ni odménu. Nahradni matka ma v takovém
pfipadé pravo jen na thradu nezbytnych ndkladii spojenych s procesem ndhradniho matefstvi.
V piipadé altruistického nahradniho matefstvi vSak ndhradni matce nesmi byt poskytnuta odména
za donoSeni ditéte. Altruisticky pfistup stavi objednatelskému paru do cesty k jejich ditéti ¢asto
nejednu prekazku, nebot’ nefunguje na trzni bazi volné nabidky a poptavky jako komercni ptistup.
Jeho vyhoda vSak nepopiratelné spoc¢iva ve vétsi mife ochrany nahradni matky. Legalizovana
altruisticka podoba nahradniho matetstvi naSla své misto v nejednom pravnim tadu, pfiCemz

v Evropé je tento model znamy piedevsim ve Velké Britanii, kde je legislativné zakotveny jiz od

38 BRAVERMAN, Beth. How Much Surrogacy Costs and How to Pay for It, U.S. News [online], 30. 5. 2023, USA,
[cit. 2023-09-20]. Dostupné z WWW:
<https://money.usnews.com/money/personal-finance/family-finance/articles/how-much-surrogacy-costs-and-
how-to-pay-for-it>

39 Tbid.

40 VACOVA, Radka. Nahradni mateistvi napti¢ svétem — Rusko, Ukrajina, Indie, Jurium Scriptum, 2020, &. 1, s. 62

41 Tbid.

42 LEBEDEV, Filipp. Russia‘s Duma passes bill banning surrogacy for foreigners, Reuters [online] 8. 12. 2022, [cit.
2023-09-12]. Dostupné z WWW:
<https://www.reuters.com/world/russias-duma-passes-bill-banning-surrogacy-foreigners-2022-12-08/>
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roku 1985.43 Dalsimi staty, kde je nahradni matefstvi v altruistické podobé zakotvené v pravnim
fadu, jsou napt. Kanada a Novy Zéland.**

Konecné zbytkovou kategorii jsou staty, kde je pohled na ndhradni matefstvi neutralni
nebo neurcity, pficemz pravni Uprava se k nému dostatecné nevyjadiuje. Takovym piipadem je
kromé& Ceské republiky také Belgie a Nizozemi.*5 A¢koliv ndhradni matefstvi neni ani povoleno,
ani vyslovné zakazano, bylo by mozné zvazovat jeho trestni postih na zakladé trestniho zdkoniku,
pokud by $lo o komer¢ni podobu nahradniho matetstvi.*¢ Nicméné je to pravé nedostatek pravni
upravy nahradniho mateftstvi a snadny pfistup k procedurdm asistované reprodukce, co napomaha
rozkvétu nahradniho matetstvi v Ceské republice, pfi¢emz vyznamné roste i polet cizincil
pfijizdgjicich do Ceské republiky za timto uéelem.4’

Co pulisobi velké te€zkosti jednotlivym statim a jejich snaham o regulaci ndhradniho
matefstvi je skutecnost, Ze do téchto vztahli velmi Casto vstupuje mezindrodni prvek. Atraktivni
zahrani¢ni pravni uprava v n€kterych zemich se stala hnacim pohonem pro v§echny neplodné pary,
at’ uz heterosexualni nebo homosexudlni, které by si ptaly dité, avSak ze zdravotnich nebo
biologickych diivodl jim toto neni umoZznéno, pticemz ve staté jejich statni pfislusnosti je ndhradni
matefstvi legislativné potlacovano. Nastavaji tak situace, kdy na sebe nardzeji protichtidné pravni
upravy, nebot’ kazdd zemé pfistupuje k ndhradnimu matetstvi odlisn€, coz vede k nezddouci
nestabilité v pravnich vztazich.

Tato ¢ast prace se bude vénovat analyze a komparaci jednotlivych druhi pravni regulace
nahradniho matetstvi, pficemz budou pouzity nasledujici ptiklady pravnich Gprav; liberalni pravni
uprava v Kalifornii (2.1.), benevolentni, avSak aktualné valkou stizena pravni uprava na Ukrajiné
(2.2.), altruisticka pravni uprava ve Velké Britanii (2.3.), hostilni pravni Gprava ve Francii (2.4.),
pohled na ndhradni matefstvi optikou Evropského soudu pro lidska prava ve Strasburku (2.5.) a

neurdita Gprava nahradniho mateistvi v Ceské republice (2.6.).

2.1. Nahradni materstvi v Kalifornii
Mezi jednotlivymi staty USA je mozné najit hned n€kolik statt, kde je ndhradni matetstvi
legélni, jako napfiklad ve staté Kalifornie, Maine a New Jersey. Je zde rovnéz nékolik statt, kde

ptistup k ndhradnimu matetstvi neni natolik vstiicny, a dokonce i n€kolik statli, kde je ndhradni

43 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty, Pravni rozhledy, 2016, &. 6,'s. 193

44 Tbid.

45 VALC, Jakub, KONECNA, Hana. Mezinarodni surrogace a jeji dopady (nejen) v dob& pandemie, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2021, ¢. 2, s. 66

46 Dle ust. § 169 zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale jen ,.trestni zdkonik*)

47 KONECNA, Hana, CHARAMZA, Pavel, PRUDIL, Lukas, RUMPIK, David, SVATOS, Roman. Regulace
néhradniho matef'stvi v CR: expertni nazor, Casopis zdravotnického prava a bioetiky, 2020, &. 1,s. 1
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matefstvi vyslovné zakazané, jako napiiklad ve statech Louisiana, Nebraska, Michigan a New
York, pti¢emz ve dvou posledn€ jmenovanych je ndhradni matetstvi postihovano také podle norem
trestniho prava.*® Co se ty¢e Kalifornie, je pravni Giprava nahradniho matefstvi velmi piivétiva a
soucasn¢ velmi stabilni, cemuz vyznamné ptispélo tradicni case law v této oblasti. Tamni case law
v oblasti ndhradniho matetstvi ma dlouhou historii, coZ pravni upravé pomohlo zapustit silné
koteny a posilit pravni vztahy vznikajici prostfednictvim ndhradniho matefstvi.

Prvnim oficidlnim pfipadem, ktery se stal odrazovym mistkem pro celou kalifornskou
judikaturu, je vSeobecn¢ znamy piipad Johnson vs. Calvert z roku 1990, kdy objednatelskému
paru Calvertovych méla odnosit dit¢ nahradni matka Anna Johnson. Par uzaviel s nahradni matkou
piredem smlouvu o nahradnim matetstvi, ktera obsahovala ustanoveni o tom, ze po narozeni ditéte
se Johnson vzda svych rodiCovskych prav ve prospéch Calvertovych. Naproti tomu méli
Calvertovi zaplatit Johnson 10 000 dolart ve splatkach a uzaviit smlouvu o Zivotnim pojisténi ve
prospéch Johnson v hodnoté 200 000 dolarti. Nésledn¢ podstoupila Johnson uspe€sné umélé
oplodnéni embryem vzniklym ze zarode¢nych buné¢k pochazejicich od objednatelského paru.
Nicmén¢ v pribéhu téhotenstvi doslo k neshodam mezi Johnson a Calvertovymi, coz vyvrcholilo
v podani zalob na ur€eni rodiCovstvi podanymi jak Calvertovymi, tak Johnson. V zaii 1990 se
Johnson narodilo dité. Cely ptipad se dostal pfed soud, ktery v fijnu 1990 rozhodl, Ze Calvertovi
jsou geneticti, biologiCti a pfirozeni rodice ditéte, naproti tomu Johnson nemé k ditéti Zadna
rodicovska prava. V tomto rozhodnuti soud vyjadiil zavazny pravni nazor, Ze smlouva o ndhradni
matefstvi je legalni a vynutitelnd vi¢i nadhradni matce. Soucasné soud umoznil ndhradni matce
pravo na styk s ditétem. Johnson se proti rozsudku odvolala, nicméné odvolaci soud potvrdil
rozhodnuti soudu prvni instance.*

Po tomto pfipadu nasledovala cela fada dalSich, jez daly vzniknout rozmanitému case law
v této oblasti. Judikatura zlistala konstantni po celé dvé dekady az konecné roku 2013 vesel
v platnost novy zdkon Assembly Bill No. 1217, kterym se zmé&nil tzv. Uniform Parentage Act a
vyznamné doplnil kalifornsky zdkon o rodiné v oblasti ndhradniho matefstvi. Tim se pravni tprava

nahradniho matetstvi v Kalifornii dockala i své zakonné podoby vedle bohatého surogatniho case

48 MOHAPATRA, Seema. States of Confusion: Regulation of Surrogacyin the United States, 13. 6. 2015, In:
COMMODIFICATION OF THE HUMAN BODY : A CANNIBAL MARKET (Eds. J.D. Rainhorn & S. El
Boudamoussi) Editions de la Fondation Maison des Sciences de I’Homme, Patiz, 2015. Dostupné také z WWW:
<https://deliverypdf.ssrn.com/delivery.php?ID=753074071124064066008114098115085006010045004048003
00507512208808708906509500108602912611901703602301305508606806501807507608004504504707604
91030891000650860220290880690140951240060700690700680201020031190880070640100160760021110
26089114001066003084& EXT=pdf&INDEX=TRUE>

49 Rozsudek Nejvyssiho soudu statu Kalifornie (Supreme Court of California) ve véci Johnson vs. Calvert ze dne 20.
5. 1993, pod ¢&.j. S023721. In: Justia Law
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law.>® Aktualni zakonna Gprava po novelizaci v roce 2013 mimo jiné umoziiuje objednatelskému
paru, aby byl prohlaSen za rodiCe dokonce jest¢ pfed narozenim ditéte. Nahradni matka,
objednatelsky par 1 kazda dalSi osoba, kterd by mohla byt za rodi¢e dit€te oznacend, podavaji
zpravidla jesté¢ pfed narozenim ditéte navrh k soudu, aby vydal rozhodnuti, v némZ za rodice
nenarozen¢ho ditéte oznaci objednatelsky par, a naopak vylouc¢i ndhradni matku a piipadné dalsi
osoby jako napfiklad jejiho manzela, je-li vdand. Vzniké tak pravni rodiCovstvi, které miize byt
objednatelskému paru piizndno jesté pfed samotnym narozenim ditéte, a to prostfednictvim
soudniho rozhodnuti. Rodi¢ovstvi objednatelskému paru tudiz vznika ex actu.!

Kalifornska pravni prava je velmi liberélni, co se tyce osoby objednatele nebo zajemce
o nahradni rodicovstvi. Pfimo v kalifornském zakon¢ o roding, tzv. Family Code, je jako ,,intented
parent‘>? uvedena osoba Zijici v manzelstvi ¢i nikoliv, kterd zamysli stat se zakonné rodi¢em ditéte
narozeného prostiednictvi nahradniho matetstvi.>® Navic i z ustalené case law praxe vyplyva, Ze
kalifornské pravo je velice benevolentni ve vztahu k osobé zamysleného rodice, kterymi mohou
byt objednatelské pary heterosexudlni 1 homosexudlni orientace, pary sezdané, pary Zijici
v registrovaném partnerstvi nebo mimo ngj. Zamyslenym rodicem muiize byt dokonce i single
osoba jakékoliv sexudlni orientace. Tento otevieny piistup kalifornské pravni Gpravy ji €ini velmi
atraktivni na mezinarodnim surogatnim poli. Jsou medializované piipady hned n€¢kolika ¢eskych
homosexualnich para, které do Kalifornie odcestovaly za ti€elem opatieni si ditéte prostfednictvim
nahradniho matefstvi.>* Dalsi velkou piednosti kalifornské pravni upravy nahradniho matetstvi je
jeji pravni jistota, ktera prameni z dlouholeté tradice ndhradniho mateistvi. V porovnani s jinymi
zemémi, které nahradni matetstvi legalizuji, je vSak Kalifornie pon¢kud drazsi volbou. Volné
dostupné zdroje Casto uvadi, ze se celkové ¢astky za nahradni matefstvi pohybuji od 100 000 do
225 000 dolart, pficemz z toho jen pfiblizné 30 000 az 70 000 dolar byva vyplaceno nahradni

Mroow

matce jako odména.>> Diky svému piivétivému pfistupu vici homosexualnim parim a single

50 BURESOV A, Katefina. Nejlepsi zajem ditéte z jiného whlu. Nad kritikou nalezu Ustavniho soudu ve véci uznani
kalifornského rodicovského statusu stejnopohlavniho manzela, Prdavni rozhledy, 2018, €. 1, s. 20

51 BURESOVA, Katefina. Nejlepsi zdjem ditdte z jiného hlu. Nad kritikou nalezu Ustavniho soudu ve véci uznani
kalifornského rodi¢ovského statusu stejnopohlavniho manzela. Pravni rozhledy, 2018, €. 1, s. 20

352 Zamysleny rodi¢

33 Dle ust. § 7960, pism. c) kalifornského zakona o rodiné (California Family Code: Division 12: parent and child
relationship)

54 Jednim z medializovanych piipada byl stejnopohlavni par ¢eského a danského ob&ana, ktefi v Kalifornii uzavieli
manzelstvi a nasledné se stali rodi¢i ditéte narozeného tamni nahradni matce. Jejich pfipad se dostal i pred
Ustavni soud CR vzhledem k problematice Eeského uznani rodi¢ovstvi stejnopohlavniho paru za vyuziti institutu
nahradniho matefstvi. Blize o tomto pfipadu pojednava ¢ast druh4, kapitola Sesta, bod prvni této prace.

33> BRAVERMAN, Beth, How Much Surrogacy Costs and How to Pay for It, U.S. News [online], 30. 5. 2023, USA,
[cit. 2023-09-20]. Dostupné z WWW:
<https://money.usnews.com/money/personal-finance/family-finance/articles’/how-much-surrogacy-costs-and-
how-to-pay-for-it>
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osobam jakékoliv sexudlni orientace si nicméné Kalifornie zachovava sviij punc oblibenosti mezi
destinacemi surogatni turistiky, nebot’ dosud ne vSechny staty pfipousti jako zamyslené rodice 1
homosexudlni pary a single osoby.

Dalsim, jiz pon€kud extrémnim trendem v oblasti ndhradniho matefstvi, je tzv. social
surrogacy, tedy ndhradni matetstvi ze socialnich divodii. Jedna se o piipady, kdy zamyslena matka
ma zdravotni a biologické piedpoklady k t€hotenstvi, mohla by byt t€hotn4 a mohla by své dité
sama donosit a porodit bez jakychkoliv zdravotnich rizik a komplikaci, nicméné z jinych nez
zdravotnich divodu se rozhodne pro cestu nahradniho matefstvi. Velmi ¢asto se k takovému kroku
matky objednatelky odhodlaji z dlivodu kariéry, kdy by pro né t€hotenstvi znamenalo vyznamné
ohrozeni nebo dokonce ztratu pracovni pozice. V nékterych piipadech tak zeny €ini i z divodu
kulturniho piesvédéeni, coz je piipad zejména objednatelskych pari z Ciny. Jako ptiklady jsou
vSak nejcastéji uvadény modelky, ale rovnéz herecky a politicky, jejichz kariéra by mohla byt
ptipadnym t&hotenstvim nebo matefstvim vyznamné ohrozena.’® Kalifornské reprodukéni kliniky
nahradni matefstvi ze socidlnich divodii umoznuji, coz jim opét piidava na atraktivité
v mezindrodnim méfitku, nebot” ve velké Casti jinych statl svéta neni nadhradni matefstvi ze
socialnich divoda dosud legalizované. Kalifornie se proto fadi mezi jedny z nejoblibenéjSich

destinaci v rdmci surogatni turistiky, a to i pfes svou vyssi cenovou relaci.

2.2. Nahradni mate¥stvi na Ukrajiné

Dalsim doneddvna velmi oblibenym cilem surogatni turistiky byla Ukrajina, ktera
nahradni matetstvi legalizuje ve svém zdkoné o rodin€. V ¢lanku 123 odst. 2 tohoto zdkona je
dokonce stanoveno, Zze zdkonnymi rodi¢i ditéte, které vzeSlo z umélého oplodnéni jiné zeny
(ndhradni matky) biologickym materidlem pochdzejicim od téchto rodicd, jsou tito zamysleni
rodi¢e’” Za rodiCe jsou povazovani od poceti, tudiz zde existuje pravni vztah jesté
k nenarozenému ditéti, coZ zarucuje vétsi stabilitu v pravnich vztazich vznikajicich z ndhradniho
matefstvi. Ukrajinskd pravni Giprava je v tomto sméru vyjimecnd, nebot’ zarucuje vyznamnou
ochranu praviim objednatelského paru, a to jiz od poceti ditéte cestou ndhradniho matetstvi. Do
rodného listu ditéte pocatého a narozeného prostiednictvim nadhradniho matetstvi se zapise otec

z objednatelského paru a ndhradni matka, pti¢emz tato dd objednatelskému paru listinu o vzdani

36 KLEEMAN, Jenny, Having a child doesn’t fit into these women‘s schedule: is this the future of surrogacy?, The
Guardian [online], 25. 5. 2019, Londyn, Spojené kralovstvi [cit. 2023-06-22]. Dostupné z WWW:
<https://www.theguardian.com/lifeandstyle/2019/may/25/having-a-child-doesnt-fit-womens-schedule-the-
future-of-
surrogacy?utm_term=Autofeed& CMP=twt_gu&utm medium=&utm_source=Twitter#Echobox=1558776115>

371 If an ovum conceived by the spouses is implanted to another woman, the spouses shall be the parents of the child *
—ust. ¢l. 123 odst. 2 ukrajinského zakona o rodiné (CIMEMHUI KOJEKC YKPATHH) ze dne 1. 1. 2003.
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se ditéte, pomoci které muze objednatelsky par zatidit vymaz ndhradni matky z rodného listu ditéte
po jeho narozeni. Zamysleni rodi¢e musi s nahradni matkou navic uzavfit smlouvu o nadhradnim
matefstvi. V pfipad€, kdy se ndhradni matka nechce vzdat svych rodiCovskych prav, mlze se
objednatelsky par branit u soudu, ktery listinu o vzdani se ditéte nahradi svym rozhodnutim.’®
Jednd se o velmi kontroverzni Gpravu pravnich vztahi, kdy jsou zajmy objednatelského paru
chranény na ukor zajmu a prav ndhradni matky. Ta je v tomto piipadé docista ochuzena o moznost
vzit svlij souhlas zpét.

Ukrajina vSak ani zdaleka neni tak oteviend ndhradnimu matefstvi pro vSechny, jako je
tomu v ramci kalifornské pravni upravy. Nahradni matefstvi je na Ukrajin¢ sice umoZnéno
cizinctim stejné jako statnim piislusnikiim, avSak objednatelskym parem smi byt pouze manzelsky
heterosexualni par, nikoliv homosexualni par nebo single osoba. Plati zde i n€ktera mirnd omezeni
pro nadhradni matku, ktera musi byt v dobé procedury ve véku minimaln€ 18 let. Horni vékova
hranice vSak pro ndhradni matku stanovena neni. Dale musi mit ndhradni matka jiz nejméné jedno
sve vlastni dité. Neni vyzadovano, aby nahradni matka byla svobodna, v pfipadé, Ze je vdana, neni
nutné mit souhlas jejiho manzela k podstoupeni ndhradniho matefstvi, nicméné je obecné
doporuceno tento souhlas ziskat.>®

Ukrajina byla doposud velmi atraktivni destinaci v ramci mezinarodni surogace, jelikoz
je z hlediska ceny levnéj$i variantou v porovnani s jinak rovnéZ oblibenou Kalifornii. Zatimco
celkova Castka vynalozena objednatelskym parem za cely proces ndhradniho matefstvi se
v Kalifornii béZné pohybuje mezi 100 000 az 220 000 dolary, na Ukrajin¢ celkova suma vychazi
na piiblizné 40 000 az 50 000 dolart.° Nutno ovSem zdiraznit, ze samotna odména pro nahradni
matku odpovidd jen nanejvyS poloving ztéto celkové castky. Dalsim atraktivnim prvkem
v ukrajinské pravni Upravé je pravni stabilita celého procesu a vyznamnd ochrana prav
objednatelského paru ze surogatni smlouvy. Navic v rdmci ukrajinského procesu nahradniho
matefstvi neni ani nutné¢ podavat zadost k soudu, aby doslo k pfevodu rodi¢ovskych prav, coz
vyZaduje kalifornskd pravni uprava. Na jednu stranu tento komer¢ni pfistup k ndhradnimu
matefstvi zjednodusuje a urychluje cely proces tak, aby stalo zamySlenym rodicim v cesté k jejich
vytouzenému ditéti co nejméné piekdzek. Na druhou stranu je tento kontroverzni byznys jednou
¢asti spole¢nosti vniman jako vykofistovani ukrajinskych Zen, coz vSak byva ptirozeny disledek

piilisné liberalizace ndhradniho matefstvi v jeho komercni podob¢ v chudSich nebo rozvojovych

38 Tbid.

39 Tbid.

60 DOMINUS, Susan, The Nightmare of Being a Surrogate Mother in the Ukraine War, The New York Times Magazine
[online], 3. 5. 2022, New York, USA [cit. 2023-06-22]. Dostupné z WWW:
<https://www.nytimes.com/2022/05/03/magazine/surrogates-ukraine.html>
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zemich, kde je nabidka finan¢ni odmény za nahradni matefstvi natolik lakava, Ze vyviji tlak na
tamni Zeny, aby ndhradni matetstvi podstupovaly. Ostatné¢ tento scénaf je znamy piedevSim
nedavnou reprodukéni turistikou v Indii a Thajsku, kde se s ndhradnim matefstvim a zenskou
plodnosti do roku 2015 voln€ obchodovalo. Lze proto polemizovat, zda se ukrajinské Zeny stavaji
ndhradnimi matkami zcela dobrovolné¢ na zéklad¢ svého svobodného rozhodnuti.

Na Ukrajiné funguji desitky reprodukénich klinik, které paruji objednatelské pary
s ndhradnimi matkami. Velké mnozstvi zamyslenych rodic¢l pochazi ze zahrani¢i, mimo jiné i
z Ceské republiky. Ukrajinské ceny jsou totiz na mezinarodnim trhu s nidhradnim matefstvim
velmi lakavé, v porovnani s jinak velmi oblibenou Kalifornii, a to zejména poté, co se tomuto
byznysu uzaviela atraktivni Indie a Thajsko. Nicméné vzhledem k invazi ruskych vojsk na
Ukrajinu v tnoru roku 2022, se i tato oblibena destinace surogétni turistiky na urcity ¢as odmlcela.
Rusko-ukrajinsky vale¢ny konflikt mél nemalé dopady na mezindrodni nihradni matefstvi
odehravajici se na tamnich klinikach. Stovky ukrajinskych nahradnich matek musely prchat pfed
valkou do zéapadnich statd, kde vSak pravni regulace nahradniho matefstvi neni zdaleka tak
benevolentni a jednozna¢na jako na Ukrajiné. Dalsi ukrajinské nahradni matky rodily takto pocaté
déti na Ukrajin€ ptfimo v dobé& invaze, kde si je vSak jejich zamySleni rodi¢e mohli jen stézi pievzit
a nefungujici Gfednicky aparat zem¢ ani neumoznoval plné pfevedeni rodi¢ovskych prav na
zamyslené rodice, popiipadé¢ tak umozinoval az po del$im ¢asovém tseku.®! Reprodukéni agentury
mély ve valkou stizené zemi nemaly problém vypatrat své nahradni matky i jejich déti. Panovala
zde po urcity Cas velkd nejistota v pravnich vztazich mezi objednatelskymi pary, ndhradnimi
matkami a takto narozenymi détmi. Nejvice byly ohroZeny pravni pomé&ry takto narozenych déti,
které se Casto stdvaly nechténym plnénim a pfitéZi pro ukrajinské uprchliky, a ptedstavovaly 1
mezinarodni pravni problém s ohledem na nejistou statni pfislusnost takto narozenych déti.

Ptibéhy ukrajinskych ndhradnich matek a jejich déti jsou mnohdy désivé. Z diivodu
pravni restrikce ndhradniho matefstvi v sousednich statech jako naptiklad v Moldavsku se uprchlé
nahradni matky odebiraly zpatky na ukrajinské hranice, aby tam déti porodily a vyteSily tak pravni
problémy spjaté s nahradnim matetstvim.%> Bohuzel tuto nestabilitu v pravnich vztazich lze jen

obtizn¢ vyftesit a pravni poméry takto narozenych déti jsou spletité vzhledem k valkou zasazené

Ukrajin€ a jejim ne zcela fungujicim ufadiim. Pokud se navic tyto déti narodi ndhradnim matkdm

61 ZITA, Dalibor. Rodi&e z ciziny si pro ukrajinské déti nahradnich matek musi pijet do krytu na kraji Kyjeva, CT24
[online], 17. 3. 2022 [cit. 2023-06-26]. Dostupné z WWW: <https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/3456064-rodice-
z-ciziny-si-pro-ukrajinske-deti-nahradnich-matek-musi-prijet-do-krytu-na-kraji>

62 HEGARTY, Stephanie, LAYHE, Eleanor. Ukraine: Impossible choices for surrogate mothers and parents, BBC
News [online], 22. 3. 2022 [cit. 2023-06-26]. Dostupné z WWW: <https://www.bbc.com/news/world-europe-
60824936>
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v cizich statech, kde neni ndhradni matetstvi uzakonéno, budou ndhradni matky rovnéz i jejich
pravnimi rodi¢i a zdkonnymi zastupci. Celkoveé se tim vyznamné zkomplikoval jinak pomérné
jednoduchy a ukrajinskym zdkonem upraveny proces pieddni ditéte objednatelskému paru, ktery
ptipad ponc¢kud extrémni, je nutné si uvédomit, ze nejednotna regulace ndhradniho matetstvi ve
sveété miize mit 1 tyto nezadouci dasledky.

Nicméné 1 navzdory probihajicimu véalenému konfliktu stale vyznamny pocet
objednatelskych parti podstupuje nebezpecnou cestu za svymi vytouzenymi potomky na Ukrajinu.
A prestoze valka neni u konce, poptavka po ukrajinskych nahradnich matkéch je stejné vysoka
jako v dobé¢ pted valkou, a i nadale se na Ukrajin€ v protivaleCnych krytech rodi desitky déti pro
zahrani¢ni objednatelské pary. Dle udajii od ukrajinskych reprodukénich klinik se od zacatku
valky narodilo ukrajinskym nahradnim matkam pies tisic déti.®* A dokonce i v pribéhu prvnich
mésict vale¢ného konfliktu piijizdély na Ukrajinu objednatelské pary z celého svéta, aby si
prevzaly své takto narozené déti.% Ackoliv ostatni odvétvi ukrajinské ekonomiky stagnuji nebo
jsou vyznamné zasazena ruskou invazi, reprodukénimu primyslu se dafi, pficemz poptavka
odpovidd predvaleénému stavu. Pribéhy a svédectvi ukrajinskych ndhradnich matek vSak
dokladaji, Ze se mnohdy nachazeji v t€zkych Zivotnich situacich, kdy bez pfijmi od manzela, kteti
bojuji na fronté, mohou jen stézi uzivit sebe a své déti.% Z toho diivodu voli cestu nahradniho
matefstvi, aby mohly zaopatfit svou rodinu i v dob¢ valky. Je otazkou, zda benevolentni pravni
uprava nahradniho matefstvi ve spojitosti s probihajicim vale¢nym konfliktem nema za nasledek
vykofistovani ukrajinskych nahradnich matek, které tento proces casto podstupuji ne zcela

dobrovolné, a ne zcela z altruistickych davodi.

2.3. Nahradni materstvi ve Velké Britanii

Néhradni matetstvi je ve Velké Britanii zakofenéno jiz po n€kolik desitek let, konkrétné
od roku 1985 figuruje v platné pravni Gpravé v tzv. Surrogacy Arrangements Act,® pii¢emz je
povoleno vyhradné v altruistické podobé. Tato podoba ndhradniho matefstvi funguje na principu
ostfe kontrastujicim s komerénim piistupem, nebot” zde ndhradni matka nemuize své sluzby

provozovat trznim zptisobem jako druh Zivnosti. Pfimo ze zdkona vyplyva, zZe ndhradni matetstvi

63 TONDO, Lorenzo, MAZHULIN, Artem, ,The bombs won’t stop us‘: business brisk at Ukraine’s surrogacy clinics.
The Guardian [online], 26. 7. 2023 [cit. 2023-09-20]. Dostupné z WWW:
<https://www.theguardian.com/world/2023/jul/26/the-bombs-wont-stop-us-business-brisk-at-ukraines-
surrogacy-clinics>

64 Ibid.

65 Tbid.

66 Britské nafizeni upravujici dohody o nahradnim matefstvi (Surrogacy Arrangements Act)
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nemuze byt nabizeno, poptavano a ani zprostfedkovano na komer¢ni bazi. Nahradni matce ani
zprosttedkujici neziskové agentufe nepfislusi zadna financni odména, coZ je zasadni rozdil oproti
kalifornskému a ukrajinskému komerénimu pfistupu k nahradnimu matetstvi. Je vSak mozné a
byva to 1 pomérné¢ béznou praxi zaplatit ndhradni matce ve Velké Britanii jistou kompenzaci
jakozto ndhradu za vynalozené ndklady spojené s ndhradnim matetstvim. Zprostiedkujici
neziskové agentury uvadéji ¢astky ve vysi 12 000 az 20 000 liber, ovSem neexistuje zde zadny
zakonem stanoveny limit.®” Nicméné celkova cCastka vyplacena nahradni matce se stava
predmétem soudniho pfezkumu poté, co objednatelsky par zazada o zalozeni jeho rodi¢ovskych
prav k ditéti. Tim se britsky systém snazi zabranit komerénim praktikam, které zakonem zakazuje
v ptipad€ nahradniho mateftstvi.

Pravni uprava Spojené¢ho kralovstvi umoznuje altruistické ndhradni matefstvi nejen
heterosexualnim partim, ale rovnéz homosexualnim partim a single osobam. Pary navic nemusi zit
nutné v manzelstvi nebo registrovaném partnerstvi, je vSak vyZadovano, aby jejich vztah mél
delsiho trvani a soucasn¢ musi byt minimalné jeden z paru obanem Velké Britanie. Je zde rovnéz
omezeni v podobé podminky, Ze minimdln¢ jedna osoba z objednatelského paru musi byt
s ditétem, které se prostfednictvim nahradniho matefstvi narodi, geneticky spiiznéna.®®

Altruisticky pfistup, ktery byl zvolen pro pravni regulaci ndhradniho matefstvi ve Velké
Britanii, se promita i v naprosto zasadnim aspektu, a to je vymahatelnost tzv. surogéatni smlouvy,
kterou nahradni matka a objednatelsky par uzaviraji. Na rozdil od stat, kde je uzdkonéno
komerc¢ni nahradni matetstvi, ve Spojeném kréalovstvi plati, Ze surogatni smlouvy nejsou pravné
vynutitelné.®® Ac¢koliv objednatelsky par uzavie s nahradni matkou surogatni smlouvu, neni mozné
pravné vymahat jeji naplnéni a jednd se proto spiSe o jakysi druh gentlemanské dohody.
Objednatelskému paru tudiZ neni zarucena zadnd pravni ochrana jejich prav ze surogéatni smlouvy.
Po narozeni ditéte je do rodného listu zapsana vzdy nahradni matka a ptipadné 1 jeji manzel, je-1i
vdana. Aby se zamysleni rodice mohli stat pravnimi rodi¢i narozeného ditéte, je nutné, aby do Sesti
mésic po narozeni ditéte podali ndvrh k rodinnému soudu’ na vydani tzv. Parental order,
prostiednictvim kterého ptejdou rodicovska prava z nahradni matky a ptipadné jejiho manzela na
objednatelsky par. Na rozdil od kalifornské pravni tpravy neni mozné podat zadost k soudu pied

narozenim ditéte, vzdy se tak déje teprve po jeho narozeni. Soud vyda Parental order jen v pfipade,

7 DEAHL, Jo. ,Surrogacy is absolutely what I want to do‘, BBC News [online], 22. 9. 2021 [cit. 2023-06-27].
Dostupné z WWW: <https://www.bbc.com/news/uk-58639955

68 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty, Prdavni rozhledy. 2016, &. 6,'s. 193

89 No surrogacy arrangement is enforceable by or against any of the persons making it . —ust. § 1A britského nafizeni
upravujici dohody o nahradnim matefstvi (Surrogacy Arrangements Act), Kapitola 49 (Chapter 49)
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ze s tim nahradni matka vyjadii svlij souhlas a pokud shled4, Ze je pfechod rodi€ovskych prav
z nahradni matky na objednatelsky par v nejlepsim zajmu ditéte.”! Jakmile je Parental order vydan
soudem, jsou rodicovska prava oficidlné zaloZena zamyslenym rodi¢tm, a ti si mohou zazadat o
novy rodny list ditéte. Pokud objednatelsky par prosel procesem nahradniho matetstvi v zahranici,
kde se dité narodilo, bude nutné pii navratu do Spojeného kralovstvi rovnéz ziskat Parental order
prostiednictvim velmi podobného fizeni pied soudem. Tim je zajiSténa jista jednotnost postupu v
pfipadé¢ mezinarodniho ndhradniho matefstvi. Platnd pravni uprava ve Velké Britanii navic
nedavno udélala dalsi vstiicny krok smérem k osobam, které se prostiednictvim nahradniho
matefstvi staly rodi¢i, kdyZ jim umoznila Cerpat rodi€ovskou dovolenou, coz piedtim nebylo
mozné, jelikoz Cerpani rodi¢ovské dovolené bylo vazano na skute¢nost porodu.”?

Obecné se da shrnout, Ze pravni Uprava ndhradniho matetstvi ve Velké Britanii
predstavuje veelku UspéSny model zaloZzeny na altruistickém pfiistupu. Je mozné fict, Ze jde o
vdécny kompromis, ktery na jednu stranu ndhradni matefstvi legalizuje, pfiCemZz mu vSak na
druhou stranu stanovuje pevny ramec a prisn¢ zakazuje komercni praktiky. Rozhodné se neda
mluvit o vykofistovani ndhradnich matek, jelikoZ odména, kterd je jim nabizend nedosahuje
takové vyse, aby byly zeny do nahradniho matefstvi tlaCeny proti své viili. Jednd se skutecné o
jejich svobodné rozhodnuti motivované predevSim snahou pomoct tém, ktefi se rodi¢i stat
nemohou. Negativnim aspektem této pravni upravy je pon¢kud narocnéjsi a delsi proces zalozeni
rodicovskych prav objednatelskému paru. V této souvislosti se neda fict, ze by byl pfistup britské
pravni Upravy nahradniho matefstvi zcela liberalni, jedna se o model spise omezujici’3. Dale
vzhledem k nevymahatelnosti surogatni smlouvy existuje pomérné velké riziko pro objednatelsky
par, ze se nahradni matka nakonec rozhodne vzit zpét svlij souhlas s procesem nahradniho
matefstvi a dit¢ si bude chtit ponechat. Pfetrvava zde proto ur€itd mira pravni nejistoty. Presto
pusobi britska pravni Uprava ndhradniho matetstvi pomérné vyvazenym a stabilnim dojmem, kdyz
navic pfihlédneme k dlouholeté tradici, jakou pravni regulace ndhradniho matetstvi ve Spojeném

kralovstvi ma.

71 Oficialni informace tykajici se procesu nahradniho matetstvi dle britskych zakoni jsou uvefejnény na internetovych
strankach britské vlady, pod sekci britského ministerstva zdravotnictvi a socialnich véci, v rubrice Health and
Social Care: The surrogacy pathway: surrogacy and the legal process for intended parents and surrogates in
England and Wales. Aktualizovano k 23. 7. 2021 [cit. 2023-06-27]. Dostupné¢ z WWW:
<https://www.gov.uk/government/publications/having-a-child-through-surrogacy/the-surrogacy-pathway-
surrogacy-and-the-legal-process-for-intended-parents-and-surrogates-in-england-and-wales>

72 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty, Prdavni rozhledy, 2016, &. 6,s. 193

73 VALC, Jakub, KONECNA, Hana. Mezindrodni surrogace a jeji dopady (nejen) v dobé pandemie, Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2021, €. 2, s. 66
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2.4. Nahradni matefstvi ve Francii

Piestoze se postupné nemalo statii napii¢ svétem rozhodlo legalizovat ndhradni matetstvi
v rdmci svych pravnich fada, v Evropé se stale vétSina statlh zdrahd nahradni matetstvi uzdkonit a
je zde i celkem vyznamny pocet statl, které nahradni matetstvi vyslovné zakazuji. Takovym
pfipadem je 1 Francie, kterd m4 v rdmci Gpravy hmotného obcanského prava pfimo ve svém
obcanském zakoniku, Code civil, zakotveny ¢lanek 16-7, ktery stanovi, ze jakakoliv dohoda o
poceti nebo téhotenstvi pro jiného je absolutné neplatnd.’* Tato pravni norma se stala soucasti
francouzského platného prava spolu s piijetim zakona z roku 1994, kterym bylo nahradni matetstvi
vyslovné zakazano.”> Tomuto zakonu vsak predchazela i stejné smyslejici judikatura Nejvyssiho
soudniho dvora (Cour de cassation), ktery jiz v roce 1989 vydal rozsudek, jimz vyjadfil pravni
nazor, ze jakdkoliv dohoda o ndhradnim matetstvi je nezdkonna pro svlij rozpor s vefejnym
poiadkem, jelikoz nelze volné pievadét osobni statusova prava.’® Tento konzervativni postoj
francouzského zdkonodarce 1 francouzské judikatury vii¢i ndhradnimu matetstvi mél za nasledek,
ze francouzské neplodné pary zacaly cestovat za nahradnimi matkami do statl, které nahradni
matefstvi umoznovaly a poskytovaly mu zakonny ramec. Nicméné tyto navrativsi se objednatelské
pary posléze nardzely na odmitavy postoj francouzskych uradl, kdyz zadaly, aby byly do
francouzskych matri¢nich knih zapsdny zahrani¢ni rodné listy jejich déti, na nichz figurovaly jako
rodi¢e francouzsti zamysleni rodice. O tento zapis zadaly objednatelské pary proto, aby doslo i ze
strany francouzského statu k oficidlnimu uznéni ptibuzenského vztahu, konkrétné rodicovského,
ktery prostfednictvim nahradniho matetstvi vznikl mezi zamysSlenymi rodi¢i a jejich takto
narozenymi détmi. Francouzské Ufady mely problém zejména se zapsanim zamyslené matky
jakozto matky takto narozenych déti, jelikoz tyto Zeny vétSinou nemély zadnou genetickou vazbu
na dité¢, a pokud ano, stidle nenapliiovaly zdsadu mater semper certa est, kterd vychdzi ze
skute¢nosti porodu. Navic francouzskym tfadiim a soudiim vadilo takovéto jednani francouzskych
pard, jimz obchazely zdkaz ndhradni matetstvi na uzemi Francie a panovaly zde i obavy, Ze by
nahradni matefstvi mohlo vyznamné konkurovat adopci.

Od roku 1991 az do vydani rozhodnuti Evropskym soudem pro lidské prava v roce 2014

24

byla judikatura francouzského Nejvyssiho soudniho dvora velmi odmitava vii¢i vSem piipadim

74 Toute convention portant sur la procréation ou la gestation pour le compte d‘autrui est nulle” — ust. ¢l. 16-7
francouzského ob¢anského zakoniku (Code civil)

7> Francouzsky zakon vztahujici se k respektu lidského téla ze dne 29. 7. 1994 (La loi du 29 juillet 1994 relative au
respect du corps humain)

76 Rozsudek Nejvyssiho soudniho dvora (Cour de cassation), Obéanskopravni senat 1 (Chambre civile 1) ze dne 13.
12. 1989, pod ¢.j. 88-15.655. In: Légifrance
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nahradniho matetstvi.”” Nejvyssi soudni dvir opakované zamitl v§echny Zadosti, aby byly do
francouzské matriky zapsany zahranicni rodné listy déti, které se narodily nahradnim matkdm, a
to 1 pfesto, Ze §lo v zahranici o legalizovany proces a rodné listy uvadély jako rodice francouzsky
objednatelsky par. Soudy se drzely pravniho ndzoru, ze ndhradni matetstvi je zdkonem zakazané
a jednani objednatelskych pari piedstavuje obchazeni francouzského zdkona, ktery ndhradni
matefstvi vyslovné zakazuje. Tento odmitavy postoj francouzskych ufadi a soudd vyznamnym
zpisobem komplikoval zZivot objednatelskym parim a jejich takto narozenym détem, kterym
branil pozivat prava déti manzell v pfipadé¢ jejich rozvodu, Upravy péce o né a v ptipadé smrti
nékterého z rodi¢l jim upiral rovnéz dédickd prava. 1 presto tato restriktivni politika vici
nahradnimu matefstvi nezastavila proud francouzskych objednatelskych part cestujicich za
nahradnimi matkami do zahranidi.

A7 koneéné dne 26. &ervna 2014 byla Evropskym soudem pro lidska prava ve Strasburku
vydana rozhodnuti Mennesson proti Francii a Labassée proti Francii, kterymi doslo k zdsahu do
odmitavého postoje francouzskych ufadi a soudii k ndhradnimu matetstvi. V obou piipadech
odcestovaly francouzské objednatelské pary Mennessonovych a Labasséovych do USA, kde se
Jim prostfednictvim ndhradniho matefstvi narodily déti. Pfi navratu do Francie vSak doslo k tomu,
ze francouzské ufady odmitly, aby byly do francouzské matriky zapsany rodné listy téchto déti,
jelikoZ jako rodi¢e uvadély vzdy francouzsky objednatelsky par.”® Pary Mennessonovych a
Labasséovych proto zapocaly dlouhy soudni proces, ktery skoncil az u Nejvyssiho soudniho dvora,
a to v blizké Casové souvislosti obou piipadii. Nejvyssi soudni dvir vydal dne 6. dubna 2011
rozhodnuti v obou pfipadech, v ramci kterych formuloval zavazny pravni ndzor, Ze vzhledem
k nemoznosti voln¢ disponovat osobnimi statusovymi pravy je nemozné, aby francouzské urady
uznaly ptibuzensky vztah zalozeny dle platného prava zakazanou dohodou o nahradnim
matefstvi.” Poté byl pravni nazor Nejvyssiho soudniho dvora jesté zptisnén, kdyz v dalSich dvou

ptipadech ndhradniho matetstvi judikoval, ze jednani francouzskych objednatelskych parti spociva

77 REDACTION VIE PUBLIQUE. Gestation pour autrui: quelles sont les évolutions du droit? Vie publique [online].
1.12. 2018 [cit. 2023-06-30]. Dostupné z WWW: <https://www.vie-publique.fr/eclairage/18636-gestation-pour-
autrui-quelles-sont-les-evolutions-du-droit>

78 DOUCET Myriam. La France contrainte de faire primer ’intérét supérieur de 1’enfant issu d’une GPA, Revue
générale du droit [online], 2014 [cit. 2023-06-29]. Dostupné z WWW:
<https://www.revuegeneraledudroit.eu/blog/2014/09/15/1a-france-contrainte-de-faire-primer-linteret-superieur-
de-lenfant-issu-dune-gpa/>

79 Rozsudky Nejvys§siho soudniho dvora (Cour de cassation), Ob&anskopravni senat 1 (Chambre civile 1) ze dne 6. 4.
2011, pod €.j. 10-19.053 a 09-17.130, In: Légifrance
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ve zjevném obchdzeni francouzského zakona, piicemz uptfednostnil zajem vetejného poradku pred
nejlep$im zgjmem ditéte. 80

Vtéto odmitavé a striktné konzervativni atmosféfe se pary Mennessonovych a
Labasséovych obratily se stiznostmi na Evropsky soud pro lidskd prava, aby se branily proti
postupu francouzskych Uradii, v kterém spatfovaly poruSeni prava na soukromy a rodinny Zivot
jejich 1 jejich déti. Evropsky soud pro lidska prava dal za pravdu francouzskym objednatelskym
parim, ze pravo jejich déti na soukromy Zivot bylo poruSeno, ackoliv neuznal, Ze by doslo
k poruseni prava na rodinny zivot objednatelskych part a jejich déti. Hlavni problém spattoval
vtom, ze jsou takto narozenym détem upirdna jejich zadkladni prdva spocivajici napiiklad
v moznosti dédit po svych rodi¢ich, kterymi jsou jak otec, tak i matka z objednatelského paru.
Dale Evropsky soud pro lidska prava zdiraznil, ze je tfeba umoznit rodinnym vztahlim, aby se
mohly vyvijet, pfi¢emz dité mé pravo na soukromy zivot a svou identitu a nelze jej ptipravit o jeho
zakladni prava jen z toho diivodu, Ze se narodilo prostiednictvim nahradniho matetstvi.®!

Tato rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava donutila francouzsky Nejvyssi
soudni dvir, aby pozménil sméfovani své dosud hostilni judikatury ve vztahu k uzndvani
pfibuzenskych vztahli zaloZzenych na zakladé ndhradniho matefstvi v zahrani¢i. Dle nové
formulovaného nazoru Nejvyssiho soudniho dvora jiZ proto samotna skute¢nost narozeni ditéte
prostiednictvim nahradniho matetstvi nebrani zdpisu jeho zahrani¢niho rodného listu do
francouzskych matri¢nich knih, pokud je tento rodny list platny ve staté jeho vydani.3? V tomto
sméru doslo k vyznamnému zmirnéni postoje francouzskych soudti a ifadl k uznavani v zahrani¢i
zaloZenych piibuzenskych vztahti z ndhradniho matetstvi. Nicméné samotna podstata nahradniho
matefstvi se setkava s naddle pfetrvavajicim odmitavym pfistupem ze strany francouzského
parlamentu. Vzhledem k Zivym debatdm ohledné mozné novelizace francouzského zidkona o
bioetice, jsou v soucasnosti predkladany rizné ndvrhy. Dne 17. Cervence 2022 byl Narodnimu
shromazdéni® francouzského parlamentu piredlozen i navrh ustavniho zakona, ktery by zménil
francouzskou ustavu tak, ze by v ni vyslovné figuroval zdkaz ndhradniho matetstvi. Skupina
poslanct, ktera navrh ustavniho zadkona piedstavila, navrhuje, aby byl zadkaz ndhradniho matefstvi

zanesen piimo do Ustavy, jelikoz se obavaji, Ze dosud formulovany zdkaz ndhradniho matefstvi

80 Rozsudky Nejvyssiho soudniho dvora (Cour de cassation), Ob&anskopravni senat 1 (Chambre civile 1) ze dne 13.
9.2013, pod ¢.j. 12-30.138 a 12-18.315, In: Légifrance

81 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, In:
HUDOC a Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Labassée proti Francii, stiznost €.
65941/11, In: HUDOC

82 REDACTION VIE PUBLIQUE. Gestation pour autrui: quelles sont les évolutions du droit? Vie publique [online].
1. 12. 2018 [cit. 2023-06-30]. Dostupné z WWW: <https://www.vie-publique.fr/eclairage/18636-gestation-pour-
autrui-quelles-sont-les-evolutions-du-droit>
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v Code civil je nedostate¢ny vzhledem k velkému poctu francouzskych pari cestujicich za
zahrani¢nimi nahradnimi matkami.®* Dal$i navrhy na zménu dosavadni platné pravni upravy
sméfujici k zesileni zdkazu ndhradniho matefstvi se na francouzské politické scéné pribézné
objevuji. O to zarputileji broji proti tomuto odmitavému piistupu skupina zastancti nahradniho
matefstvi. Lze proto zavérem fict, Ze ackoliv se francouzskym soudlim a Gfadim nedaii vyhnout
se dusledkim zahranicni legalizace nahradniho matetstvi, na tzemi Francie se o tento fenomén
vedou tuhé boje, které zatim vzdy konéi v duchu konzervativniho postoje francouzského

zakonodarce.

2.5. Nahradni materstvi pied Evropskym soudem pro lidska prava

Jak bylo feceno vySe, pravni Upravy nahradniho matefstvi se diametralné 1i8i 1 mezi
sousedicimi staty. Tyto rozdilné postoje plodi nemalé problémy pii kolizich pravnich uprav a
zejména v pripad¢ evropskych statll je nahradni matetstvi bezesporu ozehavym tématem, které se
objevuje jak pied Evropskym soudem pro lidska prava (dale jen ,,ESLP*) ve Strasburku, tak pied
Soudnim dvorem Evropské unie (dale jen ,,SDEU*) v Lucemburku. A je to zejména ESLP, komu
jsou velmi ¢asto predkladany stiznosti pro poruseni Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod (dale jen ,,EULP*) v souvislosti s ndhradnim matefstvim jakozto evropskému garantovi
zakladnich lidskych prav a svobod. Jedna se o nezavidénihodnou ulohu, dojde-li na tak
kontroverzni fenomén, jakym nahradni matetstvi bezesporu je. ESLP se musi vypofadat nejen
s rozdilnou pravni Gpravou napii¢ jednotlivymi staty, ale rovn€z musi vyjadfit sviij vlastni thel
pohledu, dostatecné chranit a poméfovat protichtidné zajmy chranéné pravem, a pfitom nechat
dostatek prostoru pro uvazeni® i jednotlivym statim.

Pravdépodobné jednim z nejvyznamnéjSich rozsudkl ESLP tykajici se nahradniho
matefstvi byl rozsudek v ptipadé Mennesson proti Francii®® a velmi podobny rozsudek v pfipadé
Labassée proti Francii®’, o nichZ bylo pojednano rovnéz v kapitole vénujici se francouzské pravni
uprave ndhradniho matefstvi. V obou ptipadech Slo o francouzské objednatelské pary, které se po
neuspésnych snahdch o dit¢ rozhodli podstoupit proces nahradniho matetstvi v zahranici,

konkrétn€ ve Spojenych statech americkych, pficemz manzelé Mennessonovi podstoupili ndhradni

84 Navrh francouzského ustavniho zakona ¢&. 18 piedlozen Narodnimu shromazdéni (Assemblée nationale) skupinou
poslanct dne 17. 7. 2022, usilujici o zakdzani nahradniho matetstvi (La proposition de loi constitutionnelle n°18
visant a proscrire le recours a la gestation pour autrui)

85 Marge d’appréciation / margin of appreciation

86 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve v&ci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, In:
HUDOC

87 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Labassée proti Francii, stiznost ¢. 65941/11, In:
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matefstvi v Kalifornii, zatimco manzel¢ Labasséovi v Minnesoté. Nutno podotknout, ZzZe
stanovisko ESLP je v obou rozsudcich totozné, nebot’ oba ptipady jsou si po skutkové strance
velmi podobné a objevily se pfed ESLP ve stejné dobé€. Francouzské ufady odmitly ptepsat do
francouzskych matricnich knih rodné listy déti narozenych ndhradni matce v zahranici, nebot’
rodné listy uvadély jako rodi¢e francouzsky objednatelsky par, a nikoliv ndhradni matku, ktera
déti porodila. Nicméné otec z objednatelského paru byl 1 biologickym otcem, jelikoz bylo v rdmci
procesu ndhradniho matefstvi pouZzito jeho gamet. Francouzskd matka z objednatelského paru vSak
nebyla ani po genetické strance sptiznéna s détmi, nebot’ bylo pouzito zarodecnych bunék jiné
zeny. ESLP shledal, Ze francouzské organy veiejné moci se dopustily poruseni &lanku 8 EULP,
ktery zaruCuje pravo na soukromy a rodinny zivot, pfi¢emz z pohledu ESLP doSlo k poruseni prava
na soukromy Zzivot dé&ti narozenych prostfednictvim nahradniho matetstvi, avSak nedoslo
k poruseni prava na rodinny zivot nikoho ze stéZovatel.3®

Prvni otazku, kterou si ESLP polozil, byla otizka aplikovatelnosti ¢lanku 8 EULP,
konkrétné prava na rodinny zivot v téchto dvou piipadech a dospél k zavéru, ze Mennessonovi 1
Labasséovi tvoii spolu se svymi détmi narozenymi prostfednictvim ndhradniho matefstvi rodinu
de facto, kdyz spolu Ziji a funguji jako béZné rodinné spolecCenstvi, a to po urcitou delsi dobu,
pficemZ mezi nimi vznikly citové vazby jako v rdmci b&ézné rodiny. V téchto piipadech vSak
nebylo zjiSténo poruseni prava na rodinny zivot, kdyz i pfes vSechny komplikace souvisejici
s neur¢enim piibuzenského vztahu je rodiné umoznéno, aby zila pospolu na uzemi Francie jako
kazda jina rodina bez obav z piipadného rozdéleni.?®

Jako dalsi si ESLP polozZil otazku ohledné piipadného poruSeni prava na soukromy Zivot,
a zde dospél k nazoru, ze pravo na soukromy zivot obou déti narozenych prostfednictvim
nahradniho matetstvi bylo poruSeno. ESLP vyjadril, ze souasti prava na soukromy zivot je i pravo
na identitu a ze pravo na soukromy Zzivot je u déti narozenych prostiednictvim nahradniho
matefstvi v pfimém vztahu s pravnim urenim piibuzenskych vztah.®® Zminéné poruseni prava
na soukromy zivot takto narozenych déti optel ESLP o argument, ze déti jsou vystaveny trvalé
pravni nejistoté, kdyz jim neni umoznéno ziskat francouzské obcanstvi, které je soucasti jejich
identity a jehoz udé€leni zavisi na ur€eni ptibuzenského vztahu k jejich zamyslenym rodicim. Déle

ESLP vyjadfil, Ze je v rozporu s pravem na soukromy Zivot i skutecnost, Ze détem nejsou zarucena

8 Anotace k rozsudku Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost &.
65192/11 [cit. 28. 6. 2023]. Dostupné také z WWW:
<http://eslp.justice.cz/justice/judikatura eslp.nsf/WebSearch/4DA847261CA6598BC1257D880036218 A?open
Document&Highlight=0>

8 Tbid.

90 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, § 46,
In: HUDOC
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jejich dédicka prava viaci jejich rodi¢im, zejména v piipadé dédéni po svém otci, navzdory
skute¢nosti, Ze jde v tomto piipad¢ o jejich biologického otce. RovnéZ ESLP opakované ve svém
rozsudku zminuje nejlepsi zajem ditéte, ktery ma vzdy vést veskeré rozhodovani tykajici se déti®!
a ktery v téchto dvou ptipadech nebyl bran dostate¢né na zfetel francouzskymi orgdny vefejné
moci. V ptipadé Mennessonovych a Labasséovych tak ESLP vyslovil poruseni prava na soukromy
zivot déti stéZovateld.

V navaznosti na tyto dva pfipady se vyvinula pomérné konstantni judikatura ESLP, ktera
pro posouzeni piipadného poruseni ¢lanku 8 EULP v a z ného plynouciho prava na rodinny a
soukromy zivot vzdy jako primarni hledisko sleduje biologické vazby mezi objednatelskymi pary
a détmi narozenymi prostfednictvim nahradniho matefstvi. StéZejnim ukazatelem se pak stava
pravé otazka biologické sptiznénosti, kterd je pro ESLP urcujici okolnosti, pro kterou ma byt
piibuzensky pomér mezi objednatelskym parem a ditétem uznan i v tom smluvnim staté EULP,
jenz ndhradni matefstvi na svém uzemi vyslovné zakazuje. Ve vySe zminénych piipadech
Mennesson proti Francii a Labassée proti Francii odmitly francouzské ufady uznat ptibuzensky
pomér mezi détmi a jejich biologickym otcem, coz ESLP vnimal jako porusSeni prava na soukromy
zivot dotyCnych déti.

V otdzkach ptipadného poruSeni prava na rodinny a soukromy Zivot ESLP sleduje i to,
zda souziti zamyslenych rodict a déti dosdhlo takové intenzity a doby trvani, ze doSlo k utvofeni
faktickych rodinnych vztaht a citovych vazeb. V tomto sméru byl klicovym rozsudek Velkého
senatu ESLP v piipadé Paradiso a Campanelli proti Itdlii.*? Zde Velky senat konstatoval, Ze
nedoslo k poruseni prava na rodinny Zivot pro neexistenci rodinného Zivota mezi objednatelskym
parem a ditétem, ktefi mezi sebou neméli Zadnou biologickou vazbu a jejichz spolecné souziti
mélo pomérné kratkého trvani, a to pfiblizné Sesti mésicti.”> Ackoliv dosel Velky senat v tomto
piipad¢ k nazoru, ze odebrani ditéte objednatelskému paru na zaklad¢ italského soudniho
rozhodnuti bylo nepfiméfenym prostiedkem feSeni protipravniho stavu a doSlo k zasahu do
soukromé¢ sféry objednatelského paru, neuznal, Ze by tim doSlo k vyznamné zméné v pomérech
ditéte a Ze by timto postupem doslo k poruseni ¢lanku 8 EULP. Dal§im duleZitym aspektem, ktery
byl v o¢ich ESLP vyznamny, bylo protipravni jednani italského paru, kdyZz porusili pravidla

°l Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, § 38,
§ 81, § 99, In: HUDOC

92 Rozsudek Velkého senatu ESLP ze dne 24. 1. 2017 ve véci Paradiso a Campanelli proti Itdlii, stiznost ¢. 25358/12,
In: HUDOC

93 PALASEK, Milan. Nahradni matefstvi v judikatute Evropského soudu pro lidska prava a Soudniho dvora Evropské
unie. In: KYSELOVSKA, T.; SPRINGINSFELDOVA, N.; KRAPKOVA, A.; KADLUBIEC, V.; CHORVAT,
M.; DRLICKOVA, K. COFOLA 2017 (Sbornik z konference). 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2017. s.
594. ISBN 978-80-210-8928-0. [cit. 10. 7. 2023]. Dostupné také z WWW:
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mezinarodni adopce. Ve svém rozsudku Velky sendt soucasné zdiraznil, ze faktické rodinné
vztahy mohou vzniknout i mezi biologicky nesptiznénymi osobami. Déle Velky senat vyhodnotil
jako nepatfi¢né stanovovat délku spole¢ného souziti potiebnou pro vznik faktickych rodinnych
vztahil a vyjadiil, ze je nutné vzdy posuzovat 1 kvalitu takového souziti v konkrétnim ptipade¢.
V rdmci tohoto rozhodnuti ESLP podotknul, Ze v jiném piipadé sice shledal utvofeni rodinnych
vztahil de facto, a to 1 ptes krat$i dobu trvani spolecného souziti objednatelského paru a ditéte
narozeného prostfednictvim ndhradniho matetstvi, ale jednalo se o piipad, kde nejméné jeden
z rodi¢t mél s ditétem biologickou vazbu, a tento aspekt shledal ESLP zcela klicovym.®* Obecné
ESLP sice nevylucuje, Ze rodinné vztahy miizou vzniknout i v pfipad€ biologicky nespiiznénych
osob za podminky trvani jejich spole¢ného souziti po urcitou dobu a intenzity jejich emocnich
vazeb, nicméné k dosavadni judikatufe dava ESLP zcela jednoznacné pfednost tém rodinnym
uskupenim, kde existuje biologicka sptiznénost mezi objednatelskym parem a ditétem narozenym
z nahradniho matefstvi.®

ESLP ve svych rozsudcich tykajicich se ptipadii ndhradniho matetstvi opakované
konstatuje, ze v tomto sméru chybi konsenzus naptic¢ evropskymi stity a uvédomuje si odliSnost
jednotlivych pravnich uprav. Ba dokonce vypocitava, kolik stati nahradni matetstvi legalizuje,
kolik jej zakazuje, kolik jej toleruje a kolik statli uznava rodinna spolecenstvi vznikla na zakladé
nahradniho matetstvi v zahrani¢i.?® Vzhledem k diametralni odli$nosti jednotlivych pravnich
uprav se ESLP rozhodl ponechat otazku nahradniho matefstvi prostoru pro uvazeni jednotlivym
smluvnim statim.’” Soucasné vSak vyslovuje zavazny pravni nazor a v ramci své judikatury se
opira o vySe zminéna kritéria pti posuzovani mozného pouziti prava na soukromy a rodinny Zivot
na pfipady nahradniho matetstvi. Pozoruhodné ovsem je, ze ackoliv ESLP vnimé jako poruSeni
prava na soukromy Zivot neuznani ptibuzenského vztahu mezi biologickym otcem a ditétem
narozenym z nahradniho matefstvi, nepovazuje jiz za poruseni prava na soukromy zivot, kdyz
smluvni stait EULP odmitne uznat pfibuzensky vztah mezi zamyslenou matkou a ditétem

narozenym z nahradniho matefstvi navzdory jejich genetické vazbé v piipadé, kdy dité¢ vzeslo

94 Rozsudek Velkého senatu ESLP ze dne 24. 1. 2017 ve véci Paradiso a Campanelli proti Itdlii, stiznost ¢. 25358/12,
§ 153, § 154, In: HUDOC

95 PALASEK, Milan. Nahradni matefstvi v judikatufe Evropského soudu pro lidska prava a Soudniho dvora Evropské
unie. In: KYSELOVSKA, T.; SPRINGINSFELDOVA, N.; KRAPKOVA, A.; KADLUBIEC, V.; CHORVAT,
M.; DRLICKOVA, K. COFOLA 2017 (Sbornik z konference). 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2017. s.
594. ISBN 978-80-210-8928-0. [cit. 10. 7. 2023]. Dostupné také z WWW:
<https://www.law.muni.cz/sborniky/cofola/2017/cofola2017.pdf>

96 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve v&ci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, § 78,
§ 79, In: HUDOC
97 Tbid.
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z gamet této zamyslené matky.”® Z pohledu ESLP totiz v takovém piipadé postaci, kdyz smluvni
stat umoznuje zamyslené matce ziskani pravniho postaveni matky cestou osvojeni doty¢ného

ditéte. ESLP tento piistup nepovazuje za diskriminaci ve smyslu ¢lanku 14 EULP.%

2.6. Nahradni matei'stvi v Ceské republice

Co se ty¢e pravni upravy nahradniho matefstvi v Ceské republice, potykame se
v souCasné dob¢ s vaznou mezerou v pravnim fadu, kdy ndhradni matefstvi neni ani vyslovné
zakazano, ani vyslovné povoleno. V ob¢anském zédkoniku nalezneme jedinou zminku o nahradnim
matefstvi, a to v ustanoveni § 804, ktery zakazuje osvojeni mezi osobami spolu pfibuznymi
v pfimé linii a mezi sourozenci. Tento zakaz vSak predmétné ustanoveni prolamuje prave v piipadé
nahradniho matefstvi.'% Skutecnost, ze Cesky zakonodarce neopomenul ndhradni matefstvi
v obCanském zdkoniku zminit, napovida, ze s nim pocital do budoucna a uvédomoval si jeho
existenci. Nicméné vzhledem k zatazeni institutu ndhradniho matetstvi do oddilu vénovanému
osvojeni je mozné dovodit, Ze imyslem zdkonodarce nebylo ménit tradicni zaloZeni rodiCovstvi a
celkovou koncepci statusovych prav, coz potvrzuje i1 fimskopravni zasada mater semper certa est,
kterou mizeme v obCanském zakoniku nalézt jen o oddil vyse, vt€lenou do kogentni normy.'%!
Z této zminky nahradniho matefstvi v oblanském zakoniku lze konstatovat, Zze zdmérem bylo
umoznit ndhradni matefstvi vyhradné mezi rodinnymi pfislusniky, a to jako jistou formu
altruistické vypomoci mezi blizkymi pfibuznymi pii problémech s neplodnosti. V konkrétnich
ptipadech se tak jednalo o situace, kdy sestra odnosila dit¢ své sestie, nebo dokonce matka své
dcefti, pficemz nasledné doslo k osvojeni mezi blizkymi ptibuznymi tak, jak to umoznuje obCansky
zékonik. Dokonce i autofi divodové zpravy k obcanskému zakoniku uvadi predpoklad, ze se
nahradni matefstvi uskuteciiuje zejména mezi rodinnymi piislusniky, neuvadi oviem zdroj, ktery
by tuto domnénku potvrzoval.'%? Koneéné piedpoklad, Ze nahradnimi matkami budou piedevsim
zeny v piibuzenském vztahu s objednatelskym parem, se ukazuje jako mylny, jak ve svém ¢lanku
uvadi Svato§ a Konecna, ktefi tento zavér dokladaji zahranicnimi studiemi i vlastnim

vyzkumem.!'®

98 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 16. 7. 2020 ve véci D. proti Francii, stiznost ¢. 11288/18, In: HUDOC

% Tbid.

100 Osvojeni je vylouceno mezi osobami spolu pribuznymi v primé linii a mezi sourozenci. To neplati v piipadé
nahradniho materstvi.“ — ust. § 804 ob¢anského zakoniku

10V Matkou ditéte je Zena, kterd je porodila.” — ust. § 775 ob&anského zakoniku

102 Srov. Divodova zprava k zak. ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik [k § 751]. Dostupné také z WWW:
<http://obcanskyzakonik justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-konsolidovana-verze.pdf>

103 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestnépravnich konsekvencich. Trestnéprdavni revue,
2019,¢. 1,s.7-13
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Ackoliv zminéni ndhradniho matefstvi v tomto kontextu vyvolava dojem, ze zdkonodarce
obecng institut ndhradniho matefstvi v jeho altruistické podob¢ pasivné akceptuje, ¢ast doktriny se
domniva, Ze z této zminky nelze dedukovat jeho obecné ,,povoleni®, a to pfedevsim pro kogentné
nastavené pravidlo jedno dité —jedna matka, dana skute¢nosti porodu.!* Naproti tomu jini zmifu;ji
zasadu legélni licence v nasem ustavnim potadku!%, na jejimz zaklad¢ by bylo mozné konstatovat
obecnou pripustnost altruistické formy nahradniho matefstvi.'% Naprosto evidentni je vSak
nesouhlas zakonodarce skomeréni podobou ndhradniho matefstvi, jak plyne z ptisluSného
ustanoveni trestniho zédkoniku, které kriminalizuje jakékoliv uplatné svéfeni ditéte do moci jiného
za ucelem adopce.!0’

Navzdory témto minoritnim zminkdm o nahradnim matefstvi a jeho souvisejicich
aspektech v platném pravu se i nadale potykame se zejici mezerou v pravnim fadu, kterd ma na
svédomi pietrvavajici nejistotu ve vztazich vzeslych z nahradniho matefstvi. Na jednu stranu
umoziuje absence pravni upravy, aby se nahradni matefstvi na naSem tzemi i nadale rozvijelo ve
smyslu zéasady legéalni licence, na druhou stranu neposkytuje zddné ze zucastnénych osob
dostate¢nou ochranu, a to at’ ndhradni matce, objednatelskému paru nebo takto narozenému ditéti.
Prestoze nahradni matefstvi na naSem uzemi vyslovné povolené neni, je praktikovdno a cesta
k ditéti narozenému prostfednictvim ndhradniho matetstvi neni tak slozita, jak by se mohla zdat.
Nahradni matefstvi je v Ceské republice jiz pomérné zab&hnutou praxi a je dokonce nabizeno jako
jedna ze sluzeb poskytovanych klinikami zabyvajicimi se 1é¢bou neplodnosti.'? Nespocet nabidek
nahradniho matetstvi at’ uz ze strany reprodukénich klinik, nebo ze strany jednotlivych nahradnich
matek formou inzeratii Ize bez vétSich obtizi dohledat na internetu. K ndhradnimu matefstvi tak na
nasem uzemi rozhodné nedochdzi skrytou formou, jak by se mohlo zdat, pouze jsou objednatelské
pary projevujici zajem o nahradni matetstvi reproduk¢énimi klinikami upozoriiovany na chybéjici
pravni Upravu. Nékteré reprodukeni kliniky jdou dokonce tak daleko, Ze na svych internetovych
strankach vyzyvaji zeny k zanechdni svych kontaktnich Gdaji pro ucely ndhradniho matetstvi,

z ¢ehoz lze usuzovat, Ze se dopoustéji zprostiedkovani ndhradnich matek pro objednatelské

104 KRALICKOVA, Zdeiika, Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim matefstvi, Pravni rozhledy 2015, &.
21,s. 725

105 Kazdy miize cinit, co neni zakonem zakdzdano, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zdkon neukldda. — ust. ¢l. 2 odst.
3 Listiny, ,,Kazdy obcan muze cinit, co neni zdakonem zakdzano, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zdkon
neuklada. — ust. ¢1. 2 odst. 4 Ustavy Ceské republiky

106 BLAZEK, Petr, Medicinskopravni a trestnépravni aspekty asistované reprodukce, Pravni rozhledy, 2013, &. 9, s.
312

107 Dle ust. § 169 odst. 1 trestniho zakoniku

108 Klinika reproduk¢ni mediciny a gynekologie IVF Zlin na svych internetovych strankach uvadi mezi nabizenymi
sluzbami také sluzby souvisejici s nahradnim matefstvim [cit. 2023-07-10]. Dostupné z WWW:
<https://www.ivf-zlin.cz/nahradni-materstvi>
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pary.19 Je otazkou nakolik je takové jednani po pravu. Z nahradniho mateistvi se tak v Ceské
republice stavd zajimavy byznys, kterému nestoji v cesté¢ nizadné vyznamné piekdzky az na
mezerovity pravni fad, ktery nedostatecné chrani osoby zucastnéné na procesu ndhradniho
matefstvi.

Vzhledem k nemalému poctu piipadid nahradniho matefstvi'!? a absenci pravni Gpravy
vznikaji z ndhradniho matefstvi komplikované situace a pravné nejisté vztahy. Tato pravni
nejistota mize ve svém disledky zplisobit nezadouci stavy jako napfiklad situaci, kdy nadhradni
matka odmitne dit¢ po porodu piedat objednatelskému paru, anebo jesté horsi varianta, kdy
objednatelsky par odmitne dité po porodu pievzit a z ditéte se tak stava ,,nechténé plnéni®, o které
nestoji ani nahradni matka. Tomu se samoziejm¢e pravni Uprava snazi predejit kogentni normou,
ze matkou ditéte je Zena, kterd jej porodila. Ta jej vSak miize po porodu opustit, dit souhlas
k osvojeni a v ptipad¢, Ze si jej nepievezme objednatelsky par, dit¢ mize skonit v péci tstavu.

Nakonec povinnost vyjadfit se a rozhodnout nejist¢ pravni otdzky okolo ndhradniho
matefstvi lezi na bedrech soudctli, ke kterym se pfipady souvisejici s ndhradnim matefstvim
dostanou. Tito se pak musi vypoifadat s absenci jakékoliv pravni upravy ndhradniho matefstvi a
musi se opfit o to malo, co v pravnim fadu je. V prvni fad¢ bude proto pozornost vénovana ndzoru
eské judikatury na nahradni matefstvi, a to z pohledu Ustavniho soudu. Dale bude pfenechan
prostor pro analyzu aktualniho poslaneckého ndvrhu na zménu obcanského zékoniku a trestniho

zakoniku, kterou by doslo k zakazu a kriminalizaci nahradniho mateftstvi v ¢eském pravnim fadu.

2.6.1.Nahradni mate¥stvi v judikatuie Ustavniho soudu

Zatim nejzasadnéjSim pfipadem na poli nahradniho mateistvi, ktery se objevil pied
ceskymi soudy, byl pfipad homosexudlniho paru sestavajiciho z ¢eského a danského obcana
zijicich v Kalifornii. Tito uzavieli manzelstvi dle pravniho fadu staitu Kalifornie a néasledné
v tomtéz staté uzavieli smlouvu o ndhradnim matefstvi s tamni ndhradni matkou. V radmci procesu
nahradniho matefstvi bylo uzito zarodeénych bun€k anonymni darkyné a obou muzl
z objednatelského paru. Tito se touto cestou stali rodici ditéte, které se nasledné narodilo, pficemz

dle jejich tvrzeni ani jeden nevédél, ktery z nich je biologickym otcem ditéte. Vzhledem k pomérné

109 Klinika reprodukéni mediciny Repromeda na svych internetovych strankach vyzyva zajemkyné o nahradni
matefstvi k vyplnéni kontaktniho formulafe pro ucely nadhradniho matefstvi [cit. 2023-07-10]. Dostupné z
WWW: <https://www.repromeda.cz/chci-se-stat-nahradni-matkou/> Dale vyhradné k tomuto ucéelu ziidila
klinika Repromeda i dal$i internetové stranky, které opét vyzyvaji k zanechani kontaktnich udajt vSechny
zajemkyné o roli ndhradni matky [cit. 2023-07-10]. Dostupné z WWW: <www.nahradnimaminka.cz>

110 Klinika Repromeda na svych internetovych strankiach uvadi, e v Ceské republice se prostiednictvim nahradniho
matefstvi narodi roén¢ piiblizn€ sto déti [cit. 2023-07-10]. Dostupné z WWW: <https://www.repromeda.cz/chci-
vyuzit-nahradni-materstvi/>
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astym navitévam Ceské republiky, kde Zije $irsi ¢ast jejich rodiny, podali oba muzi zadost na
Utad méstské ¢asti Prahy 1 o vydani osvédéeni o statnim ob&anstvi pro narozené dité. Nicméné
byli odkazani, aby zahgjili fizeni pfed Nejvy$sim soudem za ucelem uzndni rozsudku
kalifornského soudu o ur€eni rodicovstvi. Nejvyssi soud nasledné navrhu ¢astecné vyhovél, kdyz
pfiznal rodicovstvi jednomu z muzii — ¢eskému ob¢anovi, ale nevypoiadal se s otazkou rodi¢ovstvi
druhého muze z paru — danského obCana. Naprosto zasadni vSak bylo vyjadieni Nejvyssiho soudu,
dle kterého neni v rozporu s vefejnym potadkem Ceské republiky, pokud dité vzeslo z nahradniho
matefstvi.''! Nasledné bylo opétovné iniciovano fizeni pfed Nejvys§im soudem, aby bylo uznano
rodicovstvi rovnéz druhého muze z paru. Ve svém druhém rozhodnuti v§ak Nejvyssi soud navrh
zamitl a konstatoval, Ze uznani rodiCovstvi druhého z muzi by se zjevné pficilo vefejnému
poradku Ceské republiky, pfi¢emz za rozpor s vefejnym poiadkem nepovazuje skuteénost, ze dité
vzeslo z nahradni matefstvi, ale Ze by jako rodi¢e byly uznany dvé osoby stejného pohlavi.!!? Tuto
otazku chape Nejvyssi soud jako otdzku legislativni, kterou nepftislusi rozhodnout soudiim, ale
zékonodarnému sboru. V ¢eské pravni tpravé vSak osvojeni ditéte stejnopohlavnim parem nebo
kterymkoliv jinym nemanzelskym parem neni moZzné, a proto Nejvyssi soud nemohl uznat
rozhodnuti kalifornského soudu, nebot’ by to bylo v rozporu s ceskym vetejnym poradkem.
Stézovatelé se nasledné obratili na Ustavni soud, pfi¢emz namitali poruseni svého prava
na soukromy a rodinny zivot garantované¢ho ¢lankem 10 tustavniho zak. ¢. 2/1993 Sb., Listiny
zakladnich prav a svobod (dale jen , Listina®)!!? a ¢lankem 8 EULP. Dale namitali, Ze Nejvyssi
soud ve svém rozhodnuti nezohlednil nejlepsi zajem ditéte, ¢imz doslo také k poruseni Umluvy o
pravech ditéte!14, kterou je Ceska republika vazana. Ustavni soud konstatoval, Ze mezi obéma muzi
a ditétem narozeného z ndhradniho matefstvi existuje rodinny zivot, kdyz ,,prvni a druhy stéZovatel
Jjsou v kazdodenni realité socidlnimi rodici tretiho stézovatele“.1'S Déle Ustavni soud zminil, Ze je
tfeba mit na paméti, ze kazdy z muzi miZe byt stejnym dilem i biologickym rodicem ditéte.!!¢
V ramci svého nalezu se Ustavni soud ztotoznil s nazorem Nejvyssiho soudu ohledné skute&nosti,
Ze samotny institut nahradniho matefstvi neni v rozporu s ¢eskym vefejnym pofadkem. V ramci
hodnoceni nejlepsiho zjmu ditéte pak Ustavni soud dospél k zavéru, Ze nejlepsim zdjmem ditéte

v tomto konkrétnim pfipad¢ je uznani kalifornského rozhodnuti o zaloZeni rodicovstvi obou muzi.

11 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. 5. 2015, pod ¢&.j. 28 Ncu 251/2014

112 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 18. 7. 2016, pod ¢.j. 28 Ncu 187/2015

13 Kazdy ma prdavo na ochranu prred neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota.“ — ust. ¢l. 10
odst. 2 Listiny

V14 Zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pri jakékoli Cinnosti tykajici se déti, at uz uskutecniované verejnymi nebo
soukromymi zaFizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zdkonoddrnymi organy.” —ust. ¢l. 3 odst. 1 Umluvy
o pravech ditéte

115 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. I. US 3226/16, bod 16

116 Tbid.

37



Zduraznuje, Ze v tomto piipad€ se nejedna o zaloZeni nového rodinného vztahu, pouze o uznani
,Jiz existujictho rodic¢ovského vztahu mezi druhym a tietim stézovatelem*."'7 Toto své rozhodnuti
pak Ustavni soud optel o judikaturu ESLP, ktera v tomto duchu podporuje rozvijeni rodinného
Zivota, ktery mezi osobami jiz existuje. V tomto sméru Ustavni soud konstatoval, Ze rozhodnuti
Nejvyssiho soudu neni v nejlepsim zajmu ditéte. Ve stejném duchu pak Ustavni soud zhodnotil,
Ze oba muzi maji pravo na respektovani jejich soukromého a rodinného Zivota, pficemz neuznani
jejich vztahu k ditéti by ve svém duasledku zpisobilo poruseni jejich prava na soukromy a rodinny
zivot, ktery jiz mezi nimi existuje. V zavéru svého nalezu Ustavni soud vyslovil, Ze uznani
faktického a pravné konstituovaného rodinného zivota je v nejlepsim zajmu ditéte, a z toho diivodu
zrusil rozhodnuti Nejvyssiho soudu, kterym bylo uznéni rodicovstvi druhého stéZovatele k tretimu
zamitnuto. Na zdklad€ tohoto zrusujiciho nalezu vydal Nejvyssi soud nové rozhodnuti, kterym
rodicovstvi druhého zmuza k ditéti uznal, ,jsa pri svém dalsim rozhodovani vazan shora
predestienym pravnim ndazorem Ustavniho soudu* 118

Tento nalez Ustavniho soudu vyvolal mezi laickou i odbornou vefejnosti zhavé diskuse,
kdy néktefi vysloveny nazor Ustavniho soudu podporuji!!®, jini naopak kritizuji.!° Tato prace si
neklade za cil vénovat se hloub¢ji otdzce stejnopohlavnich parii a jejich rodicovskych prav,
nicméné jednd se o téma s blizkym vztahem k nahradniho matefstvi, pficemz obéma témto
institutim vénoval Ustavni soud ve svém nalezu pozornost. Pro uéely posouzeni situace
nahradniho mateistvi v Ceské republice je viak dileité, ze Nejvyssi soud i Ustavni soud se shodly

na nazoru, ze nahradni matetstvi neni v rozporu s ceskym vefejnym poradkem.

2.6.2.Navrh na zménu zakona postihujici nahradni materstvi

V soucasné dob¢ je ndhradni matefstvi opét Zivé diskutovanym tématem i na piadé
Parlamentu, kdyz v dubnu leto$niho roku ptedlozily snémovné poslankyné Ozanova a Valkova
v Poslanecké snémovné navrh na zménu ob¢anského zdkoniku a trestniho zakoniku, kterou by se
zabranilo ndhradnimu mateistvi ,,jako specifické formé obchodovani s lidmi, a to jak s Zenami,

které jsou vyuzivany jako nahradni matky, tak s détmi, které nahradni matky porodi.“1?! Jedna se

117 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. I. US 3226/16, bod 32

118 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 28. 8. 2017, pod ¢.j. 28 Necu 139/2017

119 Srov. BURESOVA, Katefina, Nejlepsi zdjem ditéte z jiného thlu pohledu. Nad kritikou nalezu Ustavniho soudu
ve véci uznani kalifornského rodi¢ovského statusu stejnopohlavniho manzela. Prdavni rozhledy, 2018, ¢. 1, s. 20

120 Srov. TELEC, Ivo, Kriticky pohled na ndlez Ustavniho soudu: uznani kalifornského rodi¢ovského statusu
stejnopohlavniho manzela. Pravni rozhledy, 2017, €. 19,s. 670

121 Poslanecky navrh poslankyfi Zuzany Ozanové a Heleny Valkové na vydani zdkona, kterym se méni zdkon &.
89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisti a zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpisti (snémovni tisk ¢. 424) ze dne 18. 4. 2023, zafazen na porad 76. schiize Poslanecké snémovny
[cit. 2023-07-11]. Dostupné také z WWW: <https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=227338>
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o velmi nekompromisni ndvrh, ktery ma za cil ndhradni matefstvi nejen zakazat, ale pfimo jej
kriminalizovat. Soucasti ndvrhu je totiZ 1 zména trestniho zadkoniku spocivajici v zafazeni nové
skutkové podstaty v ramci trestného ¢inu obchodovani s lidmi.!??

S poslaneckym navrhem v jeho pivodnim znéni se ztotoznil Nejvyssi soud, ktery ve
svych ptipominkach doporucil zaujmout k navrhu souhlasné stanovisko!??, pficemz navrhu se
dostalo souhlasu jak stran kolegia obcanskopravniho a obchodnépravniho, tak stran kolegia
trestniho. Nicméné ve vyjadieni trestniho kolegia Nejvyssiho soudu se objevuje doporuceni
doplnit znaky kvalifikovanych skutkovych podstat k nové navrhovanému ustanoveni § 163 odst.
3 trestniho zadkoniku. Navrh ve svém stanovisku podpofilo rovnéZz Ministerstvo spravedInosti,
kdyZ vyjadfilo souhlas s kriminalizaci nahradniho matefstvi jako specifické formy obchodovani
s lidmi, ale sou€asné doporucilo zvazit navrhovany dispropor¢ni trestni postih pachatell trestného
¢inu svéteni ditéte do moci jiného za celem adopce a pachateld noveé navrzeného trestného ¢inu,
kdyz skodlivost obou jednani je srovnatelna.!?*

Naopak ostatni ministerstva zaujimaji k poslaneckému navrhu nesouhlasna stanoviska.
Ministerstvo zdravotnictvi vinima navrhované zatazeni ndhradniho matefstvi mezi trestné ¢iny jako
nadbyte¢né a upiednostiiuje legalizaci nahradniho matefstvi za stanoveni jasnych pravidel.!?
Podobné se k navrhu stavi také Ministerstvo prace a socidlnich véci, které povazuje navrh
kriminalizace nahradniho matetstvi za nepfiméfené piisny a predkladd argument, Ze nihradni
matefstvi funguje jako jedno z mala feseni problému s neplodnosti, ¢imZ umoziuje stat se rodi¢i i
osobam, které by jimi za jinych okolnosti byt nemohly.!2¢

Napfic¢ jednotlivymi stanovisky ministerstev se opakuje neochota zavést natolik ptisnou
pravni regulaci, ktera by ndhradni matefstvi nejen zakézala, ale rovnéZz postihovala v trestnépravni
roving. Nutno podotknout, Ze v diivodové zpravé k navrhu se poslankyné vymezuji zejména
proti nahradnimu matefstvi v jeho komer¢ni podobé, nedostatecné pravné regulovanému,
obavajice se nezadouciho stavu vykotistovani Zen a obchodovani s takto narozenymi détmi. Navrh
vSak naprosto ignoruje moznost povoleni altruistického ndhradniho matefstvi za uziti ptisné pravni
regulace, kterd by na jednu stranu ndhradni matefstvi umoziovala, ale soucasné jej udrzovala

v patfiénych mezich. Celkové vyznéni navrhu je tak ve svém dusledku pomérné tvrdé a pisobi

122 Tbid.

123 p¥ipominky Nejvy&iho soudu k nivrhu na zmé&nu ob&anského zékoniku a trestniho zakoniku (snémovni tisk &.
424), ze dne 9. 5. 2023

124 Stanovisko Ministerstva spravedlnosti k navrhu na zménu ob¢anského zakoniku a trestniho zakoniku (snémovni
tisk &. 424), ze dne 9. 5. 2023

125 Stanovisko Ministerstva zdravotnictvi k ndvrhu na zménu obéanského zakoniku a trestniho zdkoniku (snémovni
tisk ¢. 424), ze dne 2. 5. 2023

126 Stanovisko Ministerstva prace a socialnich véci k ndvrhu na zménu ob&anského zékoniku a trestniho zakoniku
(snémovni tisk ¢. 424), ze dne 9. 5. 2023
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zna¢n¢ nehotovym dojmem, jak ukazuji pfipominky Nejvyssiho soudu a stanoviska vSech
dotazanych ministerstev.

Kone¢né s navrhem novely obcanského zakoniku a trestniho zdkoniku vyjadfila svij
nesouhlas také vlada, ktera ve svém stanovisku pojala cely fenomén nahradniho matetstvi velmi
komplexné. Vlada ve svém stanovisku konstatuje, ze pravni vakuum, ve kterém se ndhradni
matefstvi nyni nachdzi, neni idedlnim stavem a je na misté piijmout pfislusnou pravni tpravu.
Druhym dechem vlada dodédva, Ze pravni uprava nahradniho matetstvi pfesahuje mozZnosti
poslaneckého navrhu a méla by byt pfijata vladnim ndvrhem zdkona po nalezité diskusi
s odborniky.'?” Vlada si tak svym zptsobem klade za cil vypracovat komplexni navrh, kterym by
se nahradni matetstvi stalo regulovanym institutem v ¢eském pravnim fadu, a to vcetné trestniho
postihu jakéhokoliv jednani smétujiciho k vykofistovani zen a obchodovani s détmi. Obecné
vlada ve svém stanovisku vyjadfila svij liberdlnéjsi postoj, z kterého prameni ochota nahradni
matefstvi uzakonit. Vlada soucasné dodava, ze zakazem nahradniho mateistvi by nedoslo k jeho
uplnému potlaceni, kdyz by zajemci mohli tohoto institutu vyuzit v zahrani¢i, kde je legélni, a
Ceska republika, vazana Posudkem tykajicim se pravniho uznini rodi¢ovského vztahu mezi
ditétem narozenym v zahrani¢i skrze nahradni matefstvi a zamy$lenou matkou!?8, by byla nucena
takto vznikly vztah mezi ditétem a objednatelskym parem uznat.

Jak na poslanecky navrh na zménu obcanského zdkoniku a trestniho zakoniku bude
reagovat zakonodarny sbor, neni jisté. Jeho projednani je v soucasnosti zafazeno na potad 76.
schiize Poslanecké snémovny, v blizké dobé by se tudiz mélo pfistoupit k jeho prvnimu cteni.

Je vSak ptihodné, ze tento navrh pfisel v pomérné kratké dobé poté, co vesla ve zndmost
kauza okolo ndhradniho matetstvi hraniciciho s obchodem s détmi, organizovaném charkovskou
reprodukéni klinikou, ktera vyznamnou &ast celého procesu uskutediiovala v Ceské republice, aby
obesla ukrajinské zakony.!?° Dle ukrajinské pravni tpravy!'3° totiz mize byt objednatelskym parem
pouze manzelsky heterosexudlni par. Nedostatek ceské pravni upravy nahradniho matefstvi vSak
umoznuje, aby si dit¢ z ndhradniho matetstvi provadéného ukrajinskou klinikou objednal, a
nakonec i pfevzal kdokoliv. Charkovska klinika pro t¢ely ndhradniho matetstvi vyuzivala sluzeb

ukrajinskych Zen z chudych poméra, které podstoupily umélé oplodnéni na Ukrajin¢ a posléze

127 Usneseni Vlady CR ze dne 17. 5. 2023, & 351 k navrhu na zménu ob&anského zakoniku a trestniho zakoniku
(snémovni tisk ¢. 424)

128 Posudek ESLP tykajici se pravniho uznani rodi¢ovského vztahu mezi ditétem narozenym v zahranic¢i skrze nahradni
matefstvi a zamyslenou matkou, ze dne 10. dubna 2019 ve véci €. P16-2018-001

129 BLAZEK, Vojtéch. Operace Spanél: V Praze se prodavaji déti ,,vyrobené* na zakézku. Seznam Zprdvy [online] 1.
6. 2022 [cit. 2023-09-19]. Dostupné z WWW: <https://www.seznamzpravy.cz/clanek/domaci-kauzy-operace-
spanel-v-praze-se-prodavaji-deti-vyrobene-na-zakazku-203870>

130 Blize k ukrajinské pravni Gpravé srov. ¢ast druhou, kapitolu druhou této prace
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porodily v Ceské republice, kde pied statnimi ufady prohlasily za otce ditéte muze, ktery si
,objednané* dité piijel prevzit. Vzhledem k jednoduchosti ¢eského procesu zalozeni domnénky
otcovstvi vie probihalo hladce a muz néasledné s ditétem odcestoval z Ceské republiky. Narodni
centrdla proti organizovanému zloCinu cely pfipad bedlivé sledovala a zjistila, Ze takto
,»objednané* a ,,zakoupené* déti nasledné odcestovaly do nejriiznéjsich koutl svéta, naptiklad do
Spanélska, Bulharska, Spojenych stati americkych i Ciny. Vzhledem k absenci pravni upravy
nahradniho matefstvi vSak ceské organy cinné v trestnim fizeni nemohly obvinit Zadného
z Gcastnikd tohoto obchodovani s détmi, nebot’ trestni zakonik na takové ptipady nepamatuje.'3!
V névaznosti na tuto kauzu byl zakonodarny sbor vyzvan k nalezité legislativni reakci, kdy by byl
schvalen zakon, jenZ by nahradni matetstvi pravné osetfil a stanovil mu hranice, aby nedochéazelo
k jeho neregulovanému praktikovani hrani¢icimu s obchodovanim s détmi. Nicméné ani po roce
od uvetejnéni tohoto ptfipadu nedoslo k vyznamné zmén€, pouze byl predlozen vyse uvedeny
poslanecky navrh pozadujici zakaz ndhradniho matetstvi.

Kauza ukrajinského byznysu s novorozenci ,,na zakdzku* provozované¢ho v Praze vSak
pfihodné ilustruje nasledky absence ¢eské pravni upravy ndhradniho matefstvi. Tento fenomén se
ve své neregulované podobé miize jednoduse pteklopit do trestnépravni roviny, avSak vzhledem
k nedostatecné upravé v trestnim zakoniku je v soucasnosti nemozné stihat pachatele trestného
¢inu, ktery z pohledu platného prava neexistuje. V kone¢ném dusledku jsou pak ohroZena prava
déti, kterd v pozici ,,komodit* nemaji Zadné pravni zaruky, Ze je cely tento proces v souladu s jejich
nejlepSim zajmem. Soucasny stav Ceské legislativy, kdy dosud neregulované ndhradni matefstvi

zcela nekontrolovatelné nabird obludnych tvarii a velikosti, zoufale vold po néprave.

131 K problematice nedostate¢né trestnépravni regulace a obecné k tématu trestnépravni roviny nahradniho matefstvi
srov. nize ¢ast ¢tvrtou, kapitolu druhou, bod ¢tvrty této prace.
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3. Smlouva o nahradnim materstvi: prevod statusovych prav?

Navzdory absenci pravni Gpravy nahradniho matefstvi je tento fenomén praktikovan i na
nasem uzemi. Dé&je se tak na zdkladé dohody mezi budoucimi ucastniky nahradniho matefstvi,
kterymi jsou na jedné stran¢ objednatelsky par, tedy zamysleni rodic¢e budouciho ditéte, a na druhé
stran¢ ndhradni matka, ktera ma dité porodit a posléze piedat objednatelskému paru. I ptesto, ze
nahradni matetstvi nd$ pravni fad nezna, existuje pravni cesta, kterou se mohou zajemci o nahradni
matefstvi vydat a ktera nakonec vede ke kyzenému cili, totiz stavu, kdy se z objednatelského paru
stanou pravni rodiCe ditéte narozeného nahradni matce. V praxi se vSak vzhledem k chybéjici
pravni regulaci ndhradniho matetstvi jeho i€astnici ocitaji na tenkém led¢, ktery nékdy hranici az
s trestnépravni odpoveédnosti. NejzdsadnéjSim problémem se vSak ve vztazich vzniklych
z nahradniho matetstvi jevi neplatnost a tim padem i nevymahatelnost jakékoliv smlouvy o
nahradnim matetstvi. Ackoliv je mozné v naSem pravni fddu ndhradni matetstvi realizovat, jedna
se o nejisty institut nachazejici se v pravnim vakuu, kdy na jedné strané hranici az s trestnépravni
odpovédnosti, na druhé stran¢ zlstdva patrné¢ ve sféfe zasady legalni licence. V nasledujicich
odstavcich bude pfiblizena takzvand smlouva o ndhradnim matefstvi v ceskych pravnich
pomérech, strany této smlouvy a jejich prava a povinnosti (3.1.). Dale bude pozornost vénovana

analyze rizik, ktera s timto druhem ujednéni neodmyslitelné souvisi (3.2.).

3.1. Strany smlouvy, jejich prava a povinnosti a vzajemny vztah

V prvni fad€ je nezbytné urcit ucastniky takzvané smlouvy o ndhradnim matefstvi. Na
jedné strané figuruje objednatelsky par, ktery se ma na konci procesu stat pravnimi rodici ditéte, a
na druhé strané¢ ndhradni matka, kterd ma dit€ donosit, porodit a pfedat objednatelskému paru za
ucelem osvojeni. Pojmtim matka, ndhradni matka a dal§im souvisejicim byla vénovana pozornost
vySe v prvni ¢asti této prace. Mimo bézné uzivany Cesky termin ndhradni matka se 1ze setkat také
snazvy jako napiiklad surogatka, (matka) nositelka, (matka) hostitelka a dalsi. Co se tyce
objednatelského paru, uzivaji se i pojmy jako rodi¢e objednatelé, zamysleni rodice'*?, rodice
zadatel¢€, Zzadatelsky par nebo rodicovsky par. Nutno podotknout, Ze na strané objednatelského
paru miZe misto tradi¢niho heterosexudlniho manzelského paru figurovat také heterosexualni
nemanzelsky par, homosexualni par nebo jedinec, tzv. single parent. Pravni fady ve statech
umoziujicich nahradni matetstvi maji vlastni pravidla pro osoby zamyslenych rodici, pficemz

v n€kterych stitech jimi mohou byt jen manzZelské heterosexudlni pary, jinde je ndhradni

132 7 anglického ,,intented parents*.
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manzelstvi umoznovano i ve prospéch nemanzelskych pard, at uz homosexudlnich nebo
heterosexualnich, nebo dokonce ve prospéch jediného rodice Zadatele.!33

Dale je nezbytné ptedstavit si prava a povinnosti stran smlouvy o ndhradnim matefstvi.
NezZ budou jednotliva prava a povinnosti predstaveny, nutno zduraznit, ze smlouva o nahradnim
matefstvi je z pohledu ceského prava jen nevymahatelnou dohodou, nebot’ nelze na zakladé¢
smlouvy pfevadet ¢i jakkoliv jinak disponovat se statusovymi pravy. Nelze zalozit ani zruSit
rodicovstvi na zdkladé¢ pravniho jednani. Tento aspekt a zarovenl vyznamné riziko smlouvy o
nahradnim matefstvi bude podrobnéji analyzovan v nasledujici kapitole. Nicméné je na tomto
misté naprosto zdsadni zminit nevymahatelnost prav a povinnosti ze smlouvy o nahradnim
matefstvi, kdyz se ze své podstaté bude vzdy jednat pouze o fiktivni prava a povinnosti, jejichzZ
naplnéni pfedpoklada ¢ist€ dobrovolnou viili smluvnich stran smlouvu dodrzet.

Povinnosti nahradni matky je odevzdat narozené dit¢ objednatelskému paru a naproti
tomu povinnosti objednatelského paru je dat ndhradni matce vyménou za dit¢ financni
kompenzaci. Témto povinnostem pak odpovidaji prava opac¢nych stran, tedy pravo ndhradni matky
na finan¢ni kompenzaci a pravo objednatelského paru na dité. Nicméné, jak bylo feeno vyse, tato
prava a povinnosti nelze pravné¢ vymahat pro absolutni neplatnost jakékoliv smlouvy o nahradnim
matefstvi dle ceskych zdkond. Nelze pozadovat po ndhradni matce, aby odevzdala
objednatelskému paru dité, které porodila, a nelze po ni ani pozadovat, aby dala sviij souhlas
k osvojeni ditéte, coz je nezbytny pifedpoklad pro naplnéni procesu nahradniho matefstvi. Stejné
tak neni mozné pozadovat po objednatelském paru, aby si narozené dit¢ osvojil, ackoliv muz
z objednatelského paru bude v ¢eskych pravnich pomérech zpravidla také ze zakona otcem ditéte,
z ¢ehoz mu budou vznikat povinnosti jako naptiklad placeni vyzivného.

Nez bude piedstaven proces nahradniho mateftstvi tak, jak probiha v ¢eskych pravnich
pomerech, je potieba se zaméfit na podminky osvojeni, jelikoz problematika osvojeni tizce souvisi
s institutem ndhradniho matefstvi, jak bude vysvétleno dale. V ob&anském zakoniku jsou jako
osvojitelé uvedeni manzelé, jeden z manzeld nebo vyjime¢né ,,jina osoba“.!3* Z toho prameni, ze
objednatelskymi pary mohou byt v ceskych pravnich pomérech vyhradné manzelské
heterosexualni pary, popfipadé mize byt zamyslenym rodicem také samotny muz. Co se tyce
nemanzelskych parti, mezi které patii také vSechny stejnopohlavni pary, neni mozné, aby spolecné
osvojili dité, coz jim znemoznuje podstoupit proces ndhradniho matetstvi v ¢eskych pravnich

pomérech. Navzdory nalezu Ustavniho soudu z roku 2016, ktery zrusil ustanoveni zakazujici

133 Srov. ¢ast druhd této prace
134 Osvoyjiteli se mohou stat manzelé nebo jeden z manzelii. Vyjjimecné miize osvojit i jind osoba, v tom pripadé soud
téz rozhodne o tom, zZe se z matriky vypousti zapis o druhém rodici.” — ust. § 800 odst. 1 obéanského zakoniku
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osvojeni registrovanym partneriim,'3> vSak stale neni mozné, aby registrovani partnefi osvojili dité
spole¢né tak, jak je tomu u manzeld. Aplikuje se v takovém piipade véta druha ustanoveni § 800
odstavce 1 obCanského zakoniku, na zdklade které se osvojitelem stava ,,jind osoba®, pticemz soud
rozhodne o tom, Ze se z matriky vypousti tdaje o druhém rodi¢i. Registrovani partnefi a pary Zijici
mimo manzelstvi se tak spole¢né nemohou stat osvojiteli ditéte, mize jim byt pouze jeden z paru,
na rozdil od manZzeld. Tato skuteCnost sice nijak vyznamné nebrani tomu, aby nakonec
nemanzelské pary zili ve faktickém rodinném spolecenstvi jako kazd4 jina rodina i se svym ditétem
narozenym prostfednictvim nahradniho matetstvi, ale kazdodenni zivot je jim komplikovan
skutec¢nosti, ze rodiCovskou vazbu mé k ditéti pouze jeden z paru. V této souvislosti l1ze
konstatovat, Ze ndhradni matefstvi je v ¢eskych pravnich pomérech mozné zejména pro manzelske
pary a pro osamélé muze.

Co se ty¢e samotného procesu nahradniho matef'stvi v podobé, v jaké probiha v Ceské
republice, tento zacina zpravidla navazanim kontaktu mezi objednatelskym parem a nihradni
matkou. K tomu dochazi bud zprostiedkovanim kontaktu reprodukéni klinikou'36, anebo
prostfednictvim internetu a socidlnich siti, které¢ v dnesni dobé ptekypuji inzeraty objednatelskych
part 1 nahradnich matek. Jakmile se ob¢ strany domluvi na ndhradnim matefstvi, pfistupuje se
zpravidla k metoddm asistované reprodukce, ackoliv objevuji se 1 velmi ojedinélé inzeraty
shanéjici nahradni matku ochotnou pocit dit¢ s muzem z objednatelského péaru ptirozenou
cestou.'37 Za Gi¢elem umélého oplodnéni, v ramci kterého jsou do téla nahradni matky vpraveny
bud’ gamety muZe z objednatelského paru nebo ptfimo in vitro vzniklé embryo, vSak na kliniku
zabyvajici se 1écbou neplodnosti musi nutné¢ dorazit zena 1 muz jakozto par potykajici se s
neplodnosti. Umélé oplodnéni totiz dle ceského pravniho fadu nelze provést samotné zené€, vzdy
musi jit o heterosexualni par, ktery se potyka s neplodnosti.!3® Reprodukéni kliniky vSak nikterak
nezjistuji, zda dostavivsi se muz a Zena skute¢né tvoti par, ¢i zda jde o predstirany stav. BézZn¢ se
tak muze stat, ze se na kliniku dostavi ndhradni matka spolu s otcem z objednatelského paru a
skute¢ny stav véci nebude nikym zjistovan ¢i ovéfovan. RovnéZz neplodnost doty¢ného paru je

pouze tvrzena, nemusi byt dokazovana.

135 Nalez Ustavniho soudu ze dne 4. 6. 2016, pod &j. P1. US 7/15

136 Srov. ¢ast druha, kapitola pata této prace a dale ¢ast ¢tvrta, kapitola druha, bod Etvrty této prace.

137 NOVAKOVA, Karolina, KONECNA, Hana, SUDOVA, Markéta. Nahradni mateistvi v Ceské republice: zptisoby
hledani nahradni matky. Casopis zdravotnického prava a Bioetiky. 2018, ¢. 2's. 38.

138 Umélé oplodnéni lze provést Zené v jejim plodném véku, pokud jeji vék nepiekrocil 49 let, a to na zdkladé pisemné
Zadosti Zeny a muze, kteri tuto zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spolecné (dale jen ,,neplodny par*).*“ — ust. §
6 odst. 1 véta prvni zék. ¢. 373/2011 Sb., zakon o specifickych zdravotnich sluzbach (dale jen ,,zakon o
specifickych zdravotnich sluzbach®)
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Podstatné vsak je, ze to je muz z objednatelského paru, kdo dava souhlas k umélému
oplodnéni ndhradni matky a postupuji cely proces umélého oplodnéni na klinice spole¢né jakoZto
,»heplodny par“. Jedna se o naprosto klicovou skutecnost z hlediska naplnéni a dosazeni ucelu
nahradniho matefstvi, nebot’ po uspéSném otéhotnéni ndhradni matky a narozeni ditéte, se ma za
to, ze otcem ditéte je muz z objednatelského paru, a to na zéklade€ jedné ze zdkonnych domnének
otcovstvi.!3? Dal$i moznou zakonnou domnénkou otcovstvi, kterd by na muze z objednatelského
paru mohla dopadnout, aby byl v oc¢ich ¢eského zdkona otcem ditéte, je spole¢né souhlasné
prohlaseni nahradni matky a zamysleného otce pied soudem ¢i matri¢nim ufadem.!4? Na tomto
misté je nutné zdiraznit, Ze nahradni matkou mize byt v souladu s obanskym zakonikem pouze
neprovdand Zena. Pokud by ndhradni matkou byla Zena provdana, mélo by se za to, Ze otcem ditéte
je jeji manzel bez ohledu na to, ktery muz dal k umélému oplodnéni souhlas, ¢i zda spolu
s nahradni matkou prohlasil své otcovstvi pfed soudem ¢i matricnim ufadem. Zakonné domnénky
otcovstvi jsou totiz aplikovany v pfesné daném potadi, pficemz domnénka, Ze otcem ditéte je
manzel zeny, kterd je porodila, je na prvnim misté. Jedna se sice o domnénky vyvratitelné, tyto
vSak plati, dokud neni prokidzan opak. Z toho divodu je vice nez vhodné, aby ndhradni matkou
byla Zena neprovdana.

Po narozeni ditéte je do rodného listu zapséna jako matka nahradni matka, nebot’ ta dité
porodila, a dale jako otec muz, kterému svéd¢i nékterd ze zakonnych domnének otcovstvi.
Nahradni matka je prizmatem ceského zdkona jedinou matkou ditéte, nebot’ ona je Zenou, kterd je
porodila, jak bylo popsano v ¢asti prvni této prace. Dle obCanského zakoniku mize dat matka
souhlas k osvojeni ditéte nejdiive Sest tydnl po narozeni ditéte'*! a zarovenn muze dany souhlas
odvolat jesté tfi mésice od jeho udéleni'?, vyjimeéné i po uplynuti tii mésict.!'** Nakonec musi
byt osvojeni nezletilého v jeho zajmu,!#4 je proto na Givaze soudu, zda je v nejlep$im zajmu onoho
konkrétniho ditéte, aby bylo osvojeno. Teprve po udéleni souhlasu nahradni matkou 1 soudem
nastdva situace, kdy miize manzelka otce ditéte, tj. Zena z objednatelského paru, dité osvojit. Diky

skute¢nosti, Ze otcem ditéte je jeji manzel — muz z objednatelského paru, mize zamyslena matka

139 Narodi-li se dité, které je pocato umélym oplodnénim, Zené neprovdané, md se za to, Ze otcem ditéte je muz, ktery
dal k umélému oplodneéni souhlas.” — ust. § 778 obCanského zdkoniku
»INedojde-li k urceni otcovstvi podle § 776, 777 nebo 778, md se za to, zZe otcem je muz, jehoz otcovstvi bylo urceno

vvvvvv

140

pocato.“ —ust. § 779 odst. 1 ob¢anského zakoniku

141 Matka osvojovaného ditéte niize dat souhlas k osvojeni nejdrive Sest tydnii po narozeni ditéte. Otec osvojovaného
ditéte mize dat souhlas k osvojeni i pred uplynutim této doby, nejdrive vSak po narozeni ditete.“ — ust. § 813
odst. 1 ob¢anského zakoniku

142 Dle ust. 817 odst. 1 obfanského zakoniku

143 Dle ust. § 817 odst. 2 ob¢anského zakoniku

144 Dle ust. § 795 a 796 ob&anského zakoniku
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dité svého manzela osvojit.!"*> Timto zptisobem se dle platného prava stava ze zamyslené matky
pravni matka ditéte narozeného nahradni matce.

Vsouladu s vySe uvedenym lze konstatovat, Ze objednatelskym parem muize byt
v ¢eskych pravnich pomérech témeéf vyhradné manzelsky heterosexualni par, nebot pouze
manzelé mohou dle zdkona osvojit spole¢né, pfipadné mulze byt osvojitelem manzel rodice
osvojovan¢ho ditéte. V pripadé nahradniho matetstvi bude osvojovat zamyslena matka, zatimco o
jejim manzelovi bude platit nékterda z domnének otcovstvi. Co se tyCe nemanzelskych
heterosexualnich a homosexudlnich part, bez ohledu na skutecnost, zda ziji v registrovaném
partnerstvi nebo mimo né¢, je situace pon¢kud komplikovanéjsi. V té€chto piipadech je sice mozné,
aby rodinné vazby mezi objednatelskym parem a ditétem fakticky existovaly, ale z pohledu prava
bude rodi¢em vzdy pouze jeden z paru, a to jeho otec — tedy muz, na kterého se bude aplikovat
nekterd z domnének otcovstvi. V soucasném ceském pravnim vakuu je proto nahradni matetstvi
mozné predevsim pro manzelsky par v roli objednatelského paru a pro neprovdanou Zenu v roli

nahradni matky.

3.2. Neopomenutelna rizika spojena se smlouvou o nahradnim materstvi

V névaznosti na piedchozi odstavece budou nyni podrobné analyzovana vSechna rizika a
uskali takzvané smlouvy o ndhradnim matefstvim prizmatem platného ¢eského prava. Predné je
tteba podivat se kritickym pohledem na samotny pojem ,smlouva“ o ndhradnim matetstvi.
Obsahem smlouvy o nahradnim matefstvi, také nazyvané ,,surogatni smlouva®, jsou prava a
povinnosti statusového charakteru, tedy takové, které jsou spojené s pradvnim postavenim osob.
V ptipad¢ smlouvy o ndhradnim matetstvi se jednd o status rodi¢e a z n¢j plynouci prava a
povinnosti. Pfedmétem smlouvy o ndhradnim matefstvi by pak mél byt pfevod téchto statusovych
prav, konkrétné prevod pravniho postaveni rodi¢e a s nim souvisejici rodi¢ovské odpoveédnosti.
Statusova préva a povinnosti vSak nejsou disponibilniho charakteru, coz znamena, ze s nimi nelze
volné nakladat, tedy je zakladat, ménit ¢i rusit pravnim jednanim. Z toho divodu je jakakoliv
»smlouva®“ o nihradnim matefstvi ¢i jind obdobnd dohoda absolutné neplatnd pro rozpor
s vefejnym poradkem. Je mozné se zamyslet i nad pfipadnym rozporem s dobrymi mravy, kdyz
by pfipadna smlouva o ndhradnim matefstvi méla byt interpretovana jako forma ndjmu délohy jiné
zeny nebo ,,vyroba“ potomka ,,na zakazku“. Takové nahlizeni na vztahy plynouci z ndhradniho
matefstvi sniZuji hodnotu osoby nahradni matky na pouhou komoditu, stejné€ tak i hodnotu ditéte

narozeného prostfednictvim ndhradniho matefstvi, nebot’ by mélo predstavovat objekt smlouvy, a

145 Dle ust. § 800 odst. 1 ob¢anského zakoniku
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nikoliv jeho subjekt. I pro tento aspekt je pfinejmenSim ponckud nestastné pouzivat pojem
»smlouva“ u tohoto druhu pravniho jednani, kdyz smluvni volnost neumoziiuje zachazet za hranici
dobrych mravu a vefejného potradku.'46

Dal$im davodem, pro¢ je termin ,,smlouva® o ndhradnim matefstvi nevhodny je
skute¢nost, ze ani zdkonodarce na Zadny takovy druh smlouvy nepomyslel, kdyz jej nezatadil mezi
smluvni typy v obCanském zikoniku. Jde o zcela logické vyusténi shora fecené absolutni
neplatnosti takové pravniho jednéni, které by mélo za cil disponovat s pravnim postavenim osob.
Dalo by se sice uvazovat nad tim, ze tento druh smlouvy patii mezi smlouvy nepojmenovang, ale
jinak mozné a povolené, byt pravné¢ nevymahatelné. Takova tvaha vSak neni v souladu
s charakterem této ,,smlouvy“. Vzhledem k absolutni neplatnosti pravniho jednani, které je
v rozporu s vefejnym pofddkem nebo dobrymi mravy, jsou vSechny takové smlouvy pravné
nevymahatelné a nelze na né€ tudiz ani uZzit zasady pacta sunt servanda. 1 pro tento divod je
oznaceni takového ujednani za ,,smlouvu® pfinejmensim nepiesné. Ackoliv se v zahrani¢nich
pravnich Upravach vyskytuji pravni jednani v duchu smluv o nihradnim matefstvi, je nutné
zdiraznit, Ze tato jednani nezakladaji, nerusi ani jinak neméni pravni postaveni osob. Jsou pouze
podkladem pro nasledné konstitutivni rozhodnuti soudu ¢i jiného organu vetejné moci, které
posléze pravni postaveni osob upravit mize. Cast eské odborné vefejnosti se kloni k zavéru, Ze
smlouva o ndhradnim matefstvi je ve své podstaté psanou podobou spolecenské usluhy, nebo
dokonce smlouvou, nebot ville stran ,sméfuje ke sjednani zdavazku, byt pravem
nevymahatelného“.\*7 Z téchto uvedenych divodid se jevi jako vhodnéjsi termin dohoda o
nahradnim matefstvi, kterd navic siln¢ implikuje povahu tohoto ujednani, totiz skutecnost, ze se
jedna o jakousi ,,gentlemanskou dohodu®, absolutné neplatnou a nevymahatelnou, jejiz naplnéni
vyzaduje vzajemnou divéru a vili stran plnit.

Skute€nost, Ze nelze dohodu o ndhradnim matefstvi pravné vymahat, je patrné
nejvyrazn€j$im tskalim celé¢ho institutu ndhradniho matetstvi. Samozfejmé je mozné, Zze veskery
proces nadhradniho matefstvi probéhne hladce a vSichni zuCastnéni dostoji svym pravné
neexistujicim zavazkiim. Problém nastava zasadné ve chvili, kdy nékterd ze stran odmitd splnit
svou povinnost. Naptiklad ve chvili, kdy ndhradni matka odmitne dat sviij souhlas k osvojeni

ditéte, nebo ve chvili, kdy objednatelsky par odmitne pfevzit narozené dit€ a podstoupit proces

146 | Nezakazuje-li to zdakon vyslovné, mohou si osoby ujednat prava a povinnosti odchyiné od zdkona; zakdzdna jsou
ujednani porusujici dobré mravy, verejny poradek nebo pravo tykajici se postaveni osob, vietné prava na
ochranu osobnosti.* —ust. § 1 odst. 2 ob¢anského zakoniku

147 CAMDZICOVA, Sabina, MOTYCKA, Petr, Smlouva o nahradnim mateistvi. Prdvni prostor [online]. 3. 12. 2019
[cit. 2023-07-20]. Dostupné z WWW:
<https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/smlouva-o-nahradnim-materstvi>
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osvojeni. V takovych situacich neni Zddného zakonného ustanoveni, na zaklad€ kterého by bylo
mozné vymahat splnéni povinnosti plynouci z dohody o ndhradnim matetstvi. Ve svém disledku
je tato pravni nevymahatelnost na jednu stranu typickou charakteristikou dohody o ndhradnim
matefstvi, a to i v zahrani¢nich pravnich upravach, kde je ndhradni matefstvi legalizovano.!*® Na
stranu druhou plodi tato pravni nevymahatelnost problematické situace, kterymi je nejcasteji
zasazeno dité€, jez se nahradni matce narodilo. V ptipadé€, kdy o néj neprojevi zdjem ani ndhradni
matka, ani objednatelsky par, skon¢i v péci ustavu, pfiemz takové neStastné scénaie se
neodehravaji pouze v zahrani¢i, ale ma s nimi svou zkuSenost i Ceska republika.!¥> Podobné
situace jsou naprosto nezadouci, nicmén€ pro absenci jakékoliv pravni upravy nadhradniho
matefstvi v ¢eském pravnim fadu je nemozné jim efektivné predejit. Nicméng v ptipade, ze by se
staly dohody o nidhradnim matefstvi vymahatelné ze zdkona, je na misté si predstavit, jak by
probihal ptipadny vykon rozhodnuti spocivajici v odebrani novorozeného ditéte nahradni matce,
nebo jeho nucené piedani do péfe objednatelského paru, ktery si jej odmita pievzit, ¢i jeho
umisténi do specialniho tstavu pro nechténé déti z ndhradniho matetstvi.!>°

Jsou ovSem pravni fady, které nahradni matetstvi legalizuji a takové vykony rozhodnuti
jsou mozné, nebot’ pravnimi rodi¢i ditéte jsou jest¢ pred jeho narozenim urceni na zakladé
rozhodnuti organu vefejné moci jeho zamysleni rodice, pficemz ndhradni matka je povinna dité
po porodu odevzdat do jejich péce.!>! V takovych pravnich upravach vSak neni nahradni matka
dostate¢né chrdnéna a Casto nema moznost vzit sviij souhlas s procesem ndhradniho matefstvi zpét,
1 kdyz je tento vétSinou davan jesté pred narozenim ditéte. Jen stézi si Ize takovou pravni upravu
pfedstavit v ceskych pravnich pomérech, kde je garantovana ochrana zakladnich lidskych prav a
matkou ditéte je Zena, kterd jej porodila.

V neposledni fadé se jako vyznamné riziko dohody o ndhradnim matefstvi jevi finan¢ni
kompenzace, ktera ptislusi ndhradni matce vyménou za jeji téhotenstvi a porod ditéte ve prospéch
objednatelského paru. Zvlast je potieba vénovat pozornost slovu kompenzace, jelikoz neni mozné
pozadovat v souladu s Ceskym pravnim fadem odménu za nahradni matefstvi. Jakdkoliv odména

pro ndhradni matku vyménou za ptedani ditéte do péce objednatelského paru za ticelem jeho

148 Jako piiklad je mozné uvést Velkou Britanii, kde je nadhradni matef'stvi legislativné zakotveno v jeho altruistické
podobé. Ani zde neni mozné pravné vymahat po ndhradni matce, aby opustila dité, které porodila, a piedala jej
objednatelskému paru. Srov. ¢ast druhd, kapitola tieti této prace.

149 Srov. ¢ast prvni, kapitola prvni, bod tieti této prace.

150 SIVAK, Jakub, Nahradni materstvi v ¢eském pravu a souvisejici otdzky. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, s. 63.
ISBN 978-80-7552-678-6

151 P¥ipady spori o dité narozené prostiednictvim nahradniho matefstvi se jiz odehraly v minulosti v USA, kde k této
problematice existuje bohata case law. Srov. ¢ast druhou, kapitolu prvni této prace. Dal$im zajimavym piikladem
je ukrajinska pravni Gprava, kterd rovnéz stanovuje vymahatelnou pravni povinnost ndhradni matce, aby
narozené dité predala do péce zamyslenych rodiél, jez jsou dle rozhodnuti organu vetfejné moci pravnimi rodici
ditéte. Srov. ¢ast druhou, kapitolu druhou této prace.
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nasledného osvojeni, by naplnila skutkovou podstatu trestného ¢inu svéfeni ditéte do moci
jiného.!5? Pachatelem tohoto trestného ¢inu by pak byla nadhradni matka, zatimco objednatelsky
par by z pohledu platného ¢eského prava nespachal zadny trestny ¢in. Objednatelsky par by se
mobhl stat nanejvys Gicastnikem trestného ¢inu svéteni ditéte do moci jiného, a to v roli navodca.!>?
Tato jejich trestni odpovédnost tcastnikili je vSak akcesoricka k trestni odpovédnosti pachatele a
zavisi na spachani trestného ¢inu nahradni matkou. Upusti-li ona od spachéni trestné¢ho Cinu,
nebudou odpovédni ani za piipravu, jelikoz u trestného Cinu svéteni ditéte do moci jiného neni
trestnd jeho piiprava. Je zde mozné vnimat uréitou nevyvazenost mezi stranami smlouvy, kdy je
nahradni matka v jasné¢ znevyhodnéném postaveni, kdyz trestnépravni disledky ndhradniho
matefstvi nese predevSim ona jakozto pachatel, zatimco objednatelsky par bude nanejvys
ucastnikem, nikdy vSak pachatelem. Jediné snad otec z objednatelského paru by se mohl stat
pachatelem, pokud by byl i pravnim otcem ditéte na zakladé n¢které z domnének otcovstvi.!>

Nahradni matka se nachdzi v nevyhodné pozici, a to jeSt¢ zdaleka nebyla zminéna
vSechna zdravotni rizika a mozné komplikace, které s sebou t€hotenstvi a porod bezesporu nesou.
Odmeéna za ndhradni matefstvi proto v ¢eskych pravnich pomérech nepfichazi do tvahy, nicméné
vyse finan¢ni kompenzace neni nikym kontrolovéana a je ¢isté¢ na smluvnich stranach, jak vysokou
kompenzaci si sjednaji. Ze své podstaty by mélo jit Cist¢ o ndhradu nakladi spojenych
s téhotenstvim a porodem. Tyto naklady vSak mizou v kone¢ném disledku dosahnout mnohem
niz8ich ¢astek, nez na kolik bude ohodnocena jejich ndhrada. Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze vyse
finan¢ni kompenzace nebude predmétem kontroly zddného orgénu vetejné moci a objednatelské
pary se Casto nachazeji v zoufalé a bezvychodné Zivotni situaci, je pravdépodobné, Ze nadhradni
matka bude v rdmci jednani o nahradnim matefstvi trvat na vyssi ¢astce finanéni kompenzace, nez
jaka odpovida skutecnym nakladiim. Neni vyjimkou ani jednani ve z1¢ vife ze strany potencialnich
nahradnich matek, kdy po dobu nékolika mésicti vyjednavaji s objednatelskym parem o nahradnim
matefstvi, Casto si od paru jiz pfevezmou ¢ast financni kompenzace, aby nakonec umélé oplodnéni
bud’ nepodstoupily, nebo své téhotenstvi pierusily, ¢i k jeho ukonfeni svépomoci vyznamné
pomohly. I tato skute¢nost je rizikem plynoucim z dohody o ndhradnim matefstvi.

V ramci smluvni volnosti si tak mohou strany ujednat ¢astku, ktera se béZzn¢ pohybuje
v horni hranici sta tisicti korun ¢eskych. V inzerci nahradnich matek na internetu a socialnich sitich

1ze dohledat vysi finan¢ni kompenzace v ¢astkach v rozmezi 500 000 az 700 000 korun Ceskych.

152 Kdo za odménu svéii dité do moci jiného za ticelem adopce nebo pro jiny obdobny icel, bude potrestan odnétim
svobody az na t7i léta nebo zdkazem cinnosti.* — ust. § 169 odst. 1 trestniho zakoniku

153 Dle ust. § 24 odst. 1 pism. b) trestniho zadkoniku

154 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Nahradni matefstvi v trestnépravnich konsekvencich. Trestnéprdavni revue,

2019, ¢. 1,s.7-13
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Nutno podotknout, ze v rdmci neomezené inzerce ndhradnich matek a objednatelskych part
poptavajicich nahradni matku si nikdo ,,hlavu neldme* s terminem finanéni odména a tento pojem
se bézné pouziva. Celkové vyznéni vSech inzeratd se nese v duchu poskytnuti a zaplaceni sluzeb
nahradni matky.">5 Koneckoncti samotna inzerce nahradniho matefstvi na této trzni bazi neni
v Ceském prostfedi nikterak omezovana ¢i snad zakdzéana, jako je tomu napiiklad ve Velké
Britanii.'>® V tomto ohledu a vzhledem k rozvijejici se siti nabidek nahradniho matefstvi
reprodukénimi klinikami, které se nezdrahaji zachazet ¢asto az na hranici zprostftedkovavani zen
pro ucely nahradniho matefstvi, se zda pfinejmensim pochybné, zda nadhradni matefstvi zlistava na
nasem Uzemi Cist¢ v rovinach jeho altruistické podoby, €i se zacind transformovat do jeho
komer¢ni podoby. Na tomto misté je vhodné ptipomenout britskou pravni upravu nahradniho
matefstvi, kde je vyse finanéni kompenzace vzdy piezkoumévana soudem a neni proto mozné odit
do pojmu ,,finanéni kompenzace* vysokou finanéni odménu, jejimz prvofadym cilem neni ndhrada
nakladl nahradniho matefstvi, ale koupé sluzby nahradni matky, potazmo koupé vlastniho
potomka.!37 Samoziejmé stale existuji mezi nahradnimi matkami Zeny, jejichZ primarni motivaci
je moznost pomoct neplodnym objednatelskym pariim k vlastnimu ditéti, nicméné lakava finan¢ni
kompenzace hraje také neméné vyznamnou roli.

Dohoda o nahradnim matefstvi proto predstavuje riskantni pravni jednani, které postrada
charakter smlouvy a jedna se spiSe o psanou podobu spolecenské Usluhy. V nevyhodné pozici se
ocita jak nahradni matka, kterd nese nemala zdravotni i trestnépravni rizika, tak objednatelsky par,
pro ktery zde neni Zadna zaruka, Ze se nakonec ke svému ditéti z nahradniho matefstvi dostane.
Dalsim tskalim pro nahradni matku je riziko, Ze objednatelsky par od svého timyslu osvojit dité
upusti, pficemz se dit€ nasledné narodi a zlstane ndhradni matce v podobé€ ,,nechténé¢ho plnéni*.
Kone¢né je nevymahatelnosti dohod o nahradnim matetstvi ohroZzeno i samotné dité, které

413
1

v podobé ,,plnéni* nema4 jistotu, jaka bude jeho budoucnost a zda skonc¢i v péci objednatelského

paru, nahradni matky ¢i kojeneckého ustavu.

155 Inzeraty ndhradnich matek a objednatelskych péart jsou volné dohledatelné na socialnich sitich.
156 Srov. ¢ast druhd, kapitola tieti této prace.
157 Srov. ¢ast druha, kapitola tieti této prace.
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4. Prinosy, uskali a rozporuplnost nahradniho materstvi

Na institut ndhradniho matetstvi je mozné pohlizet jako na zcela jedine¢nou metodu
asistované reprodukce. SkuteCnost, Ze tato metoda pomaha k vlastnimu potomkovi parim a
jedinciim, ktefi by se za jinych okolnosti jen tézko stali rodi€i, je v d¢jindch lidské reprodukce
naprosto pfelomova. Navzdory vSem uskalim, kterd ndhradni matefstvi obnasi, se nachdzi stale
velmi vyznamny pocet osob, ktefi jsou ochotni tuto strastiplnou cestu podstoupit, a to at’ uz jako
zadatelské pary, nebo jako nahradni matky. Ve své podstaté tak nadhradni matefstvi miize
poskytovat novy druh asistované reprodukce, ktery by byl reakci na stdle stoupajici miru
neplodnosti. V kapitole prvni této ¢asti bude proto vénovan prostor piinosiim a jedine¢nosti tohoto
fenoménu (4.1.).

Soucasné¢ je nutné zminit rozporuplnost tohoto fenoménu, jenz s sebou nese mnoho
pravnich otazek. V tomto sméru stoji ndhradni matefstvi na pomyslné kiizovatce a je tézké
vybalancovat jednotlivé zajmy chranéné pravem, které se Casto dostavaji do vzdjemné kolize.
Dokonce ani pojem ,,nejlepsi zdjem ditéte” neni snadné posoudit a interpretovat ve svétle
nahradniho matefstvi, a to at’ uz pti bézném prabchu ndhradniho matefstvi, anebo v nezddoucich
situacich, kdy o dit¢ narozené nadhradni matce projevuji zajem jak objednatelsky par, tak ndhradni
matka, nebo naopak v piipadé, kdy o dit¢ neprojevuje zajem ani jeden z ucastniki. Ma
zékonodarce dat prednost pravu na soukromy a rodinny zivot ve smyslu prava zit svlij zivot po
svém a naplnit touhu po ditéti napiiklad cestou ndhradniho matefstvi? Ma byt v tomto ohledu
pravni Uprava liberalnéj$i? Nebo je vhodnéjsi dat pfednost pravni jistoté a stabilit¢ v budoucich
pravnich vztazich a v budoucim pravnim postaveni jesté nenarozeného ditéte, které mé pravo znat
svou identitu a byt vychovavan svymi biologickymi rodi¢i? Pfed zdkonodarcem lezi nemalé vyzvy
v souvislosti s institutem nahradniho matetstvi. Je vSak zcela jisté, Ze pietrvavajici pravni
vzduchoprazdno, ve kterém se ndhradnim matefstvi v soucasnosti ocita, je porusenim principu
pravni jistoty a pravniho statu. Vefejnym potadkem, dobrymi mravy, nejlepSim zdjmem ditéte a
celou fadou dalSich pravnich otazek se bude zabyvat kapitola druh4 této Casti (4.2.).

Konecné neni mozné opomenout nemala rizika ndhradniho matetstvi. Bezesporu se jedna
o fenomén, ktery s sebou nese neodmyslitelna uskali a jeho zakotveni v pravnim fadu vyvolava
fadu otazek, a to nejen pravnich, ale také psychologickych a sociologickych. Je nejisté, jaké
dopady miiZe mit ndhradni matetstvi na jeho ucastniky, nebot’ se jedna o proces, ktery si zahrava
s pfirodnimi zakony, mozna je dokonce pokiivuje. Odbornici z fad psychologii a psychiatra se
povétSinou shoduji, Ze nahradni matefstvi je nepfirozené a ma siln¢ negativni vliv na psychiku

nahradni matky 1 takto narozeného ditéte. Navic je tézké predvidat, jakym smérem se bude nadale
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vyvijet nase spolecnost a mezilidské vztahy, stane-li se nahradni matefstvi béZnou soucésti
spolecenského Zivota. Nedojde tim k rozdéleni spole¢nosti? A kam se posune vnimani Zen, budou-
li jejich téla brana jako bézné obchodovatelnd komodita? Na tyto a dalsi otdzky bude hleddna

odpoveéd’ v kapitole tfeti této Casti (4.3.).

4.1. Jedinecnost institutu nahradniho materstvi

Svétova zdravotnickd organizace (dale jen ,,WHO*) letos v dubnu uvetejnila zpravu, z
niz vyplyva, ze 17,5 procenta celosvétoveé dospélé populace se potyka s neplodnosti, coz odpovida
jedné dospélé osobé z Sesti.!>® Jako neplodnost byla v této zpravé definovana neschopnost
ot¢hotnét po dvanacti po sobé jdoucich mésicich pravidelného nechranéné¢ho pohlavniho styku.
Vzhledem k takto vysokym ¢islim osob potykajicich se s neplodnosti WHO ve své zpravé
zdUraziuje nutnost zabezpecit piistup k metodam asistované reprodukce pro osoby ze vsech socio-
ekonomickych vrstev. Déle je nutné zminit, Ze nedavné védecka studie odhalila alarmujici ubytek
spermii u evropské muzské populace v mezidobi 1973 az 2011, kdyz v jednom mililitru poklesl
pocet spermii dokonce o celych 52,4 procenta.!’® Toto zjisténi rovnéz demonstruje, jak je
neplodnost velmi aktudlnim tématem, které¢ se tykd ¢im dal vétsi casti populace. Ze statistik
vyplyva, ze Cisla neplodnych pard a jedincl neklesaji. Navic se ne vzdy podafii odhalit konkrétni
pfi¢iny neplodnosti. Ve vySe zminénych studiich se nejcastéji hovoii o vlivu konzumace alkoholu
a cigaret na lidskou plodnost. Stava se vSak, ze 1 pfes fadu vySetfeni neni zjiSténa konkrétni pfi¢ina
neplodnosti a par je po zdravotni strance prohlaSen za zdravy a schopny poceti, a pfesto se mu
nemusi podafit pocit.

Z vyse uvedenych statistik vyplyva jasn¢ stoupajici mira neplodnosti v evropské, ale i
celosvétové populaci, kterd vyvolava potfebu zabezpecit pfistup k lé¢bé neplodnosti pomoci
metod asistované reprodukce vSsem osobam potykajicim se s neplodnosti. S tim souvisi také otazka
rozmanitosti metod asistované reprodukce, a to predevsim u pard, u kterych umélé oplodnéni neni
mozné ze zdravotnich nebo jinych divodi. Témto parim pak kromé osvojeni si ciziho ditéte casto
nezbyva Zadnd jind moznost, jak se stat rodi¢i, az na ndhradni matefstvi. Jako jedind a posledni
metoda asistované reprodukce umoziuje nahradni matefstvi t€émto neplodnym partim a osobam

zplodit potomka, ktery by s nimi mohl mit pfinegjmensim genetickou vazbu a u jehoz poceti by

158 WHO. Selon I’OMS, dans le monde, une personne sur six est touchée par Iinfertilité. World Health Organisation
[online] Zeneva, Svycarsko, 4. 4. 2023 [cit. 2023-07-30]. Dostupné z WWW:
<https://www.who.int/fr/news/item/04-04-2023-1-in-6-people-globally-affected-by-infertility>

159 CT24. Muzim na zapadé rekordné ubyvaji spermie. Maji jich o 50 procent méné, nez jejich otcové, CT24
[online], 26. 7. 2017 [cit. 2023-08-02]. Dostupné z WWW: <https://ct24.ceskatelevize.cz/veda/2192209-
muzum-na-zapade-rekordne-ubyvaji-spermie-dnesni-muz-jich-ma-o-50-procent-mene-nez-mel>
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mohli byt od samotného pocatku. Jedna se o zcela jedine€nou moznost také pro homosexualni
pary, zejména pro pary muZzi, na jejich cesté k rodiovstvi. Rovnéz heterosexudlni pary, pro které
je ze zdravotnich diivodli nemozné pocit potomka, nachdzi v ndhradnim matefstvi posledni Sanci,
jak se stat rodi¢i pfinejmensim geneticky piibuznymi s takto narozenym ditétem. Tyto pary se
Casto ocitaji ve velmi zoufalé a bezvychodné situaci, kdy naptiklad pro absenci d€lohy u zZeny neni
mozné pocit jejich vlastni dit€ Zadnym jinym zplsobem. A nahradni matefstvi nabizi pravé ono
pouto, kdy se neplodny par miize stat rodi¢i ditéte, s nimz maji pfinejmensim genetickou vazbu.

Ackoliv existuje cela fada rizik a uskali, nelze nahradnimu matetstvi upfit jeho naprostou
jedinecnost, kdyZ ptestavuje most mezi tradiénimi metodami asistované reprodukce a osvojenim
ciziho ditéte. Na rozdil od osvojeni ciziho ditéte vSak ndhradni matefstvi umoznuje genetickou
sptiznénost. Muz z objednatelského paru se muze stat dokonce i biologickym otcem. To samé vSak
nelze tvrdit o matce z objednatelského paru, v jejim piipade jde vzdy nanejvys o genetickou vazbu
a nikoliv biologickou, jak konstatuje Haderka.!®® Pfesto zde urcita vazba existuje a je
pravdépodobné, Ze se takto narozené dit¢ bude podobat svym zamyslenym rodi¢tim a bude s nimi
mit uzs8i vazbu nez cizi dité, které by si osvojili. Koneckoncti i z judikatury ESLP vyplyva vétsi
ochrana takto vzniklym rodinam, jez poji biologicka, nebo pfinejmensim geneticka vazba.!6!
Z toho pramenti, ze genetické a biologické vazb¢é mezi osobami zijicimi v rodinném spolecenstvi
je prisuzovana nemala dilezitost.

Kromé genetické vazby je zde i jiné pouto, které se tvoti mezi budoucimi rodici a jejich
takto narozenym potomkem. Na rozdil od klasického osvojeni ciziho ditéte, je objednatelsky par
v pfipad€ ndhradniho mateftstvi pfitomen u celého procesu poceti a narozeni ditéte od samotného
pocatku. Paklize se ndhradni matka s objednatelskym parem pravidelné styka, nebo je s nim
v ur¢itém kontaktu, mohou zamysleni rodice prozivat t€hotenstvi spolu s ni. Proto i v tomto sméru
muze vzniknout jistd psychologickd vazba a budouci rodi¢e se na svou roli mohou pfipravit
podobné, jako by tomu bylo u klasického poceti a narozeni jejich vlastniho ditéte. CoZ je
nezanedbatelny pfinos v porovnani s tradicnim osvojenim ciziho ditéte, které jeho adoptivni rodice
Casto neznaji tak dobfe a které se do jejich péce malokdy dostane jako nepopsany list.

Nezastupitelnost nahradniho matetstvi je jeho pfidanou hodnotou a hlavnim divodem,
pro¢ se pro tuto metodu asistované reprodukce rozhoduje ¢im dal vétsi pocet neplodnych osob,

jimZ nezbyvaji Zadné dalSi varianty kromé zminéného tradicniho osvojeni ciziho ditéte.

160 HADERKA, Jif, Partus — non ovum — facet maternitatem, Casopis Ceskoslovenskd gynekologie, 1986, &. 3, str.
203 a nasl. Blize k terminologii geneticka matka a biologicka matka pojednava ¢ast prvni, kapitola prvni, bod
prvni této prace.

161 Srov. vyse v kapitole paté ¢asti druhé této prace
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Skutecnost, ze tento institut predstavuje Sanci pfivést na svét geneticky spfiznéné dité parim a
osobam, pro néz by za normalnich okolnosti bylo néco takového zhola nemozné, je prelomova.
Vzhledem k nenahraditelnosti d¢lohy jakoZto lidského organu je ndhradni matetstvi spolu
s osvojenim ciziho ditéte posledni moZnosti stat se matkou pro Zeny, které bud prodélaly
hysterektomii'®? nebo pro zeny, které z jinych zdravotnich divodi nemohou vlastni dité¢ donosit
¢1 dokonce pocit.

Na tomto misté je nutné dodat, Ze se pomérn¢ neddvno zacaly provadét zcela prvni
transplantace délohy, pii¢emz jiz i v Ceské republice se tiem Zendm po prodélané transplantaci
podafilo nejen otéhotnét, ale také porodit zdravé déti.!o* Transplantace délohy by tak mohla byt
jednou z moZznych cest v 1€€bé neplodnosti u Zen, které maji nefunkéni nebo zcela absentujici
délohu, a mohla by byt vyznamnou konkurenci pro nahradni matetstvi. Jedna se v§ak o nejmladsi
organovou transplantaci a na cesté k jejimu zdokonaleni stoji jesté fada let vyzkumil a praxe.
Ptesto lze jiz nyni hovofit o transplantaci délohy jako o dal$i z moZznych metod 1é¢by neplodnosti,
ktera by zajistila potomka 1 jinak neplodnym parim a jedincim a mohla by sméle konkurovat

nahradnimu matefstvi, ¢imz by jej pfipravila o jeho punc nezastupitelnosti.

4.2. Stiret zajmi chranénych pravem

Néhradni matefstvi je velmi rozporuplnym fenoménem a vyvolava tadu otazek
mordalnich, etickych, ndbozenskych, zdravotnich a v neposledni fadé také pravnich. Tento fenomén
totiz Casto znamena kolizi jednotlivych pravem chranénych statkii. Na jedné strané stoji svoboda
Clovéka a sni se poji svoboda kazdého brat se o vlastni Stésti a Stésti svych blizkych za
predpokladu, Ze tim neni nikomu jinému zptsobena bezdtivodna jma.'* Na druhé strané je zde
zakaz vSech ujednani, kterd by poruSovala vefejny potfadek, dobré mravy nebo pravo tykajici se
postaveni osob.!%> Navic do analyzy nahradniho matefstvi nutné vstupuje také zakladni pravo na
soukromy a rodinny zivot a dale otazka nejlepSiho zdjmu ditéte, ktera je zcela klicova.
V neposledni fad¢ institut ndhradniho matefstvi balancuje na hranici s trestnim pravem a

ptipadnou trestnépravni odpoveédnosti, jak bylo feceno jiz v Casti tfeti této prace. VSechny tyto a

162 Chirurgické odstranéni délohy
163 SEZNAM ZPRAVY. Transplantace délohy by mohla byt jednou z metod 1é&by neplodnosti. Seznam Zprdvy
[online], 29. 4. 2021 [cit. 2023-08-02]. Dostupné z WWW:
<https://www.seznamzpravy.cz/clanek/transplantace-delohy-by-mohla-byt-jednou-z-metod-lecby-neplodnosti-
152554>
»Soukromé pravo chrani diistojnost a svobodu clovéeka i jeho prirozené pravo brat se o viastni §tésti a Stésti jeho
rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym zpiisobem, jenz nepuisobi bezdiivodné vjmu druhym.” — ust. § 3 odst. 1
obc¢anského zakoniku
165 | Nezakazuje-li to zakon vyslovné, mohou si osoby ujednat prdava a povinnosti odchylné od zdkona, zakdzdna jsou
ujednani porusujici dobré mravy, vereny poradek nebo pravo tykajici se postaveni osob, véetné prava na
ochranu osobnosti.* —ust. § 1 odst. 2 ob¢anského zakoniku
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dalsi pravni otazky jsou tzce provazané s fenoménem nahradniho matetstvi a pfi jeho studii je

nezbytné jim vénovat patfiénou pozornost.

4.2.1.Nahradni materstvi vs. vefejny poradek a dobré mravy

Ustavné zakotvena zasada legalni licence!®® a k tomu zminéné piirozené pravo brat se o
vlastni $tésti spolu se zdsadou autonomie vile umoziuji osobam v rdmci soukromého prava
velkou miru svobody jednani. Pokud jejich jednéni nezpiisobuje bezdiivodnou tjmu jinym osobam
a pokud svym jednani neporusuji vefejny potradek ¢i dobré mravy, je jim ponechano na vili, chtéji-
li si sva prava a povinnosti upravit odlisn€¢ od zakonné ipravy. Struéné feeno, co neni zdkonem
zakazano, je povoleno. Z této premisy by se tak dal dovodit obecny souhlas zdkonodarce i
se zdkonem nepojmenovanymi instituty jako je napiiklad ndhradni matefstvi. Nicméné tento
institut se svou povahou v mnohém pohybuje na hranici toho, co jiz neni v souladu s vefejnym
poradkem, dobrymi mravy nebo pravem tykajicim se postaveni osob. Jak plyne z ustanoveni § 1
odstavce 2 obcanského zakoniku, jsou to pravé vefejny poradek, dobré mravy a pravo tykajici se
postaveni osob, které vyrazn€ ohranicuji svobodu jednani a predstavuji limity autonomie ville
subjektli v soukromém pravu.

Pravni pojem vefejny pofddek je neurditym pravnim pojmem a sankcionuje ujednani,
ktera se mu pti¢i.'®” Definice jeho obsahu je vS§ak nadmiru slozita, piesto se jej judikatura pokusila
definovat jako soubor pravnich pravidel, na nichz je nutné bez vyhrad trvat a které jsou nezbytnou
nalezitosti demokratického pravniho statu, pfi¢emz na rozdil od dobrych mravii, které maji sviij
pavod v etice, maji tyto sviyj piivod ptimo v samotném pravnim fadu.'6® Stejné jako dobré mravy
se jedna o neurcity pravni pojem, ktery nelze presné definovat, nicméné prostupuje celé pravo a
nese v sobé pravidla, na nichZ stoji zaklady spoleenského adu.'®® V pravu soukromém otazka
ptipadného rozporu s vefejnym poradkem cCasto vyvstava v souvislosti s vyhradou vefejného
pofddku v rameci mezindrodniho pradva soukromého. Funkci vyhrady vefejného potadku je
zamezeni uznani zahrani¢niho rozhodnuti nebo zahrani¢ni vefejné listiny pro zasadni rozpor
s vnitrostatnim vefejnym pofadkem.!’® V oblasti rodinného a matri¢niho prava klade vetejny

poradek pozadavek na stabilitu ve statusovych pomérech, pficemz by méla panovat shoda mezi

166 Z4sadu legalni licence je mozné najit na dvou mistech v tstavnim poiadku; v ust. ¢1. 2 odst. 4 Ustavy a v ust. &l. 4
odst. 1 Listiny.

167 LAVICKY, Petr. § 1 [Soukromé a vefejné pravo; dispozitivnost; zakazana ujednani]. In: LAVICKY, Petr a kol.
Obcansky zakonik I. Obecna cast (§ 1—654), Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 22. ISBN 978-
80-7400-852-8

168 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 8. 2018, pod &.j. 21 Cdo 1012/2016

169 Tbid.

170 Dle ust. § 4 zak. ¢. 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu soukromém (déle jen ,,ZMPS*)
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pravnim, biologickym a v neposledni fad¢ také socialnim stavem.!”! AvSak nahradni matefstvi
neklade mezi pravni, biologickou a socialni realitu rovnitko, ba naopak. Tento fenomén mé vzdy
na svédomi zdsadni rozpor mezi pravnim stavem rodi¢ovstvi a biologickou realitou rodi¢ovstvi.
Ackoliv rigidni Ceskd pravni Uprava se snazi zamezit tomuto nesouladu mezi pravnim,
biologickym a socidlnim stavem v rodinnych pomeérech, existuje i v ¢eském pravu cesta pro
zajemce o nahradni matefstvi, ktera neni zdaleka tak nesnadna, byt je svou povahou znacné nejista.
172 Pfesto je nahradni matetstvi praktikovano ¢im dal tim vét§im poctem osob i na nasem Gzemi.

Otazka, zda je samotny institut ndhradniho matetstvi v rozporu s vetejnym potadkem, jiz
byla zodpovézena Ustavnim soudem, a to v nélezu I. US 3226/16, jemuz byla vénovéana pozornost
v &asti druhé, kapitole esté této prace. Ve vyse analyzovaném nalezu z roku 2017 Ustavni soud
stejné jako pred nim Nejvyssi soud neshledal institut ndhradniho matefstvi v rozporu s ceskym
vefejnym poradkem, nicméné odmitl se blize vyjadfovat k vhodnosti tohoto institutu, nebot’ tato
otazka nebyla pfedmétem dané ustavni stiznosti.!”? Nicméné¢ timto svym vyslovenym nazorem
dovodil Ustavni soud, Ze institut ndhradniho matefstvi jako takovy neporusuje esky veiejny
poradek, ergo je mozné jej zahrnout v rdmci zasady legélni licence mezi ujednani praeter legem,
ktera sic nejsou upravena zdkonem, avSak nejsou ani zakdzdna, a tudiz jsou implicitné povolena.
Ustavni soud sice dale ve svém nalezu uvadi moznost, kdy by ndhradni matefstvi bylo v rozporu
s Ceskym vetejnym pofadkem, a to kuptikladu za situace, kdy by dochazelo k vykotistovani
nahradnich matek, pfesto svym nazorem, ze ndhradni matefstvi obecné neporusuje cesky veiejny
potadek, pooteviel dvefe tomuto fenoménu do Ceskych pravnich pomért v duchu zésady legalni
licence a autonomie vile osob soukromého prava.

Dalsim aspektem, kterému je tfeba vénovat pozornost, je ptipadny rozpor nahradniho
matefstvi s dobrymi mravy. Pfedné je nutné podotknout, Ze se jen velmi slozité posuzuje, nakolik
je tento institut nemravny. Samotny pravni pojem dobré mravy je t€zké definovat a ze své podstaty
nesnasi jakykoliv pokus o definici, nebot” definovanim obsahu dobrych mravii by mohla byt
popiena jejich funkce, jak uvadi Lavicky.!” Judikatura dobré mravy vyklada jako souhrn
spolecenskych, kulturnich a mravnich norem, jez v historickém vyvoji osvédcuji jistou neménnost,
vystihuji podstatné historické tendence, jsou sdileny rozhoduyjici €asti spole¢nosti a maji povahu

norem zakladnich.!”> Tato definice byva Casto kritizovana, zejména s ohledem na neménnost

171 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 16. 8. 2018, pod ¢.j. 21 Cdo 1012/2016

172 Srov. Cast tieti této prace.

173 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. I. US 3226/16, bod 22

174 LAVICKY, Petr. § 1 [Soukromé a vefejné pravo; dispozitivnost; zakazana ujednani]. In: LAVICKY, Petr a kol.
Obcansky zakonik 1. Obecna cast (§ 1—654), Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 20. ISBN 978-
80-7400-852-8

175 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. 6. 1997, pod &.j. 3 Cdon 69/96

56


https://www-beck-online-cz.ezproxy.is.cuni.cz/bo/document-view.seam?documentId=njptembrgzptemk7mnsg6xzrgayte&refSource=text

v Case, ktera dostava trhlin vzhledem k tomu, co bylo povazovano za nemravné v minulém stoleti
a co jiZ neni povazovano za nemravné dnes. Jejich hlavnim ucelem je zajisténi ,,spravedlivého
FeSeni tam, kde k tomu nestaci interpretace a aplikace textu zakona*.'’®

Nahradni matetstvi jakozto jedna z metod asistované reprodukce neptisobi
prizmatem dne$ni doby jako jednani, které by se na prvni pohled pfic¢ilo dobrym mravim.
Nicméng¢ 1 piesto lze mit jisté vyhrady. Z pohledu nascitura, tedy nenarozeného ditéte, mtize byt
nahradni matefstvi v rozporu s dobrymi mravy za situace, kdy je nenarozené dité snizeno na pouhy
objekt smlouvy o nahradnim matefstvi, jakozto plnéni poskytnuté ndhradni matkou
objednatelskému paru.!”” Takovéto snizovani hodnoty lidské bytosti na pouhy pfedmét odporuje
dobrym mraviim, nebot' je zcela vyloucené, aby byla pfedmétem smlouvy osoba. DalSim
pfipadem, kdy by se dalo hovofit o rozporu ndhradniho matetstvi s dobrymi mravy, by byla
jakékoliv smlouva ¢i dohoda o ndjmu délohy ndhradni matky. Jakdkoliv smlouva, jejimz obsahem
by bylo uplatné nakladani s lidskym télem (zde napi. ndjem dé€lohy), je dle ustanoveni § 588
obéanského zakoniku absolutné neplatna,!’® nebot’ pfedmétem takové smlouvy by nebyla véc
v pravnim smyslu.!7® Stejné se vyjadiuje i Umluva o lidskych pravech a biomedicing, ktera
stanovuje, ze lidské t€lo a jeho Casti nesmi byt jako takové zdrojem finan¢niho prospéchu.!80
V tomto sméru by bylo mozné pokladat jakoukoliv smlouvu ¢i dohodu o ndhradnim matefstvi za
jednani v rozporu s dobrymi mravy, nebot nelze Uplatné nakladat s ¢astmi lidského téla. Nicméng
dobré mravy jsou jako neur€ity pravni pojem vzdy jen prostfedkem pro zmirnéni piipadnych
tvrdosti zdkona, pticemz pi1 vykladu jakéhokoliv jednéni je nutné analyzovat jednani jako celek,
a nikoliv pouze jeho jednotlivé aspekty. Navic vzhledem k nevymahatelnosti vSech dohod o
nahradnim matefstvi v ¢eském pravnim fadu se jevi jako nadbyte¢né posuzovat soulad takového
jednani s dobrymi mravy. Na druhou stranu néhradni matefstvi v Ceské republice jiz pomé&rné
bézné probihd a osoby, které¢ se jej ucastni, jednaji v souladu s takto uzavienymi dohodami o

nahradnim mateftstvi, byt’ jsou tyto ze své povahy pravné neplatné a nevymahatelné.!8! Otazka

176 LAVICKY, Petr. § 1 [Soukromé a vefejné pravo; dispozitivnost; zakazana ujednani]. In: LAVICKY, Petr a kol.
Obcansky zdkonik 1. Obecna cast (§ 1—654), Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 20. ISBN 978-
80-7400-852-8
177 CUHELOVA, Katefina. § 25 [Nasciturus]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol.
Obcansky zakonik. Komentar. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023. ISBN 978-80-7400-747-7

woud prihlédne i bez navrhu k neplatnosti pravniho jedndni, které se zjevné prici dobrym mraviim, anebo které
odporuje zakonu a zjevné narusuje veiejny pordadek. To plati i v pripade, Ze pravni jednani zavazuje k plnéni od
pocatku nemoznému.* — ust. § 588 ob¢anského zakoniku

179 KOUKAL, Pavel. § 493 [Lidské t&lo]. In: LAVICKY, Petr a kol. Obcansky zdkonik I. Obecna cdst (§ 1—654),
Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 1520. ISBN 978-80-7400-852-8

180 Dle ust. ¢. 21 Umluvy na ochranu lidskych prav a dstojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a
mediciny, vyhlagené pod &. 91/2001 Sb. m. s. (déle jen ,,Umluva o lidskych pravech a biomedicing“)

181 Otazce neplatnosti a nevymahatelnosti dohod o nahradnim matefstvi se blize vénuje Gast tieti, kapitola druhd této
prace.
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mravnosti dohod o ndhradnim matefstvi a institutu ndhradniho matetstvi jako takového mozna
neni zcela nadbyte¢na, byt odpovéd’ na tuto otdzku je dozajista slozita a komplexni. Dobré mravy
vSak zlstavaji neurCitym pravnim pojmem a ndhradni matefstvi fenoménem vyvolavajici fadu
citlivych etickych otazek.

Konec¢né pii posuzovani ptipadného rozporu ndhradniho matefstvi s pravem tykajicim se
postaveni osob je nutné dojit k zdveru, ze se jakékoliv jedndni v tomto sméru nachdzi na tenkém
led€. Pravo tykajici se postaveni osob upravuje postaveni osob, jedna se tedy zejména o statusové
otazky. A pfedmétem dohod o nahradnim matetstvi byvaji prave statusové otazky, jejichz zdkonna
uprava je vSak zpravidla kogentniho charakteru. Zejména pak otazka , Kdo je matka?‘ ma
v ob¢anském zakoniku podobu kogentni normy.!82 I pro tento dtivod jsou také vSechny dohody o
ndhradnim matefstvi ze své podstaty absolutné neplatné a nevymahatelné. Nicméné rozpor s
pravem tykajicim se postaveni osob je zvlaStnim piipadem rozporu s vefejnym potadkem a
jakékoliv poruseni prava tykajicitho se postaveni osob bude vzdy také poruSenim vefejného
potadku.!8 K rozporu nahradniho matefstvi s vefejnym poradkem se viak jiz vyjadtil Ustavni
soud, jak bylo uvedeno vyse. Nicméné pii blizSich uvahdch nad institutem ndhradniho matetstvi,
ktery se piimo dotyka statusovych prav, Ize konstatovat, e ackoliv dle ndzoru Ustavniho soudu
neni institut ndhradniho matefstvi obecné v rozporu s vefejnym poiadkem, pfinejmensSim se

dotyka prava tykajiciho se postaveni osob.

4.2.2.Pravo na soukromy a rodinny Zivot pohledem ndhradniho materstvi

Pravo na soukromy zivot a prdvo na rodinny zivot jsou nejcastéji zminovanymi
zakladnimi pravy ve vztahu k ndhradnimu matetstvi. Rovnéz judikatura ESLP je velmi bohata na
ptipady tykajici se nahradniho matefstvi, v ramci kterych bylo ¢asto namitano poruSeni prava na
soukromy a rodinny Zivot.'3* ESLP vsak velmi vyjimeéné shledal v takovychto ptipadech poruseni
prava na soukromy nebo rodinny zivot.

Pravo na soukromy zivot a pravo na rodinny zivot jsou zakladni lidské prava, ktera jsou
zakotvena nejen v Ceském Ustavnim potfadku, ale také v fadé mezindrodnich umluv o lidskych
pravech. Listina zakotvuje v ¢lanku 7 odstavci 1 obecné pravo na soukromi a déle v ¢lanku 10
odstavci 2 prizndva kazdému pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého

a rodinného zivota. Kone¢n¢ ¢lanek 32 Listiny zarucuje ochranu rodi¢ovstvi a rodiné a dale

182 Srov. ¢ast prvni, kapitolu prvni této prace

183 PETROV, Jan. § 1 [Soukromé a veiejné pravo. Kogentni a dispozitivni ustanoveni]. In: PETROV, Jan, VYTISK,
Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky zakonik, Komentar. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck,
2023, ISBN 978-80-7400-747-7

184 Srov. ¢ast druhou, kapitolu patou této prace
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pfiznava détem pravo na rodicovskou vychovu a péci a rodi¢iim tomu odpovidajici pravo na péci
o déti a jejich vychovu. VSeobecna deklarace lidskych prav rovnéz zakotvuje ve svém ¢lanku 12
ochranu pted svévolnym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota a zarucuje zakonnou
ochranu pred takovym zasahovanim.!85 Rovnéz EULP piiznava v ¢lanku 8 pravo na respektovani
rodinného a soukromého Zivota, pficemz jako ptipustny uvadi zasah statniho organu v souladu se
zékonem, ktery je v demokratické spole¢nosti nezbytny ,,v zdjmu narodni bezpecnosti, verejné
bezpecnosti, hospodarského blahobytu zemé, predchdzeni nepokojum a zlocinnosti, ochrany
zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych.*

Z judikatury ESLP!86 i Ustavniho soudu!8” plyne, Ze soucasti prava na soukromi je také
osobni identita, s niz nutné souvisi i otazka piibuzenskych vztahd a jejich formalniho uznani, a
dale otdzka statni pfisluSnosti. VSechny tyto aspekty uzce souvisi s problematikou nahradniho
matefstvi a zdaleka piekracuji meze prava soukromého, kdyz otazka statni ptislusnosti spadd do
sféry prava vetejného. S osobni identitou osoby a jejimi piibuzenskymi vazbami souvisi také jeji
dédickeé pravo. ESLP vyslovuje ve své judikatufe opakované nazor, ze je poruseno pravo na
soukromy Zivot déti narozenych prostfednictvim nahradniho matefstvi, pokud statni organy
odmitaji formaln¢ uznat pfibuzenské vazby mezi témito détmi a jejich zamySlenymi rodi¢i, kteti
s nimi maji pfinejmensim genetickou vazbu. ESLP vnima souc¢ésti prava na osobni identitu také
pravo na formalni uznani ptibuzenskych vazeb, mezi které bez pochyby patii biologicka, nebo
alesponn genetickd spfiznénost mezi zamyslenymi rodi¢i a détmi narozenymi prostiednictvim
nahradniho matetstvi. Nicméné je na misté zdaraznit, Ze pro Uely formalniho uznéni
ptibuzenskych vazeb ESLP vnima jako dostacujici, umoziuje-li stat v takovém ptipadé zaloZeni
pravniho piibuzenstvi mezi osobami napiiklad cestou osvojeni.!®® Z pohledu ESLP posta¢i muze-
li si zamySlena matka své dit¢ narozené z ndhradniho matetstvi osvojit, aby bylo formalnimu
uznani pifbuzenské vazby u¢inéno zadost. Rovnéz Ustavni soud vnima jako zcela zasadni soucast
osobni identity kazdého jednotlivce jeho ptibuzenské vztahy, zejména pak vztahy mezi rodici a

détmi, jimz v demokratické spole¢nosti ptislusi pravni ochrana.!®® Ve své judikatuie Ustavni soud

185 Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovdni do soukromého Zivota, do rodiny, domova nebo korespondence,
ani utokum na svou cest a povest. Kazdy ma pravo na zdakonnou ochranu proti takovym zdasahiim nebo utokiim .
—ust. ¢l. 12 VSeobecné deklarace lidskych prav, piijata v New Yorku dne 10. 12. 1948 (dale jen ,,VSeobecna
deklarace lidskych prav*)

186 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost ¢. 65192/11, § 46,
§ 96 a nasl., In. HUDOC

187 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. I. US 3226/16, bod 34

188 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 16. 7. 2020 ve véci D. proti Francii, stiznost &. 11288/18, In: HUDOC

189 Nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 7. 2010, pod &.j. PL. US 15/09
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dospiva k zavéru, Ze pravu na soukromy zivot odpovida zavazek statu pravné uznat piibuzenské
vztahy.!0

Naproti tomu pravo na rodinny Zivot je prizmatem judikatury ESLP vniméno jako pravo,
které presumuje existenci rodiny, pfiCemz za rodinu povazuje i rodinné vazby, které de facto
existuji, tfebaze nejsou formalné uznany statnimi organy.'”! V souvislosti s ndhradnim matefstvim
pak ESLP konstatuje, Ze pravo na rodinny zivot je zachovano, pokud se takto vznikla a existujici
rodina miiZze usadit na Gzemi smluvniho statu a dale se zde rozvijet podobné jako jiné rodiny a
neni ji nijak branéno ve faktickém souziti. Ustavni soud shodné s judikaturou ESLP chépe souziti
rodi¢l a déti jako zakladni prvek ustavné zaruceného prava na rodinny zivot.'*? Nicmén¢ rovnéz
dodava, Ze se nejedna o pravo absolutni a je moZné jej omezit v pfipade kolize s jinym zakladnim
pravem ¢i ustavné chranénym pravnim statkem. Takovy zisah vSak musi byt opodstatnény.
Paklize by déti mély byt odnaty z péce rodici, je esencidlnim kritériem vzdy nejlepsi zéjem ditéte.
Ustavni soud vak dale ve své judikatuie konstatuje, e pokud jiz rodinné spoleenstvi existuje,
pficemz vzniklo legalné, byt podle zahrani¢ni pravni Gpravy, je zavazkem statu formaln€ uznat
takové rodinné spolecenstvi. Nasledkem takového uzndni jsou brany na zfetel pravni zaruky
chranici tyto rodinné vztahy a je respektovano pravo na rodinny Zivot téchto osob.!?

V navaznosti na vyse uvedené nazory Ustavniho soudu a ESLP je mozné konstatovat, Ze
stat musi objednatelskému paru v souladu s jeho pravem na soukromy a rodinny Zivot umoznit,
aby se svymi détmi narozenymi prostiednictvim ndhradniho matefstvi fakticky existoval jako
kazda jind bézna rodina, utvarel si s nimi rodinné vazby a soucasné¢ by mél tento rodinny svazek
oficialné uznat. Toto ovSem pouze za piedpokladu, ze rodinné spolecenstvi jiz fakticky existuje a
ze se objednatelsky par stal rodici legalng, byt’ v zahranici, a z jeho chovani plyne vile fungovat
jako kazda jina rodina. Pravo na soukromy Zivot a pravo na rodinny zivot jsou vSak za urcitych
okolnosti omezitelna, zejména pii kolizi s jinymi Ustavné zaruCenymi statky. Je proto mozné
omezit pravo na soukromy a rodinny Zivot objednatelského paru ve vztahu k jejich takto
narozenému ditéti, je-li takovy zasah ze strany statu opodstatnény, piiméfeny a v demokratické
spolecnosti nezbytny a jde-li o zasah v nejlepsim zajmu ditéte.

V souvislosti s nahradnim mateistvim dale Casto zaznivaji otazky, zda soucasti prava na
rodinny zivot neni také pravo stat se rodicem. ESLP v tomto ohledu jiz v rdmci ptipadu Evans

proti Spojenému kralovstvi vyjadiil nazor, Ze pravo na rodinny zivot zahrnuje také pravo na

190 Tbid.

191 Rozsudek Senatu paté sekce ESLP ze dne 26. 6. 2014 ve véci Mennesson proti Francii, stiznost &. 65192/11, § 45,
§ 92 anasl., In: HUDOC

192 Nalez Ustavniho soudu ze dne 12. 5. 2015, pod ¢&.j. 1. US 2903/14

193 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. I. US 3226/16, bod 51
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respektovani rozhodnuti kazdého jednotlivce stat se ¢i nikoliv rodi¢em.!** V piedlozené véci vSak
ESLP soucasn¢ konstatoval, Zze rozhodnuti jedné osoby stat se rodi¢em nemulze prevazit nad
rozhodnutim jiné osoby nestat se rodi¢em. Presto ESLP zdiraznil, Ze se jedné o velmi delikétni
otazku, na kterou nepanuje jednotny nazor napti¢ smluvnimi staty. Z téchto tivah plyne, ze soucasti
prava na rodinny Zivot neni pravo stat se rodicem, nybrz pouze pravo, aby bylo respektovano
rozhodnuti kazdého, zda se chce stat rodicem ¢i nikoliv.

Co se ty€e nahradni matky, i ta ma pravo na soukromy a rodinny Zivot. Nicméné
rozhodne-li se svobodné ndhradni matka po porodu, Ze své narozené dit¢ preda objednatelskému
paru, sama sebe tim omezuje ve svém pravu na soukromy a rodinny zivot, které ji jinak garantuje
pravo na vychovu a péci o dité, které porodila. V Ceské pravni tpravé miize dat matka souhlas
k osvojeni ditéte nejdiive Sest tydnd po porodu a i poté, co svij souhlas k osvojeni d4, jej mize
odvolat. V ramci ¢eského pravniho fadu proto své pravo na soukromy a rodinny Zivot omezuje
nahradni matka Cisté sama ze své vlastni svobodné viile a nikdo ji k tomu nemtize ptinutit. Ponékud
odliSna je situace v zahrani¢nich pravnich upravach, které nahradni matce odnimaji moznost
svobodné se rozhodnout odstoupit od dohody o ndhradnim matetstvi béhem té¢hotenstvi ¢i v dobé
po porodu a dité si ponechat.!®> V téchto pravnich tipravach je ndhradni matka zna¢né omezena ve
svém pravu na soukromy a rodinny zivot.

Rovnéz dit€ narozené prostfednictvim ndhradniho matetstvi ma pravo na soukromy a
rodinny Zivot. V ramci prava na soukromi je naprosto zdsadnim aspektem osobni identita jedince
a z toho plynouci pravo znat své rodice. V této souvislosti je vhodné pifipodobnit situaci ditéte
narozeného nahradni matce k ditéti, které bylo svymi pravnimi rodi¢i osvojeno v ramci adopce.
Ob¢ tyto déti se nachazeji v podobné situaci, nebot’ ob¢ jsou vychovavany osobami odliSnymi od
jejich biologickych rodict. U ditéte narozeného ndhradni matce mize byt sice otec
z objednatelského paru jeho skute¢nym biologickym otcem, matka z objednatelského paru vSak
bude nanejvy§ matkou genetickou, vzeslo-li dit¢ z jejich gamet.!”® Vzhledem ke skuteénosti, Ze
dle platného Ceského prava je nejbéznéjsi cestou k ditéti z ndhradniho matefstvi cesta osvojeni,
dopada dle mého ndzoru pravni uprava osvojeni také na dité z ndhradniho matefstvi. Ustanoveni
§ 836 obcanského zakoniku'®’ stanovuje rodi¢im osvojitelim povinnost informovat dité o

skute¢nosti osvojeni. Domnivam se, Ze stejnd povinnost by meéla dopadat také na zamyslenou

194 Rozsudek Velkého senatu ESLP ze dne 10. 4. 2007 ve véci Evans proti Spojenému krdlovstvi, stiznost ¢. 6339/05,
§ 71 anasl., In: HUDOC

195 Jedna se zejména o pfipady pravnich Gprav uzakofiujici komeréni nahradni matefstvi. Jako piiklad lze uvést
ukrajinskou i kalifornskou pravni upravu. Srov. ¢ast druhou, kapitolu prvni a druhou této prace.

196 K pojmtim biologicka a geneticka matka pojednéava tato prace blize v ¢asti prvni, kapitole prvni, bodé& prvnim.

197 Osvaoyjitel je povinen informovat osvojence o skutecnosti osvojent, jakmile se to bude jevit vhodnym, nejpozdéji
vSak do zahdjeni Skolni dochazky.” —ust. § 836 obcanského zakoniku
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matku, kterd si dit¢ musi v ¢eskych pravnich pomérech osvojit, aby se stala jeho pravni matkou.
Tato informaéni povinnost byla do oblanského zakoniku zakotvena v souladu s Umluvou o
pravech ditéte, ktera stanovuje pravo ditéte znat své rodice.!”® Toto pravo souvisi s osobni
identitou ditéte a v SirSim smyslu s jeho pravem na soukromy zivot.

Nicméné v ramci téchto tivah si 1ze klast otdzku ohledné piipadné informacni povinnosti
pro rodice, jejichz dit¢ piislo na svét za pomoci darovaného spermatu, nebot’ ani v takovém
pfipadé¢ dit€ neznd svého biologického otce a vzhledem k pravné zakotvené anonymité darct
spermatu a oocyti!”® ani nema moznost jeho totoznost zjistit. Opét je na misté¢ pfipomenout, ze
pravo na soukromy a rodinny zivot neni bezbfehé a je mozné jej omezit. Dle mého nézoru je vSak
vyznamny rozdil mezi situaci, kdy dité pfichazi na svét sice z darovanych gamet, ale za aktivni
ucasti svych budoucich rodict, tj. rodi jej Zena, kterd bude i nadale jeho matkou po vSech smérech,
a situact, kdy dit¢ sice pochazi z gamet svych nastavajicich rodict, ale pti jeho téhotenstvi a porodu
hraje kli¢ovou roli tfeti osoba — ndhradni matka. Ne nadarmo ¢eské pravo i po letech vyvoje védy
a jiz zcela zobecn€lém institutu asistované reprodukce stale ptiznava status matky pouze Zeng,
ktera dité¢ porodila. Skute¢nost t€hotenstvi a porodu je totiz naprosto zasadni, jelikoZ vztahova
vazba mezi ditétem a Zenou, ktera jej nosi a rodi, se za¢ina utvaret jiz v prenatalnim obdobi.? I
z tohoto dlivodu se domnivam, Ze ackoliv se informacni povinnost uvedena v ustanoveni § 836
obCanského zakoniku nevztahuje na rodice, jejichz déti ptisly na svét za pomoci darovanych
gamet, méla by se tato informacni povinnost vztahovat na rodice déti, jejichz déti pfisly na svét za
nezanedbatelné pomoci ndhradni matky.

Dale co se ty&e prava ditéte na rodinny Zivot, je mozné nalézt v Umluvé o pravech
ditéte?°! i v eském ustavnim poradku??? pravo déti na rodi¢ovskou péc¢i a vychovu. V tomto sméru
je institut ndhradniho matetstvi pon€kud oZehavy, nebot’ pravem ditéte je byt opeovavan a
vychovavan svymi rodici, ¢imzZ jsou mysleni predevSim biologiCti rodice. Opét je mozné tuto
situaci pripodobnit k situaci osvojeni, nebot’ institut osvojeni je nezbytnou soucasti procesu
nahradniho matefstvi odehrévajiciho se na izemi Ceské republiky. I v piipadé déti osvojovanych
v ramci adopce je svym zplusobem zasahovano do jejich prava na rodiCovskou vychovu a péci

vzhledem k tomu, Ze jejich rodice dali k osvojeni déti souhlas, nebo o své déti neprojevuji vazny

198 Kazdé dité je registrovino ihned po narozeni a ma od narozeni prdvo na jméno, prdvo na stdtni prislusnost, a
pokud to je mozné, pravo zndt své rodice a pravo na jejich péci.*“ —ust. ¢l. 7 odst. 1 Umluvy o pravech ditéte

199 Srov. dil 1 hlavy II zakona o specifickych zdravotnich sluzbach

200 HENDRYCH LORENZOVA, Eva, BARTLOVA, Sylva, RATISLAVOVA, Katefina. Posouzeni raného vztahu
matka-dit¢ v komunitnim prostiedi. Pediatrie pro praxi, 2018, roc¢. 19. ¢. 6, s. 332-333

201 Thid.

202 Péce o déti a jejich vychova je pravem rodici; déti maji prdavo na rodicovskou vychovu a péci. Prdva rodici
mohou byt omezena a nezletilé deti mohou byt od rodicii odlouceny proti jejich vili jen rozhodnutim soudu na
zakladé zakona.” — ust. €l. 32 odst. 4 Listiny
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zdjem. Nicméné zistavd zde citelny rozdil mezi tradiénim osvojenim déti cestou adopce a
nahradnim matefstvim, kdyZ zdsahem do prava adoptovanych déti na péci a vychovu jejich rodici
je napravovana nezddouci Zivotni situace, zpravidla nezdjem rodi¢l nebo jejich neschopnost
postarat se o déti, zatimco u déti narozenych z ndhradniho matefstvi se jiz pfedem pocita se
zasahem do jejich prava na péci a vychovu ze strany biologické matky, tj. nahradni matky. Ta vSak
s timto zdsahem souhlasi, kdyZz dava sviij souhlas k osvojeni ditéte, které porodila. Zistava
k zamysleni, zdali ndhradni matefstvi nevytvaii bezprecedentni cestu k zobecnélému zasahovani
do prava ditéte na vychovu a péci od jeho biologickych rodict, ktera je soucasti jeho prava na
rodinny Zivot. Presto se vSak stale jedna o zasah na zakonném podklade a se svobodnym souhlasem
vSech zucastnénych, az na dité samotné.

V radmci této uvahy pfipomindm sviij ndzor, ze by se na zamyslené rodice méla vztahovat
informacni povinnost vii¢i ditéti o okolnostech jeho poceti a porodu vzhledem ke skute¢nosti, Ze
zde existuje dalsi osoba, kterd je jeho biologickym rodi€em a kterd se na jeho vychové a péci
nepodilela, piestoze jej devét mésicli nosila ve svém téle a nakonec porodila. Domnivam se, ze
pro zachovani prava ditéte na soukromy a rodinny zivot by dit¢ mélo mit pfinejmensim pravo se

s touto skute€nosti seznamit a mit moZnost se samo rozhodnout, jak s takovou informaci nalozi.

4.2.3.Nahradni materstvi: nejlepsi zajem ditéte?

V ramci Givah nad institutem ndhradniho matetstvi je naprosto nezbytné zaméfit se také
na nejlepsi zajem ditéte, jakozto na ptedni hledisko pii jakékoliv ¢innosti a rozhodovani tykajici
se déti.?” Koneckoncii otazku, zda nahradni matefstvi legalizovat ¢i nikoliv, je nutné zkoumat
predevsim optikou nejlepsiho z4jmu ditéte. Na nejlepsi zajem ditéte je vSak mozné pohlizet
z riznych uhli pohledu a neméné dilleZitou roli hraje interpretace tohoto oteviené¢ho pravniho
pojmu.

Nejlepsi zajem ditéte neni nikde piesné definovan, neni totiz mozné, aby zakonodarce
kazuisticky obsahnul ,,vSechny budouci skutecnosti, a proto dava prostor riistu a prizpiisobeni se
neustale se ménicim spolecenskym i kulturnim podminkdam bez toho, aby na kazdou musel
Jjednotlivé reagovat.?** Kdykoliv ma byt rozhodovano o jednotlivém ditéti, skupiné déti nebo o

neurcitém poctu déti, musi byt zvdzeny vSechny mozné pozitivni i negativni dopady, které by toto

203 Zdjem ditéte musi byt prednim hlediskem p¥i jakékoli cinnosti tykajici se déti, at' uz uskuteciiované verejnymi nebo
soukromymi zaFizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zakonoddrnymi organy < — ust. &l. 3 odst. 1 Umluvy

o pravech ditéte
204 WESTPHALOVA, Lenka. § 866 [Rozhodnuti soudu o rodi¢ovské odpovédnosti azajmy ditéte]. In:
KRALICKOVA, Zdeiika, HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOVA, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II.

Rodinné pravo (§ 655—975). Komentar. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 783. ISBN 978-80-7400-795-8
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rozhodnuti mohlo mit za nasledek.?% Je zasadni, aby jakékoliv takové rozhodnuti bylo nalezité
odlivodnéné a odréZelo vSechny Uvahy a hlediska, kterymi se rozhodujici organ zabyval a na
zakladé kterych vydal pfedmétné rozhodnuti.??® Nejlepsi zajem ditéte se vSak bude nejednou
nachazet v kolizi se z4my jinych osob a mnohdy i jednotlivé zdjmy ditéte mohou byt ve
vzajemném rozporu. Pfedni hledisko pro rozhodovani v§ak neznamena vylu¢né a jediné hledisko,
proto musi byt nejlepsi zajem ditéte aplikovan v ramci testu proporcionality tak, aby bylo
vysledkem vzdy vyvazené feSeni jakékoliv pfipadné kolize mezi z4my ditéte a z4my jinych
subjektt.207

Z4ajmenm ditéte je zcela jisté patficna vychova a péce ze strany jeho rodi¢i. Rodice by méli
byt schopni se o dité nalezité¢ postarat, mit dostatek finan¢nich prostiedkii, casovych moznosti,
urc¢itou uroveil emocni a socidlni zralosti a nachazet se ve stabilnim rodinném zazemi, aby mohli
zajistit vesSkeré potifeby ditéte. Mezi objednatelské pary poptavajici ndhradni matetstvi nejcastéji
patii pary, které jsou financné zajiSténé a nachéazeji se v Zivotni fazi, kdy jsou na roli rodict
pfipraveni. Nelze také nezminit jejich pfimo zoufalou touhu po vlastnim ditéti. VSechny tyto
aspekty uz by samy o sob& mohly byt zarukou toho, zZe objednatelské pary budou vhodnymi rodici
pro své budouci déti narozené z ndhradniho matefstvi, jak polemizuje zastance ndhradniho
matefstvi, etik a filosof Jan Payne.?%® Na tomto misté se nabizi zminit jiz fadu let fungujici britsky
model pravni regulace ndhradniho mateftstvi, v ramci kterého je konecna taze ndhradniho mateftstvi
vzdy posouzena také soudem, jenZ musi vyslovit, zda je zalozeni rodiCovskych prav k ditéti
objednatelskému paru v nejlepSim zajmu ditéte, a zda nakonec vyda tzv. Parental order, kterym
ur¢uje rodic¢ovstvi objednatelského paru.?® Dalo by se proto v ramci Gvah de lege ferenda zamétit
také na mozny prezkum nahradniho matetstvi v ptipad¢ jeho legalizace, kdy by ze strany statnich
ufadli byla zkouméana vhodnost objednatelského péaru jakozto budoucich rodict. Koneckonct
velmi podobny je 1 postup v piipad€ osvojeni ditéte, kdy jsou zadatelé o osvojeni podrobeni
odbornému posouzeni ze strany statnich ufadl, jehoz soucasti je psychologické a zdravotni

posouzeni a dale posouzeni jejich rodinného zazemi,?!? pfic¢emz zadatelé jsou zatazeni do odborné

205 Thid.

206 Thid.

207 KRALICKOVA, Zdeiika, NOVY, Zden&k. Dvé matky, jedno dit&, nejlepsi zdjem ditéte a vefejny poiadek. Pravni
rozhledy, 2017, ¢. 15-16, s. 524 a nasl.

208 Etik a filosof Jan Payne se k tématu nahradniho matefstvi vyjadtil v ramci rozhovoru pro Cesky rozhlas Plus:
Nevidim jediny diivod, pro¢ zakazat nahradni matetstvi, fika etik. Ohrozuje lidskou dustojnost i vyvoj ditéte,
oponuje psycholozka. Cesky rozhlas Plus [online], 7. biezna 2023 [cit. 2023-08-30]. Dostupné z WWW:
<https://plus.rozhlas.cz/nevidim-jediny-duvod-proc-zakazat-nahradni-materstvi-rika-etik-ohrozuje-lidskou-
8945700>

209 Srov. ¢ast druhou, kapitolu tfeti této prace

210 Srov. ust. § 27 odst. 2 pism. b) zak. ¢. 359/1999 Sb., zdkon o socidlné-pravni ochrané déti (dale jen ,,zdkon o
SPOD*)
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pfipravy na proces osvojeni. V ramci této ivahy se nahradni matefstvi jevi jako institut v souladu
s nejlepSim zgymem ditéte, kdyZ by jeho budouci rodice museli projit nalezitym posouzenim a
pfipravou, coz v piipadé biologického rodicovstvi nenastdva nikdy. V konecném diisledku je zde
Jjistota, ze zamysleni rodice budou na zaklad¢ vysledkl takového posouzeni dostate¢né dobrymi
adepty na rodice, coz je zcela urCite¢ v nejlepSim zajmu ditéte. Za soucasné¢ho stavu absentujici
regulace ndhradniho matetstvi v ¢eské pravnim fadu vSak objednatelské pary nejsou podrobeny
z4ddnému odbornému posouzeni, ¢imz chybi jistota, ze se jedna o vhodné adepty na budouci rodice.

Z jiného thlu pohledu je nutné zvazit jiz vySe zminény aspekt ndhradniho mateftstvi, totiz
emocni pouto, které se nutné utvaii mezi ditétem a jeho biologickou matkou jiz v prenatdlnim
obdobi. Psychiatr Radkin Honzak ve svém ¢lanku?!! kritizujicim ndhradni matefstvi zmifuje
zavéry studie australského etika Tieua, ktery konstatuje, Ze ndhradni matefstvi ma za nasledek
destruktivni G€inek na ,,prirozeny intuitivné zadany vztah mezi ditétem a matkou**. Z toho prament,
ze ackoliv je utvofeni citové vazby mezi dité¢tem a jeho biologickou matkou naprosto pfirozenou
a intuitivni skutecnosti, ndhradni matefstvi tuto vazbu ni¢i v zgjmu objednatelského paru, ktery se
zamysli stat po porodu rodici ditéte narozeného ndhradni matce. Otazkou zlistava, kde lezi nejlepsi
zajem ditéte. Zcela jist¢ se nabizi odpovéd’, Ze pro dité je pfirozenym zajmem zlstat v uzkém
kontaktu se svou biologickou matkou, pfi¢emz dité za svou matku povazuje zenu, kterd jej nosila
ve své déloze a nasledné porodila a nikoliv Zenu, od které geneticky pochdzi. Jak znamo
z védeckych studii, po porodu dit¢ rozpozna vini své matky?'? a utvafi si k ni intuitivné tésné
citové pouto, piicemz jakakoliv separace mezi ditétem a matkou je vysoce stresujici nejen pro
matku, ale pfedev§im pro novorozené dit¢ a miize mit mnohdy zasadni vliv na jeho poporodni
adaptaci a vyvoj.2!3 Samoziejmé existuji piipady, kdy je v zajmu ditéte jej od matky po porodu
separovat, napiiklad v pfipad¢ ohrozeni Zivota ditéte pro komplikovany porod nebo jeho tézkou
poporodni adaptaci. Nicméné¢ jedna se o vyjimky, kdy jiny zajem ditéte pfevazi nad zdjmem ziistat
v uzkém kontaktu se svou biologickou matkou. Je-li novorozené dité ze zdravotniho hlediska
v poradku, je v jeho nejlepSim z4jmu, aby nebylo od své biologické matky separovéno. Z vyse
uvedeného vyplyva vyznamné novorozenecka potieba nepfetrzitého kontaktu s jeho biologickou
matkou. Z této perspektivy je patrny pfimy rozpor nahradniho matefstvi se zdjmem ditcte,

vzhledem k tomu, Ze dit¢ po porodu prochazi stresovou situaci, kdy je separovano od své

211 HONZAK, Radkin. Dé&loha na leasing a pro¢ jsem proti. Vesmir, 2010/1, ro¢. 89, &. 14 [cit. 2023-08-30]. Dostupné
také z WWW: <https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-casopisu/2010/cislo-1/deloha-leasing-proc-jsem-proti.html>

212 SULLIVAN, Regina M.,TOUBAS, Paul. Clinical Usefulness of Maternal Odor in Newborns: Soothing and
Feeding Preparatory Responses, Journal of Neonatal Biology, 1998/12, roc. 74, ¢. 6, s. 402-408, Dostupné také
z WWW: <https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2046216/>

213 MROWETZ, Michaela, PEREMSKA, Marcela, Podpora raného kontaktu jako nepodkro¢itelna norma — chiméra,
¢i realita budoucnosti? Pediatrie pro praxi, 2013, ro¢. 14, ¢. 3, s. 201-204

65


https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2046216/

biologické matky. Piestoze se zamysleni rodi¢e budou pokouset tuto stresujici situaci zazehnat
svou neutuchajici péci, dit¢ mize prozit velmi stresujici zazitek, jenz ma potencial zapisobit na
jeho dalsi vyvoj.

V neposledni fad¢ je prizmatem nejlepSiho zajmu ditéte nutné posoudit také pravni jistotu
ditéte narozen¢ho z ndhradniho matefstvi. Rigidni ¢eskd pravni Gprava neumoziuje, aby bylo
postaveni novorozené¢ho ditéte vystaveno pravni nejistoté v jeho zakladnich a naprosto zdsadnich
vztazich, totiz vztazich s jeho rodi¢i. Postaveni matky je pevné dano skute¢nosti porodu, pficemz
toto nelze ménit zddnym smluvnim ujednadnim. A pravé v zajmu ditéte a v z4jmu pravni jistoty
jeho postaveni se zakonodarce rozhodl pro tento tradiéni model zalozeni matefstvi,?!* kdyz
neumoznil, aby se jakoukoliv pravni konstrukci zalozilo matetstvi jiné Zeny nez té, ktera dité
porodila.

Timto pomérn¢ stabiln¢ zaloZenym pravnim postavenim ditéte vSak vyznamné otfasa
institut nahradniho matefstvi, nebot’ postaveni ditéte, které se touto cestou narodi, je do urcitého
casového okamziku pomérné nejisté. ACkoliv se miize pravni Gprava pokouset sebelépe predejit
nezadoucim situacim, kdy by dit€¢ bylo odmitnuto jeho zamyslenymi rodici i jeho biologickou
matkou, tj. nahradni matkou, nelze se takovym piipadiim zcela vyvarovat. Rodi¢e maji ze zakona
moznost dat souhlas k osvojeni ditéte, nahradni matka proto jakozto biologickd a pravni matka
muze dat souhlas k osvojeni ditéte, a to bez ohledu na to, zda se jej objednatelsky par rozhodne
prevzit do své péce a pokracovat v procesu osvojeni. Rovnéz objednatelsky par nelze zZddnymi
pravnimi prostfedky donutit k tomu, aby si dit€¢ prevzal do své péCe a pokracoval v procesu
nahradniho matefstvi. Nanejvys otec z objednatelského péru, je-li na zdkladé nékteré z domnének
otcovstvi otcem ditéte, ma povinnost jakozto rodi¢ se o dit¢ postarat. Nicméné i1 otec ditéte ma
pravo dat souhlas k jeho osvojeni, a to dokonce hned po jeho narozeni.?!> Muze proto nastat
situace, kdy ndhradni matka 1 otec z objednatelského paru, jakozto pravni rodiCe ditéte, daji
souhlas k jeho osvojeni a dit¢ se stane ,,nechténym plnénim®, které si jeho zamysleni rodice
odmitly pfevzit a které opousti 1 jeho biologickd matka v roli ndhradni matky. Ta dokonce nemusi
cekat ani Sest tydnil po porodu, aby mohla dat sviij souhlas k osvojeni ditéte, miize dité odlozit
naptiklad do baby-boxu, to pak bude mit status nalezence, ¢imZ je znacné ohroZeno na jistoté

svého pravniho postaveni.?!6

214 KRALICKOVA, Zdeiika, KYSELOVSKA, Tereza. § 775 [Matefstvi]. In: KRALICKOVA, Zderika,
HRUSAKOVA, Milana, WESTPHALOVA, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§ 655-975).
Komentdr. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 493. ISBN 978-80-7400-795-8

215 Dle ust. § 813 odst. 1 obanského zakoniku

216 JANTOSOVA, Klara. § 775 [Matefstvi]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky
zakonik. Komentar. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023. ISBN 978-80-7400-747-7
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Dokonce i v zahrani¢nich pravnich upravach, kde je nahradni matetstvi uzdkonéno, nelze
pfedejit situacim, kdy se dité ,,objednané* a nakonec narozené z nahradniho matetstvi ocitne
v pozici nechténého ditéte, jehoz statusové postaveni je vystaveno vyznamné pravni nejistote.
V tomto ohledu je cely institut ndhradniho matetstvi znacn€ problematicky. Zcela jist¢ neni
v nejlepsim z4jmu ditéte, aby bylo pocato a nakonec narozeno, aniz by bylo jeho pravni postaveni
piedem postaveno najisto. Je zde patrny zasadni rozdil mezi nahradnim matefstvim a tradicnim
osvojenim nezletilého ditéte, kdy nahradni matefstvi pfedem stavi na pravni nejistoté ve
statusovych otazkach nenarozeného ditéte, zatimco v piipadé osvojeni jsou vSechny statusové
otazky pfedem jasné dané, pouze na zakladé nasledné nezadouci Zivotni situace dochézi k jejich
zmeéné. V piipad€ osvojeni se jedna vyhradn€ o napravu ur¢itého selhani ptivodnich rodicu ditéte.
Nahradni matefstvi vSak pfedem stavi dit¢ do jakési aury pravni nejistoty, v niZ setrvava pomérné
dlouhou dobu, dokud se v ur€ity ¢asovy okamzik nerozhodne o jeho statusovém osudu.

Dle nazoru Ustavniho soudu vysloveného ve vyse analyzovaném nalezu z roku 2017217
je nejlepsi zdjem ditéte chapan jako hlavni diavod pro oficidlni uznani v zahrani¢i legalné
vzniklych rodinnych vazeb mezi ditétem narozenym z ndhradniho matefstvi a jeho zamyslenymi
rodici, nebot’ je v nejlepSim zajmu ditéte, aby se tyto vztahy nadéle rozvijely a nebylo jim branéno
v jejich faktickém i pravnim trvani. PakliZze rodina vznikla legéln€ za pomoci institutu ndhradniho
matefstvi a fakticky existuje jako kazda jina rodina, je ve shod¢ s nejlepSim zajmem ditéte, aby
mohla i nadéle trvat a rozvijet se a aby tyto rodinné vazby byly oficidln€ uznany ze strany statnich
organt. Je koneckoncii v nejlep§im zajmu ditéte, aby bylo respektovano jeho pravo na preshrani¢ni
kontinuitu osobniho statutu a zachovéni rodi¢ovstvi.2!8 Ustavni soud v odiivodnéni tohoto svého
nalezu vychazel z nazort vyslovenych v judikatufe ESLP. Nicméné v pfedmétném nélezu Ustavni
soud fesil pouze otdzku nasledného aprobovani ptibuzenskych vztaht a pravniho postaveni rodica
a déti vzesSlych z ndhradniho matefstvi. Pfedmétem nalezu tak byly jen konsekvence praktikovani
ndhradniho matefstvi, nebyla vSak podrobné zkoumdna otdzka zavedeni samotného institutu
ndhradniho mateftstvi a jeho vhodnosti z hlediska nejlepsiho z4jmu ditéte.

V tomto sméru je vhodné pfipomenout, Ze nejlepsi zajem ditéte se v otdzkach ndhradniho
matefstvi muze dostat do kolize s vefejnym potfadkem, pti¢emz dle nazort doktriny i judikatury

Ustavniho soudu miva nejlepsi zdjem ditéte navrch. Jak uvadi Kralickova ,,verejny porddek je

217 Nélez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &j. I. US 3226/16
218 JANTOSOVA, Kléra. § 775 [Matefstvi]. In: PETROV, Jan, VYTISK, Michal, BERAN, Vladimir a kol. Obcansky
zakonik. Komentar. 2. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2023. ISBN 978-80-7400-747-7
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odrazem pozadavku stability ve statusovych pomérech, kterd ovsem nesmi byt samoucelnd*?'° Lze
proto konstatovat, ze matricni zapis by m¢l byt v souladu s realitou biologickou 1 sociélni, avSak
nelze na ném bezvyhradné trvat, neni-li pravni stav ve shod¢ se stavem biologickym a socidlnim,
nebot’ tim neni nikomu k uzitku, zejména pak ditéti.?2? Vetejny pofadek vyzaduje, aby statusové
poméry byly stabilni, ale v ptipadech, kdy je rozhodovano o détech je nutné jako interpretacni
vychodisko zvolit nejlepsi zajem ditéte, od kterého je nutné se odrazit pro nalezeni optimalniho
fedeni. Ustavni soud v analyzovaném néalezu z roku 2017 rovnéz favorizoval nejlepsi zajem ditéte,
kdyz vyslovil ndzor ve shod¢ s judikaturou ESLP, Ze nelze ve jménu vetejného potradku porusovat
zakladni lidska prava a ignorovat nejlepsi zajem ditéte.??! Nejlepsi zajem ditéte je sice do urcité
miry upfednostiiovan pied vefejnym pofadkem, ale ani ten nelze pouZzit jako argument pro popieni
jasného znéni zakona, jak uvadi v tomtéz nalezu Ustavni soud.??2 A¢koliv by mély byt v idealnim
pfipad¢€ naplnény obé podminky, totiz soulad s vefejnym pofddkem 1 nejlepSim zdjmem ditéte,
bude soud rozhodovat zejména s ohledem na nejlepsi zajem ditéte, o které v daném piipadé jde
pfedevsim.

Nejlepsi zdjem ditéte je jednim z Gskali ndhradniho matefstvi. Ackoliv se mohou
zamysleni rodiCe jevit jako sebelepsi adepti na rodi€ovstvi, nic nezaruci, Ze se tito skvéli adepti
nerozhodnou zmeénit nézor, ¢imz je znacné¢ ohrozena pravni jistota statusovych poméru jejich
,objednaného* ditéte. Z pohledu ditéte zlstdva ndhradni matefstvi riskantnim podnikem, ktery
s ditétem Casto zachazi jako s objektem pravniho jednani, a nikoliv jako se subjektem, ktery ma
vlastni prava. Neexistuje zddnd zaruka, ktera by mohla garantovat budoucnost statusovych pomért
takto pocatych a narozenych déti. Jisté neni v tomto sméru nic, pii¢emz jistota a stabilita jsou
dalezitymi jmenovateli v zivoté¢ kazdého ditéte. Nelze opomenout ani stresujici separaci od
biologické matky, kterou novorozené dité miize jen stézi pochopit a kterd jej mize v jeho
nasledném vyvoji vyznamné poznamenat do budoucna. Nakonec otazka, zda je nahradni matefstvi
v nejlepSim z4jmu ditéte, by neméla byt zodpovidana az ex post pii feSeni situaci vzniklych
z praktikovani nahradniho matefstvi. Tato otazka by se meéla teSit jesté predtim, nez se
s praktikovanim nahradniho matefstvi viibec zapo¢ne. S ¢imz souvisi naléhavost nedostate¢né

pravni regulace v této oblasti, jez ma na svédomi nejistotu v pravnim postaveni nejen nahradni

219 KRALICKOVA, Zdenka. § 792 [Prominuti zmeskini lhity soudem]. In: HRUSAKOVA, Milana,
KRALICKOVA, Zdeitka, WESTPHALOVA, Lenka a kol. Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§ 655—975).
Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 591. ISBN 978-80-7400-795-8

220 [bid.

221 Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &j. I. US 3226/16, bod 56

222 Néalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod ¢&.j. 1. US 3226/16, bod 59
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matky a objednatelského paru, ale zejména déti narozenych touto cestou, které za tuto nejistotu
plati pfedraze.

Osobné se domnivam, Ze ackoliv nidhradni matefstvi v sobé skyta fadu pozitivnich
aspektli a vyhod, neni obecné v nejlepSim zdjmu ditéte vzhledem ke skuteCnosti, Zze zde chybi
jakakoliv pravni jistota takto narozenych déti co do jejich statusovych poméra. Predem je znama
jen jedna skute¢nost, a to, ze dité by mélo byt po pravni strdnce opusténo svou biologickou matkou.
Co kdyZ nakonec bude opusténo i svym otcem a zamyslenou matkou? Konecné hrozba opusténi
vlastnimi rodi¢i je v pfimém rozporu s jakymkoliv zdjmem ditéte, notabene s jeho nejlepSim

zdjmem. Takové riziko je neakceptovatelné a jen stéZi jej 1ze vyvazit jinym pravnim zajmem.

4.2.4. Trestnépravni rovina nahradniho materstvi

Néhradni matefstvi se neziidka pohybuje na hranici zakonnosti a mnohdy doslova laskuje
s trestni odpovédnosti. Jak bylo zminéno v €asti tieti, kapitole druhé této prace, nahradni matefstvi
s sebou nese fadu rizik i v trestnépravni rovin€. Potencial spachani trestného ¢inu v souvislosti s
nahradnim matetstvim figuruje na vice frontach, pfi¢emz uprava v trestnim zakoniku nedostate¢né
reflektuje problematickou sféru komeréniho nahradniho matefstvi.

Néhradni matka se mize dopustit trestného ¢inu svéfeni ditéte do moci jiného, naplni-li
skutkovou podstatu tohoto trestného Cinu, ktera spociva v Uplatném svéfeni ditéte do moci jiné
osoby za tcelem adopce.??* Ve své podstaté pacha tento trestny ¢in kazda Zena, ktera v roli
nahradni matky svétuje své dit¢ objednatelskému paru za ucelem jeho nasledného osvojeni a
pfijme za toto jedndni odménu. VySe v této praci byl podrobnéji analyzovan pojem ,,finan¢ni
odména“ a jeho kryci nazev ,,finanéni kompenzace®. Utastnici ndhradniho matefstvi se pokousi
zastiit své jedndni spocivajici v koupi sluZzeb nahradni matky tim, Ze misto terminu ,,finan¢ni
odména“ pouzivaji pojem ,finan¢ni kompenzace®. Nicméné vzhledem k absenci jakéhokoliv
pfezkumu vyse Castky této kompenzace ze strany organi vefejné moci lze v rdmci tzv. ndhrady
nakladi spojenych s téhotenstvim a porodem ujednat penézni ¢astku, ktera vyrazné prekracuje
pouhou ndhradu nédkladi a ve skutecnosti se jedna o odménu za sluzby nédhradni matky.
Zékonodarce se zakotvenim tohoto trestného Cinu v trestnim zakoniku pokousSel zamezit
jakémukoliv obchodovani s détmi pro ucely jejich adopce, ergo byla zde snaha predejit mimo jiné
i praktikovani komercniho nahradniho matefstvi. Nicméné pretrvavajici ml¢eni zakonodarce

ohledn¢ institutu ndhradniho matefstvi napfi¢ pravnim fadem otevird jeho ucastnikim dvete a

223 Kdo za odménu svéri dité do moci jiného za uicelem adopce nebo pro jiny obdobny ucel, bude potrestan odnétim
svobody az na tri léta nebo zakazem cinnosti.*“ — ust. § 169 odst. 1 trestniho zakoniku
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volbou spravnych slov mohou pachat trestny ¢in svéfeni ditéte do moci jiného, aniz by za tento
trestny ¢in byli stihani.

Na tomto misté lze pfipomenout, co bylo feceno i vySe v této praci, totiz skutecnost, Ze
nahradni matka je jedinym moZnym pachatelem trestného Cinu svéfeni ditéte do moci jin€ho.
Objednatelsky par nelze stihat pro zadny trestny ¢in, nebot’ oni nemohou byt pachateli trestného
¢inu svéieni ditéte do moci jin€ho. Dalo by se vSak polemizovat nad skute¢nosti, zda se svou ucasti
na takovém trestném Cinu nestali ucastniky trestného ¢inu ve smyslu ustanoveni § 24 odstavce 1
trestniho zédkoniku. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze mohli jakoZto objednatelé ndhradniho matetstvi
,wvzbudit v jiném rozhodnuti spdachat trestny cin*, v tomto piipadé by vzbudili v ndhradni matce
rozhodnuti spachat trestny ¢in svéfeni ditéte do moci jin€ho, stali by se ucastniky trestného ¢inu v
roli navodcti.>?* Tudiz by dopadala i na né trestnépravni odpovédnost, byt’ v akcesorické podobé
zavisejici na spachani trestného ¢inu jeho pachatelem, totiz nahradni matkou. Paklize by ndhradni
matka od spachani trestného Cinu upustila, respektive by se o n¢j ani nepokusila, nebyl by
objednatelsky par trestné¢ odpovédny viibec. Jejich trestnépravni odpoveédnost by nepiichazela do
uvahy ani za pfipravu, jelikoz ta v pfipad¢ trestného ¢inu svéfeni ditéte do moci jiného neni trestna.
Nanejvys by bylo mozné ptipustit konstrukci, kdy by otec z objednatelského paru byl rovnéz
pachatelem trestného ¢inu svéfeni ditéte do moci jiného, a to v ptipade, Ze by byl otcem i po pravni
strance na zakladé nékteré z domnének otcovstvi.22 Zena z objednatelského paru by vak i nadale
zlstavala v pozici ucastnika na trestném ¢inu, nebot’ ta neni pravnim rodi¢em ditéte.

V kazdém ptipade je na tomto mist€¢ mozné citit ur€itou nevyvazenost v pravni uprave,
kdy zdkonodarce sice myslel na ur¢itou podobu obchodovani s détmi pro ucely adopce, nezahrnul
vSak do trestniho zakoniku Zadnou konkrétni podobu trestného ¢inu, ktery by v tomto sméru
spachali objednatelé takového obchodu. Dle mého nidzoru mél na tento aspekt zdkonodarce
pamatovat, o to vice v souvislosti sjeho naprosto zoufalou nedislednosti v pravni upravé
nahradniho mateftstvi, které vinou legislativni liknavosti zaZiva rozkvét. Prizmatem trestniho prava
je absence pravni regulace ndhradniho matefstvi a sou€asné€ nevyvazenost v Gpravé trestného ¢inu
svéfeni ditéte do moci jiného zdsadnim nedostatkem, ktery zoufale vold po napraveé. V soucasné
dobé miize byt ndhradni mateistvi v Ceské republice uskuteéiovano formou pachani trestného
¢inu svéteni ditéte do moci jiného, aniz by tomu bylo efektivné branéno dislednou pravni Gipravou

a pfezkumem ze strany organu vetfejné moci. Nelze proto jiz nadale tvrdit, Ze ndhradni matetstvi

24 Ucastnikem na dokonaném trestném cinu nebo jeho pokusu je, kdo iimysiné vzbudil v jiném rozhodnuti spachat
trestny cin (navodce). — ust. § 24 odst. 1 pism. b) trestniho zakoniku

225 SVATOS, Roman, KONECNA, Hana. Néhradni matef'stvi v trestnépravnich konsekvencich. Trestnépravni revue,
2019,¢. 1,s.7-13
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se v Ceské republice vyskytuje Gisté v jeho altruistické podobé, kdyz zakryt jeho komeréni podobu
neni zdaleka tak slozité, jak by se mohlo zdat.

Konec¢né je nutné vzit do uvahy také zprostitedkovani ndhradniho mateftstvi, které se d¢je,
aniz by existovala velka snaha jej zakryt. V soucasné dobé pro ucely zprostfedkovani ndhradniho
matefstvi v Ceské republice neexistuji zadné zprostiedkujici agentury, jako je tomu napiiklad
v Kalifornii. Nicméné nékteré kliniky reprodukéni mediciny jiz postupné zprostfedkovavaji
nahradni matky pro Gcely uskute¢néni nahradniho matefstvi. Jedna se zatim pfevazné o vyjimky,
nebot’ kliniky jsou si vétSinou védomy trestnépravnich rizik spojenych s nahradnim matetstvim
jakozto velmi nejistym podnikem, a proto se €asto cilené stavi zcela mimo jakoukoliv dohodu mezi
nahradni matkou a objednatelskym parem.??¢ AvSak nékteré kliniky reprodukéni mediciny se jiz
nezdrahaji oficidln€ zprostiedkovavat ndhradni matky objednatelskym parim. Jako pfiklad Ize
uvést kliniku reprodukéni mediciny Repromeda, kterd na svych internetovych strankach vyzyva
zajemkyné o roli ndhradni matky k vyplnéni kontaktniho formulafe, ktery klinika nasledné
predava zajemctim o nahradni matefstvi. >27 Neni Zadnych pochyb, Ze tato klinika pfinejmensim
zprostfedkovava nadhradni matky pro Gc¢ely ndhradniho matefstvi a je vysoce pravdépodobné, ze
tak €ini za uplatu. Pokud se zasadnim zplisobem nezméni pravni Giprava, l1ze si predstavit ne ptili§
vzdéalenou budoucnost, kde budou ndhradni matky v masivni mife najimany pro své sluzby
klinikami reproduk¢éni mediciny, jako se tomu bézné déje v zahrani¢ni, kde si objednatelské pary
jiz nyni z katalogt klinik a agentur vybiraji darkyné oocytt i nahradni matky.??3

Z pohledu trestni odpovédnosti je mozné pohlizet na zprostiedkovatele nahradniho
matefstvi, které by se odehrdvalo za odménu, jako na ucastnika trestného ¢inu svéteni ditéte do
moci jiného. V piipadé zprostiedkovatele by mohla byt zvazovana zejména role pomocnika,??® i
kdyz by nebyla vyloucena ani role navodce. O roli ndvodce by se dalo hovofit piedevsim v situaci,
kdy by potencidlni ndhradni matky byly oslovovany piimo klinikami pro ucely nahradniho

matefstvi za odménu. Nicméng opét by se jednalo o akcesorickou trestni odpoveédnost, kterd zavisi

226 BURESOVA, Katefina. Surogatni matefstvi a jeho (nejen) pravni aspekty. Prdavni rozhledy, 2016, &. 6, s. 193-201

227 Pfimo na internetovych strankach samotné kliniky Repromeda je pak mozné nalézt rubriku s nazvem ,,Chci se stat
nahradni matkou* a opét je zde moznost vyplnit formulaf s kontaktnimi tdaji, které klinika nasledné s nejvétsi
pravdépodobnosti vyuziva v ramci ¢innosti ke zprostfedkovani nahradnich matek objednatelskym partm [cit.
2023-09-04]. Dostupné z WWW: <https://www.repromeda.cz/chci-se-stat-nahradni-matkou/> Déle vyhradné
k tomuto ucelu ziidila klinika Repromeda i dalsi internetové stranky, které opét vyzyvaji k zanechani kontaktnich
udajiu  vSechny zajemkyné o roli nahradni matky [cit. 2023-09-04]. Dostupné z WWW:
<www.nahradnimaminka.cz>

228 Katalogy s ndhradnimi matkami a darkynémi oocytti jsou volné dohledatelné na internetovych strankach
zahrani¢nich klinik a zprostfedkujicich agentur.

,Ucastnikem na dokonaném trestném cinu nebo jeho pokusu je, kdo vimysiné umoznil nebo usnadnil jinému
spdchani trestného cinu, zejména opatrenim prostredkii, odstranenim prekazek, vylakanim poskozeného na misto
Cinu, hlidanim pri ¢inu, radou, utvrzovanim v predsevzeti nebo slibem prispet po trestném ¢inu (pomocnik).” —
ust. § 24 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku
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na spachani trestného ¢inu pachatelem, totiz ndhradni matkou. A vzhledem k tomu, ze piiprava
neni u trestného ¢inu svéteni ditéte do moci jiného trestnd, nebyl by zprostfedkovatel ndhradniho
matefstvi v jeho komer¢ni podobé nikdy stihan ani za ptipravu, rozhodla-li by se ndhradni matka,
ze proces nahradniho matetstvi za odménu nepodstoupi, ¢imz by spachani trestného ¢inu zlstalo
ve stadiu piipravy. Opét lze konstatovat vyrazné¢ nevyvdzenou pravni Upravu, kdy Zadny
zprostiedkovatel nédhradniho matefstvi za odménu neni trestné¢ odpovédny, dokud nedojde
pfinejmensSim k pokusu o spachani trestného ¢inu svéteni ditéte do moci jiného.

V této souvislosti nelze nezminit ani spojitost s ustanovenim § 798 ob¢anského zakoniku,
které zakazuje ziskavat nepatii¢ny zisk z ¢innosti souvisejicich se zprostfedkovanim osvojeni.?°
V tomto smyslu je nepatficnym kazdy zisk, ktery doty¢nd osoba ziskava, aniz je k této
zprosttedkovatelské Cinnosti opravnéna. V takovém piipadé¢ jednd protipravne, jelikoz
nezprostiedkovava osvojeni v souladu se zakonem o SPOD.?3! Nejen, Ze by jednani reprodukénich
klinik spocivajici v Gplatném zprostiedkovani ndhradnich matek pro objednatelské pary
pfedstavovalo potencidlni Gcastenstvi na trestném ¢inu svéteni ditéte do moci jiného, samo o sobé
je toto jednani protizakonné, jak vyplyva z obcanského zdkoniku.

Konecné¢ dalSim problematickym aspektem je pak samotné stihani pachatele trestného
¢inu svéteni ditéte do moci jiného v podob¢ komeréniho ndhradniho matetstvi. Vzhledem ke zcela
chybéjici pravni Upravé ndhradniho matefstvi zde neexistuji Z4dnd pravidla pro jeho
uskutecniovani. Nefiguruje zde proto ani Zadny piezkum ze strany organt vetejné moci, které by
dodrzovani takovych pravidel kontrolovaly. Pokud neni podano trestni ozndmeni pro podezieni ze
spachani trestného ¢inu svéteni ditéte do moci jiného, neni snadné zjistit, Ze k takovému trestnému
¢inu vibec doSlo. Kliniky zcela urcit€¢ nebudou nahlaSovat své klienty, stejné¢ jako nelze
predpokladat, Ze by n€kdo z blizkych ptibuznych oznamil spachani trestného ¢inu svymi bliznimi,
at’ uz v roli ndhradni matky nebo objednatelského paru. Navic skute¢nost, Ze nahradni matefstvi
neni v ¢eském pravu nikterak zakotveno, stale neni dostatecné zndma Siroké vetejnosti, coz neni
piekvapivé vzhledem k rozdilnosti ndzort panujici 1 mezi pravnickou vetejnosti co do (ne)zdkonné
povahy nahradniho matefstvi. A skutecnost, Ze komercni nahradni matefstvi je dle ¢eského
platného prava trestnym ¢inem, jiz vibec nefiguruje v povédomi ¢eské spolecnosti. Pro vSechny
tyto diivody je jakékoliv zjistovani spachani trestného ¢inu svéteni ditéte do moci jiného v podobé

komer¢niho ndhradniho matefstvi pfedem odsouzeno k netuspéchu.

230 | 7 Cinnosti souvisejicich se zprostiredkovdanim osvojeni nesmi nikdo ziskat nepatricny zisk.“ —ust. § 798 zékona o

SPOD
231 ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA, J. a kol.: Obcanské pravo hmotné. Svazek 2. Dil druhy: Rodinné
pravo. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 89. ISBN 978-80-7478-937-3
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Komer¢ni ndhradni matefstvi vSak pfesto zlistava nelegalnim dle ceského platného prava.
Nanestésti pravni uprava tuto skute¢nost nereflektuje dostatecné tcinnym zplsobem, a z toho
diivodu neni zdkaz nahradniho matetstvi dostate¢né patrny. Navic je Gprava v trestnim zdkoniku
znaén¢ nevyvazend, kdyz jedinym pachatelem trestného Cinu je ndhradni matka, pficemz
objednatelsky par a zprostfedkovatel zistavaji nanejvys Gcastniky trestného ¢inu. S ohledem na
vyse uvedené neni piekvapiveé, ze byl podan navrh na zménu obcanského a trestniho zakoniku
poslankynémi OZanovou a Vélkovou na jafe letoSniho roku, kterym by doSlo ke kriminalizaci
nahradniho matefstvi ve vSech jeho podobach. Ackoliv 1ze mit k navrhu mnohé vyhrady,>3? jedna
se pfinejmensim o jeden z mala pokus pravné upravit problematiku nahradniho matefstvi a

reagovat tak na zejici mezeru v pravnim fadu.

4.3. Nahradni materstvi jako socialni hazard

Tato prace si neklade ambici podat detailni psychologickou nebo sociologickou studii
nahradniho matefstvi. Piesto je v ramci pravni analyzy tohoto fenoménu nezbytné pfinejmensim
okrajoveé zminit nékteré psychologicko-sociologické problémy, které se s nahradnim matetstvim
neodmyslitelné poji, a urCité etické otazky, na né¢z ne vzdy panuji jasné odpovédi napiic
spolec¢nosti odbornou i laickou.

Ackoliv je nadhradni matei'stvi v dnesni dobé veelku zndmym fenoménem, ktery je jiz
v n¢kterych statech bézné praktikovan, dosud se jen velmi malo hovoii o psychologické strance
nahradniho matefstvi, zejména z pohledu ndhradni matky a takto narozené¢ho ditéte. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze dit¢ nezistava natrvalo v péci ndhradni matky, ktera je jeho biologickou matkou a
dité ji po porodu instinktivné vnimé jako svou jedinou matku, dochdzi ke zméné v primarni
pecujici osob€, coZz miize mit na psychiku ditéte nemaly dopad. Dle ,,teorie attachmentu®, ktera je
spojovana piedevsim se jmény psychologli a psychiatri Johna Bowlbyho, Mary Ainsworthové a
Harryho Harlowa, dité jiz od svého raného véku instinktivné hled4 osobu, ke které by mohlo
prilnout a utvofit si k ni stabilni vztahovou vazbu. Touto osobou pak nejcasteji byva matka, nebot’
jeji pach zna dité jiz z prenatalniho obdobi.??? Nicméné podle této teorie neni nutné, aby byla
primarni pecujici osobou biologickd matka ditéte. Dité je totiz schopno si tuto bezpecnou
vztahovou vazbu vytvofit i s jinou osobou, se kterou nemusi byt nikterak biologicky ¢i geneticky

sptiznéno. Dilezité z hlediska psychického komfortu ditéte je pouze to, jakym zpiisobem a jak

232 Srov. ¢ast druhou, kapitolu $estou, bod druhy této prace

233 SULLIVAN, Regina M.,TOUBAS, Paul. Clinical Usefulness of Maternal Odor in Newborns: Soothing and
Feeding Preparatory Responses, Journal of Neonatal Biology, 1998/12, roc. 74, €. 6, s. 402-408, Dostupné také
z WWW: <https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2046216/>
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rychle pecujici osoba reaguje na potieby ditéte. Na zaklad¢ této teorie lze proto konstatovat, ze
acCkoliv je separace od biologické matky pro novorozené dit€¢ znacné stresujici, jak bylo uvedeno
vyse v této praci, je mozné, aby péce objednatelského paru do jisté miry vynahradila tuto separaci
navazanim bezpecného a stabilniho vztahu. Pfedpokladem je vSak vCasné navazéani takového
vztahu.

Na tomto misté¢ je vhodné piipomenout vliv pandemie SARS-CoV-2 na mezindrodni
nahradni matefstvi, nebot’ pravé tato pandemie méla naprosto zdsadni dopad na predavani déti
narozenych z ndhradniho matefstvi jejich zamyslenym rodicim. Stity se béhem pandemie
postupné témét zcela izolovaly a doslo k vyraznému omezeni pohybu osob, leteckd doprava
v podstaté stagnovala. Vlivem téchto omezeni nebylo pro objednatelské pary mozné dopravit se
véas ke svym zamySlenym détem narozenym ndhradnim matkdm v zahrani¢i. Pée o takto
narozené¢ déti byla Casto zajisStovana improvizovanym zptisobem a pokryvala uspokojeni bazalnich
potieb, zasadnim nedostatkem vSak byla absence stabilnich emocionalnich ¢i socidlnich vazeb,
které ne vzdy suplovaly zdravotni sestry, personal klinik a nékdy i samotné nahradni matky.23* Za
béznych okolnosti je snaha piedat dité bezprostiedné po porodu do péce objednatelského paru, aby
se mohla zacit utvaret bezpe¢na vztahova vazba mezi ditétem a jeho zamyslenymi rodi¢i. V dobé
pandemie vSak doba od porodu do pfedani ditéte objednatelskému paru bézné prekrocila nejeden
mésic. Tim bylo mnohdy vyrazné zasaZeno do raného citového vyvoje takto narozenych déti, které
nastalou situaci strddaly. V dobé& pandemie a téméf Uplného uzavieni statnich hranic mél pribéh
nahradniho matefstvi znacné stresujici vliv na psychiku déti, ale zcela jiste 1 objednatelskych pari
a nahradnich matek, které¢ byly v nékterych ptipadech povolany, aby se o déti do doby jejich
predani zamyslenym rodi¢im samy postaraly .23’

Na fenomén nahradniho matefstvi panuje fada ndzorti i mezi odborniky z fad psychologt,
psychiatrii a psychoterapeutti. Psychiatr Radkin Honzék se fadi mezi kritiky nahradniho matetstvi,
pficemZ jeho stéZejnimi argumenty jsou ohroZend prava ditéte a dehumanizace ndhradni matky,
kterd v celém procesu slouzi jako ,,ndstroj realizujici piani neplodného paru®?3¢ Kromé vysoce
stresujici situace pro novorozené dité, které je od své biologické matky separovano, Honzak
poukazuje na pocity nahradni matky, kterd se mnohdy po odevzdani ditéte citi jako pfedmét a je u
ni ddna vétsi pravdépodobnost rozvoje psychickych problémd, které mohou koncit i depresi. Dale

ve svém piispévku Honzak varuje, Ze z medicinského pohledu neni porod bez rizik pro dité ani

234 VALC, Jakub, KONECNA, Hana. Mezindrodni surrogace a jeji dopady (nejen) v dobé pandemie. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2021, ¢. 2, s. 66-91

235 Tbid.

236 HONZAK, Radkin, Dé&loha na leasing a pro¢ jsem proti, Vesmir, 2010/1, ro¢. 89, &. 14. Dostupné také z WWW:
<https://vesmir.cz/cz/casopis/archiv-casopisw/2010/cislo-1/deloha-leasing-proc-jsem-proti.html>
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pro rodicku, coz ilustruje ptipadem, kdy doslo k timrti devétadvacetilet¢ nahradni matky kratce po
porodu v dasledku ruptury aorty po prudkém zvyseni krevniho tlaku.?3’

RovnéZ psycholozka Hana Konec¢na zaujima k ndhradnimu matetstvi negativni postoj,
ktery opira o pravni i jinou nejistotu v Zivoté déti poc¢atych a narozenych z nahradniho matefstvi.?*®
Dle nazoru Kone¢né je kazdé dité, které je v rdmci nahradniho matetstvi pocato, vystaveno
nepfiméfené nejistoté, coz ma vyznamny vliv 1 na vyvoj jeho mozku. V této souvislosti taktéz
zaujima stanovisko, Ze dit€ by mélo v&dét, jakym zpiisobem pfislo na svét a Ze se na tomto procesu
podilela nahradni matka. Soucasné vSak Kone¢na odmita jakoukoliv paralelu s adopci, nebot’ dle
jejiho ndzoru je zasadni rozdil v tom, Ze ndhradni rodinnd péce zahlazuje urcité selhani osob
v zivoté ditéte a pomaha tesit psychologickou zatéz takovych déti, zatimco ndhradni matetstvi
nekteré psychologické problémy piedem védomé vytvari. Dale Konecnéd ptirovnava néhradni
matefstvi k obchodu se zenami, kdyz ze statistik vyplyva, Ze ndhradnimi matkami se stavaji téméeft
vyhradné zeny z niz$ich socio-ekonomickych vrstev, pticemz je zde ptedpoklad, Ze pokud by bylo
nahradni matetstvi legalizovano, dosahly by na n¢j pouze objednatelské pary z vysSich socio-
ekonomickych vrstev. Jako ptiklad uvadi i situaci ve Velké Britanii, kde funguje pomérné dobie
nastavena pravni Uprava ndhradniho matefstvi, avSak ze statistik vyplyva, Ze nahradnimi matkami
jsou opét zejména zZeny z nizSich socio-ekonomickych vrstev, cemuz dle Kone¢né nelze prede;jit
zadnou pravni Upravou. Z toho divodu také Kone¢nd odmitd jakoukoliv podobu nahradniho
matefstvi, nebot’ zastdvd nazor, ze neni mozné nastavit vhodnou pravni regulaci ndhradniho
matefstvi, aniz by v kone¢ném disledku byly ndhradnimi matkami pfedevsim Zeny ze slabSich
poméril ve sluzbach objednatelskych pari ze silnéjSich ekonomickych vrstev.

V bfeznu letoSniho roku Koneénd vystoupila vramci mezinarodni konference
v Casablance tykajici se nadhradniho matefstvi jako zastupkyné za Ceskou republiku v Bioetické

komisi Rady Evropy a spolu s dalSimi Gc¢astniky konference podepsala Casablanskou deklaraci

237 O ptipadu informoval britsky denik DAILY MAIL: Surrogate mum dies after giving birth. Daily Mail [online], 29.
1. 2005 [cit. 2023-09-06]. Dostupné z WWW: <https://www.dailymail.co.uk/news/article-335871/Surrogate-
mum-dies-giving-birth.html>

238 Pgycholozka a bioeticka Hana Kone¢na se k tématu ndhradniho matefstvi vyjadtila jako spoluautorka nékolika
odbornych ¢lankt, které jsou uvedeny a citovany vySe v této praci, rovnéZ své ndzory predestfela vramci
néekolika rozhovord:

CESKY ROZHLAS PLUS. Nevidim jediny diivod, pro¢ zakézat nahradni mateistvi, fika etik. Ohrozuje lidskou
diistojnost i vyvoj ditéte, oponuje psycholozka. Cesky rozhlas Plus [online], 7. bfezna 2023 [cit. 2023-08-30].
Dostupné z WWW:
<https://plus.rozhlas.cz/nevidim-jediny-duvod-proc-zakazat-nahradni-materstvi-rika-etik-ohrozuje-lidskou-
8945700>

DVTV. Konec¢na: Z déti se stalo zbozi v e-shopu, z darcovstvi byznys. Bojim se, kam to zajde. DVTV [online],
10. 2. 2020 [cit. 2023-08-30]. Dostupné z WWW: <https://video.aktualne.cz/dvtv/konecna-z-deti-se-stalo-zbozi-
v-e-shopu-z-darcovstvi-byznys/r~8ea95f904b3711ea858fac1f6b220ee8/>
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pozadujici uplny zédkaz nahradniho matetstvi.>3° V ramci konference promluvila fada expertl
napfi¢ nejriznéj§imi oblastmi, jichz se ndhradni matefstvi dotykd. VSichni se vSak shodli na tom,
ze nahradni mateftstvi je nezadouct jev, ktery ma ve svych konsekvencich za nasledek obchodovani
se zenami a détmi a vytvateni vSech druhti nejistot v zivoté takto narozenych déti. Vice odbornik
zminilo, ze dité je i po psychické strdnce ovliviiovano jiz v prenatalnim obdobi svou biologickou
matkou a to, co ona sama proziva, ma vliv na psychicky a neurologicky vyvoj jesté¢ nenarozeného
ditéte 240 Proto jakékoliv védomé citové odpoutani se nahradni matky od ditéte, které nosi, ma na
vyvoj tohoto ditéte negativni vliv jiz v dobé pred jeho narozenim. N¢kteti prirovnavali ndhradni
matefstvi k nové formé otroctvi, kdyz ndhradni matka ¢asto podepisuje smlouvu, v rdmci které se
zavazuje k ur€ité zivotospraveé, povinnosti dochdzet na pravidelné kontroly a souhlasi se zasahy
do jeji télesné integrity, coz v urité mife odpovidd smlouvé o najmu jejiho téla a jeho césti ve
prospéch objednatelského paru.24! Samotny text casablanské deklarace neni nikterak obsahly,
naopak velmi struénym zpisobem vyzyva k uplnému zdkazu ndhradniho matefstvi, pficemz
odmita legalizaci jakékoliv jeho formy. Dle ndzoru odborniki, kteii se konference zacastnili, neni
mozné nahradni matetstvi uspokojivym zpiisobem pravng upravit tak, aby by z néj neplynuly jeho
negativni dasledky, a z toho divodu pozaduji uplny zdkaz ndhradniho matetstvi ve vSech jeho
podobach.

Z tad odbornikli zaznivaji i ndzory podporujici ndhradni matefstvi, piesto se vétSina
psychologli a sociologli shoduje na tom, ze ndhradni matetstvi nese pfili§ mnoho rizik pro takto
pocaté a narozené déti a predstavuje jinou podobu obchodu s lidmi. VySe uvedené nazory vedou
k tvahdm nad vyvojem spolecnosti, ve které je ndhradni mateistvi legalizovdno. V takové
spolecnosti je Zenské t€lo vnimano jako béZn€ obchodovatelna komodita, jako pouhy prostiedek
pro ziskani vytouzeného potomka. Je nutné se pozastavit nad tim, jakym se smérem se pak vnimani
lidského téla a zen v takové spolecnosti mize ubirat. Zcela jist¢ je mozné dojit k ndzoru, ze se
jednd o snizovani hodnoty zen v obecné roving, kdyz jejich téla mohou byt pfedmétem smlouvy.
Sivak v tomto sméru predklada zajimavy ndzor, zda se pak v paralele na legalizaci nahradniho

matefstvi stane béZné inzerovat prodej vlastni ledviny nebo ndjem svych pohlavnich organii za

239 Casablanska deklarace za uplny zdkaz ndhradniho matefstvi ze dne 3. 3. 2023 (Declaration of Casablanca for the
universal abolition of surrogacy). Text deklarace dostupny z WWW:
<https://declaration-surrogacy-casablanca.org/>

240 Tento fakt byl zminén v ramci vice piispévkl mezinarodni konference v Casablance, hovofili o ném napiiklad
psycholozka Anne Schaubova a sociolog a antropolog Rachid Achachi, [cit. 2023-09-07]. Oba rozhovory jsou
dostupné z WWW:
<https://www.youtube.com/watch?v=Eqqh_tilTBA> ; <https://www.youtube.com/watch?v=RyJrwApWhqs>

241 Prispévek sociologa a antropologa Rachida Achachiho v rdmci mezindrodni konference v Casablance; ACHACHI,
Rachid. Un regard anthropologique sur la gestation pour autrui, 13. 3. 2023 [cit. 2023-09-07]. Dostupné z WWW:
<https://www.youtube.com/watch?v=RyJrwApWhqs>
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ucelem sexualniho uspokojeni jiné osoby.?*? Je dilezité si uvédomit, ze se jedna o jistou podobu
dehumanizace, ktera mé za nasledek obchodovani s détmi, jeZ jsou poptavany a nabizeny jako
kazdé jiné zbozi, ¢imZ jsou jim upirana jejich zékladni prava. Ve svém dusledku takova podoba
obchodu s détmi muze vést k naslednému védomému nakléddani s lidskym genomem, kdy bude
mozné si vlastni dité nejen ,,objednat” a ,,nechat vyrobit“, ale rovnéz si jej 1 ,,piizpusobit™ napiiklad
vybérem pohlavi ditéte, barvy oci, vlast, t€¢lesné vysky atd. Koneckonct katalogy darkyin oocyta
a nahradnich matek jsou jiz nyni dohledatelné na internetu. Obchod s détmi se tak postupné
rozbiha a ndhradni matefstvi mize predstavovat jednu z jeho podob.

Vyse uvedené Gvahy se opiraji zejména o ptipady legalizace ndhradniho matefstvi v jeho
komer¢ni podobé. Nicméné, jak zazniva z nazorti psychologti a sociologti, ani altruistické nahradni
matefstvi neexistuje bez svého komercniho aspektu a etickd forma ndhradniho matefstvi je
utopie.?** Ackoliv nahradni matefstvi piedstavuje ojedinélou Sanci stat se pFinejmensim
genetickymi rodi€i pro pary, které by nemohly pfirozené pocit a piivést na svét vlastniho potomka,
nelze pominout psychologicka 1 sociologicka rizika, kterd s sebou tento fenomén neodmyslitelné
pfinasi. Signatafi casablanské deklarace se obavaji, Ze zadna pravni Gprava nahradniho matetstvi
nemuze zabranit obchodovani se Zenami a détmi, nebot’ 1 ve statech, kde pravni tiprava ndhradni
matefstvi umoziuje za velmi striktnich podminek, nelze pfedejit tomu, aby ndhradnimi matkami
byly zejména Zeny z nizsich socio-ekonomickych vrstev.

Presto vSak nelze vyloucit, Ze stile existuji Zeny, které se pro roli ndhradnich matek
rozhoduji predev§im z touhy pomoci neplodnym parim k jejich vytouzenému ditéti. Tyto jsou
vSak spisSe vyjimkami oproti vét§iné ndhradnich matek, které motivuje zejména finan¢ni odména.
V kone¢ném disledku je vSak nutné vzit v ivahu kromé celospolec¢enského tcinku ndhradniho
matefstvi 1 jeho psychologické dopady na jednotlivé uUcCastniky celého procesu. Ve svych
konsekvencich zlstava institut nahradniho matetstvi rizikovym ptedevSim pro dit€¢ a ndhradni
matku, které timto nepfirozené¢ nastavenym procesem poceti a narozeni stradaji nejvice.
Psychologové se shoduji, ze separace biologické matky od ditéte, kterd zacind v mysli nahradni
matky jiz v dob¢ t¢hotenstvi, méa na ndhradni matku i dit€ velmi neblahy vliv, kdyz u ditéte je dano
vys$$i riziko dopadu na jeho neuro-psychologicky vyvoj a u nahradni matky je dano vyssi riziko

rozvoje psychickych problémua. DalSim zaznivajicim argumentem jsou zdravotni rizika a

242 SIVAK, Jakub. Néhradni matefstvi v ceském pravu a souvisejici otdzky. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, s. 63.
ISBN 978-80-7552-678-6

243 SUGY, Paul. A Casablanca, des experts du monde entier demandent 1’abolition universelle de la GPA, Le Figaro
[online]. 3. 3. 2023 [cit. 2023-09-07]. Dostupné z WWW: <https://www.lefigaro.fr/actualite-france/a-
casablanca-des-experts-du-monde-entier-demandent-1-abolition-universelle-de-la-gpa-20230302>
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komplikace, ktera s t€hotenstvim a porodem bezesporu souvisi, a kterd nese vyhradné nadhradni
matka.

S ohledem na vySe uvedené lze dojit k zavéru, Ze nahradni matetstvi predstavuje velké
mnozstvi potencialnich psychologickych rizik pro vSechny zucastnéné. Soucasné¢ mize nahradni
matefstvi legalizované na jeho komeréni bazi pfedstavovat urcité otevieni Pandofiny skiiiiky, jak
radi argumentuji nékteti autofi.’** Jisté ovSem zustava, ze ackoliv lze nahradni matefstvi striktné
regulovat pomoci piisné pravni Upravy, nelze predejit n€kterym negativnim vliviim
v celospolecenském méfitku, které tento fenomén zptisobuje. Ve svém disledku tak nahradni

matefstvi predstavuje urcitou formu sociadlniho hazardu, jehoz vysledek je ptedem nezndmy.

244 Sroy. KRALICKOVA, Zdeiika. Mater semper certa est! O ndhradnim a kulhajicim matefstvi. Pravni rozhledy,
2015, ¢. 21, s. 725-732, a dale TELEC, Ivo. Kriticky pohled na nalez Ustavniho soudu: uznani kalifornského
rodi¢ovského statusu stejnopohlavniho manzela. Pravni rozhledy, 2017, €. 19, s. 670-674
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5. Nevyhnutelna budoucnost pravni dpravy nahradniho matefstvi v CR

Zoufald absence jakékoliv pravni Gpravy ndhradniho matefstvi v obcanském zakoniku a
nedostateCnd regulace souvisejicich trestnych ¢ini v trestnim zakoniku maji za nasledek fatalni
nejistotu v pravnich vztazich vznikajicich z nahradniho mateftstvi, které¢ je navzdory vSemu
praktikovano v ¢im dal tim vet$i mife. Skutecnost, ze zdkonodarce sice okrajov€ zminil institut
nahradniho matetstvi v ob¢anském zékoniku, ale nedbale neupravil vSechny souvisejici otazky,
ma za nasledek, Ze veSkeré vztahy zaloZzené ndhradnim matefstvim zistaly viset v pravnim
vzduchoprazdnu. Nejvice ohrozenou skupinou jsou pak v konecném dusledku predevsim déti
pocaté a narozené z ndhradniho mateftstvi, nebot’ pro n¢ neexistuje témet zadna jistota v pravnim
1 jiném smyslu. Nedostatky v pravni Gpravé obsazené také v trestnim zédkoniku maji za nasledek,
ze Casto nelze ani trestn¢ postihnout jedndni, kterd by méla byt trestnd s ohledem na obecné
odmitnuti komer¢niho nahradniho matefstvi v zakonné uprave.>*

Je nasnadé, Ze pravni Uprava nahradniho matefstvi je nevyhnutelnym krokem, ktery
zakonodarce bude muset diive ¢i pozd¢ji uc€init. Vzhledem k naléhavosti plynouci ze stale
zvySujiciho se poctu zdjemcli o nahradni matetstvi a jeho témét zobecnélému praktikovani na
ceském Uzemi 1 mimo n¢j, musi byt pravni uprava pfipravena dat jasné odpoveédi na dosud
nezodpovézené otazky. Koneckoncl poslanecky néavrh zletoSniho jara pozadujici zdkaz a
kriminalizaci nahradniho matetstvi poukazuje na vaznost souCasné situace.?*® Vzhledem
k rozmanité a mezindrodni surogatni turistice do zemi legalizujici tento fenomén, je nutné piijmout
jasnou pravni upravu, kterd by nalezit¢ regulovala vSechny situace, jez mohou z praktikovani
nahradniho matetstvi vzejit.

V ramci uvah de lege ferenda se zakonodarci v tomto sméru nabizi dvé hlavni cesty
pravni Upravy. Jednou z téchto cest je legalizace nahradniho matefstvi v ¢eském pravnim tadu jako
dalsi metody asistované reprodukce (5.1.). Druhou moznosti je pak tplny a nekompromisni zdkaz
nahradniho matefstvi, ktery miize byt piipadné spojen 1 s kriminalizaci tohoto fenoménu tak, jak
to navrhuji poslankyné Ozanova a Valkova ve svém navrhu na zménu zakona?*’ z leto$niho dubna
(5.2.). Kazda tato cesta ma své konsekvence, které je potieba vzit do ivahy. Kone¢né, at’ uz se
zakonodarce rozhodne jit kteroukoliv cestou pravni Gpravy nahradniho matefstvi, vZdy nakonec

bude muset piijmout ur¢itou formu kompromisu, nebot’ zadné feSeni neni Cernobilé (5.3.).

245 Trestnépravni roviné ndhradniho matefstvi se blize vénuje &ast ¢tvrta, kapitola druha, bod &tvrty této prace.

246 Poslanecky poslankyii Zuzany OZanové a Heleny Valkové na vydani zdkona, kterym se méni zakon ¢&. 89/2012
Sb., obcansky zékonik, ve znéni pozdé&jsich predpist a zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdé&jsich
ptredpist (snémovni tisk €. 424) ze dne 18. 4. 2023, zafazen na potad 74. schiize Poslanecké snémovny [cit. 2023-
07-11]. Dostupné z WWW: <https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=227338>

247 Tbid.
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5.1. Legalizace nahradniho materstvi a jeji dasledky

Jedna z moznych variant budouci pravni upravy nahradniho matefstvi v ¢eském pravnim
radu spociva v jeho uzakonéni. Takova moznost zazniva jako vyzva ze strany té Casti spole¢nosti,
ktera ndhradni matetstvi podporuje. Jednalo by se o dal$§i moznou metodu asistované reprodukce,
coz by s sebou pfindselo kromé zmény obcanského zakoniku, pravdépodobné také zménu zakona
o specifickych zdravotnich sluzbach. Zména trestniho zakoniku neni vylozené nezbytna, paklize
by nahradni matefstvi bylo legalizovano v jeho altruistické a nikoliv komer¢ni podobé, kterou
trestni zakonik oficidln¢ postihuje. Nicméné piipadnd novelizace trestniho zdkoniku v tomto
sméru by nebyla na skodu, naopak byla by pfinejmensim vhodné vzhledem k pfipadnym novym
trestnym ¢intim, které by se spolu s legalizaci nahradniho matefstvi mohly objevit.>*® Uzakonéni
nahradniho matefstvi vSak s sebou nese fadu klicovych otazek, na které musi zakonodarce znat
odpovéd’ dfive, nez zvoli pfisluSnou pravni upravu. Koneckonct nahradni matetstvi jakoZzto
specifickd metoda asistované reprodukce umoznuje stat se rodi¢i nejen heterosexudlnim param,
ale také homosexudlnim parim a single osobam. Navic podoba nahradniho matetstvi se znacné
li$i podle toho, zda je uzakonéno ve své altruistické ¢i komer¢ni form¢. Rozhodnuti legalizovat
nahradni matefstvi pak znamend piedevSim odpovédnost zdkonodarce za pfijeti naleZzité
propracované pravni upravy, kterd bude dostatecné detailni a prostd mezer, nebot’ jakakoliv vagni
a neuplna Uprava by mohla mit fatidlni ndsledky. Kromé& nélezité pravni Upravy je naprosto
nezbytné zakotvit v pravnim tadu jasné stanoveny postup procesu nahradniho matefstvi tak, aby
jej nebylo mozné obejit a tim byla zarucena pravni jistota jeho ucastnikd.

Prvni z otazek, kterou si zakonodarce musi polozit, je podoba ndahradniho matefstvi,
kterou mini uzdkonit. VySe v této praci byly ve druhé casti této prace byly analyzovany a
komparovany pravni upravy, které znaji predev§im dv¢ legalizované podoby nahradniho
matefstvi. Bud’ se jednd o ndhradni matefstvi v jeho komercni podobé¢, tedy takové, které funguje
na trzni bazi a ndhradni matka za své sluzby dostdva odménu. Anebo jde o ndhradni matetstvi
v jeho altruistické podob¢, kdy ndhradni matka neposkytuje sluzbu v trznim slova smyslu, a
ackoliv je ji vyplacena nahrada nakladi spojenych s té¢hotenstvim a porodem, nema narok na
odménu jako je tomu u komercniho ndhradniho matetstvi. Jak tato prace demonstruje vyse na
ptipadech statl, jejichz pravni upravy v minulosti nebo i v soucasnosti povolovaly komeréni
nahradni matetstvi, mnohdy cely fenomén spél k nekontrolovatelInému obchodovani s ndhradnim

matefstvim, které v extrémnich piipadech koncilo vykofistovanim ndhradnich matek. Tyto

248 Trestnépravni roviné ndhradniho matefstvi se blize vénuje ast ¢tvrtd, kapitola druha, bod ¢tvrty této prace.
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neblahé disledky pak méla na svédomi také masivni mezinarodni surogatni turistika.?* Existuji
samoziejme staty, které sice nahradni matetstvi legalizuji na jeho komercni bazi, nicméné¢ neda se
vyslovené hovofit o vykofistovani ndhradnich matek, kdyZ ceny za jejich sluzby nejsou nikterak
nizké ani z celosvétového métitka. Takovym ptipadem je Kalifornie, ktera je velmi oblibenym,
avSak pomérn¢ drahym cilem mezinarodni surogatni turistiky.?>® Obecné se pravni Upravy
povolujici komeréni nahradni matefstvi vyznacuji vétsi mirou svobody v pravnim jednani, ackoliv
se nelze obejit bez rozhodnuti ze strany organu vefejné moci, kterym je zaloZeno pravni
rodic¢ovstvi objednatelského paru. A je to pravé vysoka mira pravni jistoty zamyslenych rodict, ze
se na konci procesu stanou rodici ditéte, ktera je motivuje, aby za kalifornskymi, ale i ukrajinskymi
nahradnimi matkami jezdili z celého svéta. Tento liberaln€jsi piistup ma vSak na druhé strané za
nasledek nedostateCnou ochranu ndhradnich matek, které jsou nuceny ptedat dit¢ po porodu do
rukou objednatelského paru, pricemz své rozhodnuti podstoupit nahradni matetstvi nemohou vzit
zpét ani v prabéhu t¢hotenstvi, ba ani po porodu.

Naproti tomu ve statech, kde pravni Uprava umoziiuje vyhradné altruistické ndhradni
matefstvi, se obecné nestava, ze by dochazelo k obchodu s ndhradnim matetstvim. Celkové je
v téchto statech jakékoliv obchodovani v tomto sméru striktné zakdzané. Velmi vdéénym
ptikladem je pravni uprava nahradniho matetstvi ve Velké Britanii,>*! kde neni mozné poptavat ¢i
nabizet nahradni matefstvi prostfednictvim inzerce. Navic je veskery proces nahradniho matetstvi
vzdy v rukou soudu, ktery musi rozhodnout, zda je nahradni matefstvi v z4jmu onoho konkrétniho
ditéte a zda nakonec urci rodiCovstvi objednatelského paru. Dal$im dilezitym aspektem je vétsi
mira ochrany nahradni matky, kdy neexistuje Zadny pravni narok objednatelského paru na dite, a
nikdo tim paddem nemutze ndhradni matku donutit, aby dit€ po porodu piedala do péce
objednatelského paru. Na druhou stranu je v téchto statech zna¢né€ niz8i nabidka oproti poptavce,
jelikoZz nahradni matky zde nejsou motivovany odménou na trzni bazi, kterou by za své ,,sluzby*
mohly obdrZzet, ackoliv vyse finan¢ni kompenzace nemusi byt nikterak nizka.

Otéazka, zda povolit nahradni matetstvi v jeho komer¢ni nebo altruistické podobé, je spise
politického charakteru, koneckonct stejné jako celd otdzka legalizace ndhradniho matefstvi.
Nicméné s ohledem na cesky pravni fad v jeho celku, zejména pak s ohledem na kogentni

charakter statusovych prav a neobchodovatelnost lidského téla a jeho ¢asti se jevi jako pomérné

249 Tyto nasledky nejlépe vystihuje v minulosti ptipad Indie a Thajska, kde bylo v disledku téchto negativnich jevi
nahradni matefstvi zakazano nebo omezeno jen na statni prislusniky za striktné nastavenych podminek.
V soucasnosti miizeme podobnou situaci pozorovat také na Ukrajiné, kde pravé probiha vale¢ny konflikt, piesto
sem stale dochazi velké mnozstvi poptavek po ndhradnich matkach z celého svéta, pii¢emz témto poptavkam
byva hojné vyhovéno. Srov. ¢ast druhou této prace.

250 Srov. ¢ast druhou, kapitolu prvni tento prace

251 Britské pravni upravé nahradniho matefstvi se blize vénuje ¢ast druha, kapitola tieti této prace.
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ziejmé, ze Ceské pravo neni pfipraveno na legalizaci ndhradniho matefstvi v jeho komercni
podobé. A to 1 vzhledem k celé fadé rizik, kterd z uzdkonéni této podoby ndhradniho matefstvi
plynou. Navic nahradni matefstvi v jeho komer¢ni podobé napliiuje skutkovou podstatu trestného
¢inu svéfeni ditéte do moci jiného.?32 I z tohoto dtivodu se jevi jako o¢ividné, Ze institut nahradniho
matefstvi v ceském pravnim fadu by byl s nejvétsi pravdépodobnosti uzdkonén v jeho altruistické
a nikoliv komer¢ni podobé. Koneckonct takovy zavér plyne i z piipominek a vyjadieni vlady a
jednotlivych ministerstev k navrhu zakona z leto$niho jara poZzadujici zdkaz ndhradniho matetstvi,
kdyz nejcastéjSimi reakcemi na predmétny navrh byly argumenty podporujici uzakonéni
altruistického ndhradniho matetstvi.

Dalsi otazkou souvisejici s uzdkonénim ndhradniho matetstvi je povaha objednatelského
paru. Zakonodarce musi byt pfipraven Celit otdzce, zda ndhradni matetstvi povolit ve prospéch
heterosexualnich part, zijicich v manzelstvi nebo 1 mimo n¢j, zda jej povolit i ve prospéch
homosexudlnich pard, zijicich v registrovaném partnerstvi nebo i mimo né&j, ¢i zda jej povolit také
ve prospéch jedincii samozivitelt, tzv. single parents. Vyse v této praci jiz byla zminéna souvisejici
problematika rodi€ovstvi stejnopohlavnich part, na kterou je odpovéd’ ze strany zdkonodarce 1
soudli dosud vesmés zamitava. Lze proto ofekavat, ze pokud by ndhradni matefstvi bylo
legalizovéano za soucasného stavu ¢eské pravni Uipravy, s nejvetsi pravdépodobnosti by se tak stalo,
pouze ve prospech heterosexudlnich objednatelskych parii. Co se ty¢e podminky manzelstvi
objednatelského paru, 1ze pfedpokladat vzhledem k paralele s osvojenim, Ze se bude jednat o jednu
z nalezitosti, kterou by budouci pravni Gprava vyzadovala, kdyz i Zadateli o osvojeni smi byt pouze
manzelé. MoZnost, Ze by mohly byt zamyslenymi rodi¢i také jedinci, by byla pravdépodobné
odmitnuta. Lze konstatovat, ze za soucasného stavu ¢eského pravni fadu by budouci pravni uprava
povolujici ndhradni matetstvi pravdépodobné trvala na striktni podmince dvou osob Zijicich
v manzelstvi, ¢imz by jasn¢ nastavila model heterosexudlniho manzelského paru jakozto jediného
ptipustného objednatelského paru.

V souvislosti s mezinarodni surogatni turistikou si Cesky zdkonoddrce musi polozit
otazku, zda by vramci uzdkonéni ndhradniho matetstvi umoznil tuto metodu asistované
reprodukce také ve prospéch zahrani¢nich objednatelskych part. Indicky a thajsky ptipad jsou
diikazem toho, ze ackoliv byly diive vyhledavanymi cili mezinarodni surogatni turistiky, rozhodly
se nasledné€ pro vyznamnou zménu v pravni upraveé a nahradni matefstvi vyrazné omezily, pficemz
mezi tato omezeni patii také znemoZznéni pfistupu k této metod¢ asistované reprodukce vSem

zahrani¢nim objednatelskym parim. V ramci Givah nad legalizaci ndhradniho matetstvi je nezbytné

252 Dle ust. § 169 odst. 1 trestniho zakoniku
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si uvédomit i celosvétovy aspekt a mozny dopad na Ceskou republiku, paklize by se nahradni
matefstvi umoznilo i ve prospéch zahraniénich objednatelskych pari. A¢koliv Ceska republika
nepatii mezi tzv. rozvojové zemé, stile neni mozné vyloucit potencidlni vliv mezindrodni
surogatni turistiky, ktery Casto spo€iva ve vyuZivani Zen z niZSich socio-ekonomickych vrstev a
obecné Zen z chudSich zemi svéta. Tento disledek nelze neocekavat vzhledem ke srovnani vyse
Ceskych a zahrani¢nich mzdovych a platovych poméri.?>3 Neni vyloucené, Ze by kupiikladu
objednatelské pary z bohatsich zemi masivné dojizdély do Ceské republiky za zdej$imi nahradnimi
matkami, nebot’ by $lo stale o levnéjsi cil surogatni turistiky v porovnani s jinymi staty. Je nasnadé,
ze restriktivni pravni tprava miize takové formé obchodovani ve zna¢né mife predejit. Nicméné
otevieni bran zahrani¢nim objednatelskym partim je velmi riskantnim krokem, a to i vzhledem
k jiz pomérné vyznamné mife reprodukéni turistiky v Ceské republice, kterd je nejen levngjsi
destinaci oproti jinym zemim, ale navic umoZznuje 1 metody asistované reprodukce, které jsou jinde
zakazané.>* Lze proto ofekavat, Ze statni obcanstvi alespon jednoho ze zamyslenych rodic¢t by
mohlo byt jednou z podminek budouci ¢eské pravni Gipravy nahradniho matetstvi.

Dalsim aspektem, ktery se s legalizaci nahradniho matefstvi poji, je stanoveni néleZitosti,
které musi splilovat nahradni matka. Pokud pomineme ¢ist¢ medicinské a zdravotni nalezitosti, je
vhodné se zamyslet nad soucasnou zminkou o ndhradnim matetstvi v obanském zékoniku.
Rozhodnuti zakonodarce, 7e nahradni matefstvi bude v obCanském zakoniku zminéné timto
zpisobem, bylo podepifeno argumentem, Ze nejcastéji se v roli nahradni matky ocitd Zena, kterd je
v piibuzenském vztahu s objednatelskym parem. Nicméné zavér, Ze ndhradni matefstvi se
odehrava prevazné v rodinach, se zahy ukazal jako mylny. AvSak v rdmci Gvah nad legalizaci
nahradniho matefstvi je mozné zvazovat uzakonéni ndhradniho matetstvi s velmi restriktivni
podminkou, ze ndhradni matkou smi byt pouze Zena, kterd je v pfibuzenském vztahu s jednim ze
zamyslenych rodi¢t. Koneckoncti nova indickd pravni uprava tuto striktni podminku zavedla
potom, co se celd zem¢ potykala s obchodovanim se Zenami a détmi zplUsobenym pfilis
benevolentni pravni upravou nahradniho matetstvi.>>> Neni od véci zvazit i takovouto ptisnou
pravni upravu, kterd by na jedné stran¢ nahradni matetstvi umoziovala, avSak na druhé strané

velmi striktné ohranicila, aby bylo zabezpeceno, Ze k tomuto institutu bude pfistupovano spise

MIY W

253 Pro ilustraci je mozné predlozit aktualni srovnani minimélnich mezd napii¢ Elenskymi staty EU od Eurostatu.
eurostat [online]. 21. 7. 2023 [cit. 2023-09-10]. Vysledky jsou dostupné z WWW:
<https://ec.europa.ew/eurostat/databrowser/view/tps00155/default/bar?lang=en>

254 POHANKA, Vit, Pro dité si jezdi na ¢eské kliniky stale vice cizinci. Nova unijni pravidla jim cestu komplikuji.
Cesky rozhlas Plus [online], 29. 1. 2018 [cit. 2023-09-11]. Dostupné z WWW: <https://plus.rozhlas.cz/pro-dite-
si-jezdi-na-ceske-kliniky-stale-vice-cizincu-nova-unijni-pravidla-jim-7168571>

255 VACOVA, Radka. Nahradni mateistvi nap¥i¢ svétem — Rusko, Ukrajina, Indie. Jurium Scriptum, 2020, &. 1, s. 62-
69
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vyjimecné a bude se tak dit skutecné jen v rdmci rodiny tak, jak to pfedpokladal zédkonodarce za
casu tvorby soucasného obcanského zakoniku.

Kone¢né v ramci Givah de lege ferenda je nutné se zamyslet nad ochranou nahradni matky
a pravni jistotou objednatelského paru. Jak vyplyva z analyzy zahrani¢nich pravnich tprav vyse,
vzdy se jedna o ochranu jedné strany na ukor druhé. Vzhledem k rizikiim, ktera nese nahradni
matka a ktera jsou Casto v nepoméru oproti riziklim, ktera nese objednatelsky par, 1ze konstatovat,
ze nahradni matku je nutno chranit vice nez objednatelsky par. Lze proto ptedpokladat, ze
jakékoliv regulace ndhradniho matetstvi v ¢eskych pravnich pomérech by kladla podminku
dostate¢né ochrany ndhradni matky, a to 1 na tikkor ochrany objednatelského paru. Jak bylo uvedeno
vyse, nejvhodnéjsi uzdkonénou podobou nahradniho matetstvi v ¢eskych pravnich pomérech by
byla jeho altruistickd forma. Pravni uprava umoziujici altruistické nahradni matefstvi sice
zakazuje trzni zpiisob jeho provozovani, coz znamena nemoznost jakékoliv odmény pro nahradni
matku, na druhou stranu vSak takové tGprava chrani nahradni matku, kdyz ji ponechavd moznost
svobodné se rozhodnout, zda novorozené dité pifeda objednatelskému paru ¢i nikoliv. Nahradni
matka by si v ¢eském pravnim fadu méla tuto moznost uchovat za vSech okolnosti, a to bez ohledu
na to, jakou pravni upravu zakonodarce zvoli. Jakykoliv vykon rozhodnuti spocivajici v nésilném
odnéti ditéte nahradni matce je jen tézko predstavitelny v ceském pravnim prostiedi, kde by byl
nutné vyhodnocen jako neptipustné poruSovani zékladnich lidskych prav. Néahradni matka by
proto méla mit vZzdy moznost zménit sviij ndzor, nebot’ ndhradni matefstvi je po psychické strance
nesmirné zatézujici zejména pro nahradni matky.>>¢

V piipadé legalizace ndhradniho matetstvi by zdkonodarce mél zvolit takovou pravni
upravu, kterd klade diiraz na jasné stanoveny postup celého procesu nahradniho matetstvi, a to tak,
aby nebylo mozné tento postup jakymkoliv zpiisobem pieskocCit nebo obejit. Vzhledem ke
skutecnosti, Zze nahradni matefstvi je institut bezprosttedné se dotykajici déti, je nutné zajistit
dostate¢nou kontrolu nad jeho praktikovanim ze strany soudil a ufadu, pfi¢emz vyznamnou roli by
v celém procesu mél zastavat také organ socialné-pravni ochrany déti jakozto garant ochrany prav
déti. Kromé nutnych vySetieni nahradni matky a jeji zdravotni a psychické pfipravenosti, je nutné
se zabyvat také objednatelskym parem, ktery by mél byt podroben odbornému posouzeni ze strany
statnich uradu, zda je vhodnym adeptem na objednatelsky par. Takovy postup by byl srovnatelny
s odbornym posouzenim Zadateld o osvojeni.?>” A stejné jako u Zzadateli o osvojeni by bylo vice
nez vhodné, aby objednatelsky par ale i ndhradni matka absolvovali ur¢itou formu ptipravy

naptiklad formou odborn¢ vedené¢ho pfipravného kurzu. Tento postup by zarucil, Ze osoby

256 Pgychologické strance ndhradniho matefstvi se blize vénuje ¢ast étvrta, kapitola tieti této prace.
237 Dle ust. § 27 odst. 2 pism. b) zdkona o SPOD
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podilejici se na procesu nahradniho matefstvi jsou vhodnymi adepty, spliuji zakladni pfedpoklady
a teprve az po jejich schvaleni mohou ptikrocit k dalsi etap€. Déale by méla byt stanovena striktni
podminka, Ze objednatelskym parem miize byt pouze takovy, ktery je na zaklad¢ lékatskych
vySetteni neplodny, aby se zabranilo naduZzivani institutu ndhradniho matetstvi pary, které mohou
pfirozené pocit. SlozZitost a zdlouhavost celého procesu nahradniho matefstvi by mimo jiné
zarucovala, ze jej budou ochotni podstoupit pouze vazni zajemci o nahradni matetstvi.

Velmi vhodnym a inspirativnim postupem se zda byt ten, ktery zvolila britska pravni
uprava, kde je kazdy jednotlivy ptipad ndhradniho mateistvi predloZzen v jeho zavére¢né fazi
soudu, jenz prezkoumd vysi finanéni kompenzace, pribéh ndhradniho matetstvi, vhodnost
objednatelského paru jakozto budoucich rodict ditéte a teprve poté rozhodne, zda vyda tzv.
Parental order, kterym zalozi rodi¢ovstvi objednatelského paru. Skutecnost, Ze je cely proces jeste
zpétné prezkoumdn a zhodnocen soudem, zarucuje, zZe se ndhradni matefstvi déje v souladu
s nejlepSim zajmem onoho konkrétniho ditéte. Navic je nemozné obejit tento zakonem dany postup
tim, Ze by objednatelsky par podstoupil nahradni matefstvi v zahranici. Kazdy navrativsi se britsky
objednatelsky par se svym ditétem od zahrani¢ni ndhradni matky musi opét projit fizenim pied
soudem, ktery stejné jako v pfipadé nahradniho matetstvi odehrdvajictho se ve Spojeném
kralovstvi musi vydat Parental order, aby se zamySleni rodice stali pravnimi rodi¢i takto
narozen¢ho ditéte 1 na britské puade.

Uzakonéni nahradniho mateistvi v Ceské republice je zdlouhavy a naroény proces
vyzadujici mnoho usili na uspokojivé pravni Gprave, kterd by tento institut efektivné regulovala.
Je zfejmé, ze Ceské republika neni piipravena na ndhradni matefstvi v jeho komer¢ni podobg.
Vzhledem ke vSem riziklim a uskalim, ktera s sebou komeréni nahradni matetstvi pfinasi, nelze
tento model povazovat za vhodné feSeni. Na druhou stranu altruistické ndhradni matetstvi, které
by bylo regulovano nalezitou a kvalitni pravni Gpravou, jez by mu nastavila jasné hranice a oSetfila
ptipadné rizikové situace do budoucna, by se mohlo jevit jako jedna z moznych cest pro ceského
zékonodarce. V tomto sméru je velmi inspirativni pravé model pravni Upravy fungujici ve Velké
Britanii, ktery se za dobu svého ptsobeni osvédcil jako pomérné Gspésny. Nutno podotknout, ze
podminky, za kterych by bylo ndhradni matetstvi zptistupnéno, mohou byt nastaveny 1 piisnéji,
nez je tomu napiiklad ve Spojeném kralovstvi.

Prestoze se legalizace nahradniho matefstvi, byt v jeho altruistické podobé¢, jevi jako
idedlni feSeni souCasného stavu absentujici pravni Upravy, nelze si odmyslet veskeré mozné
negativni dopady. Ani sebelepsi pravni tiprava ndhradniho matetstvi nemtize zcela predejit pravni
nejistoté takto pocatého ditéte, které miZe byt svymi objednatelskymi rodi¢i odmitnuto stejné,

jako jeho biologickou matkou plnici funkci pouhé nahradni matky. Ukolem pravnikid je klast
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nepiijemné otazky. Jednou z nich je, co se stane s nechténymi détmi z ndhradniho matefstvi. A
zda existuje vibec n&jaky zpusob, jakym by se takovym nezaddoucim situacim dalo efektivné
ptedejit. Zcela jisté je mozné témto situacim piedchédzet za pomoci naleZité propracované pravni
upravy, kterd nastavi striktni pravidla v pfistupu k nahradnimu mateftstvi, ale zcela eliminovat
takové situace nelze. Jak uvadi Sivak,>? je v této souvislosti nutné si predstavit vykon rozhodnuti
spocivajici v nuceném predani déti z nahradniho mateftstvi jejich zamysSlenym rodic¢tim, ktefi si je
odmitli prevzit. Sté€zi si takové vykony rozhodnuti dokdZzeme ptedstavit v soucasnych ceskych
pravnich pomérech. Spise je pravdépodobné, ze by nechténé déti z ndhradniho matetstvi koncily
v péci kojeneckych ustavil, v ndhradni rodinné péc¢i a kone¢né byly nabidnuty k osvojeni.
Legalizace nadhradniho matetstvi je proto velmi ozehavym krokem, sjehoZ mnohdy
nevratnymi nésledky je potfeba pocitat a pfedem si je uvédomovat. Na jednu stranu muiZe tento
krok vyznamné pomoci parim, které by za jinych okolnosti nemohly mit vlastni déti. Na druhou
stranu se jedna o oSemetny institut a nejisty krok, ktery odrazi ur¢itou zménu v piistupu ceského
prava k lidskému télu a zejména k pravni jistoté v postaveni takto narozenych déti. Dle mého
nazoru by legalizace altruistického ndhradniho matetstvi byla v ¢eském pravnim prostfedi mozna,
ovSem jeji uspéch by zavisel na kvalit¢ pravni Upravy. A piesto by stale nebylo mozné predejit

vSem nezadoucim situacim plynoucim z nahradniho matefstvi.

5.2. Zakaz nahradniho mateistvi a jeho dusledky

Dal$im moznym krokem pro ceského zdkonodarce by byl uplny zédkaz nahradniho
matefstvi, ktery by vytesil soucasny neuspokojivy stav Ceské legislativy. Ve své podstaté se toto
feSeni nabizi jako daleko jednodussi cesta nez naro¢na a zdlouhavéa prace na nalezité pravni Gprave,
kterd by ndhradni matefstvi vice ¢i méné povolovala. Jednalo by se o jasnou reakci zdkonodarce
na tento fenomén, kdy by jej na jednu stranu vymanil z $edé zony, na druhou stranu by jej postavil
mimo zdkon. Nicméné situace ohledné zakazu nahradniho matetstvi neni tak snadnd, jak by se
mohla zdat, a to i s ohledem na vyse uvedenou analyzu zahrani¢nich pravnich uprav stati, které
se rozhodly nahradni matefstvi postavit legislativné potlacit. I v této souvislosti musi Cesky
zékonodarce zvazit tadu tuskali a dusledkd, které prohibice ndhradniho matetstvi zpisobi.
Rozhodnuti postavit ndhradni matetstvi mimo zdkon v sobé skyta fadu pozitivnich, ale i
negativnich dopadi, na které musi budouci pravni uprava pamatovat.

Zakazem nahradniho matetstvi by zakonodarce dal najevo svij jasny postoj viuci celé

problematice ndhradniho matefstvi a zaroven by vyfesil sou¢asny beztésny stav, kdy tento institut

258 SIVAK, Jakub, Ndhradni mateistvi v ceském pravu a souvisejici otdzky. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, s. 63.
ISBN 978-80-7552-678-6
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neni nikterak regulovan a dosud panuje nejistota, zda je ¢i neni legalni.?>® Z této nejasné situace
pak profituji zejména kliniky reprodukéni mediciny, kterym ze sluzeb zahrnujici nahradni
matefstvi plyne nezanedbatelny piijem. Dal§im uskalim je vyznamna komer¢ni stranka ndhradniho
matefstvi, které bez nalezité regulace a kontroly ze strany statu ziskava na trznim charakteru ve
smyslu ,.kde je poptavka, je 1 nabidka®. Zamitavy postoj by pak byl ve své podstaté daleko
jednodussim feSenim neZ jakakoliv snaha o regulaci. Pravni uprava, kterou by bylo nahradni
matefstvi legalizovano, by vyzadovala mnohondsobné vice €asu na jejim vypracovani, aby mohla
tento fenomén efektivné regulovat. Naproti tomu zdkaz neni slozity ani narocny na jeho integraci
do soucasného pravniho fadu a mize byt i velmi jednoduchy, presto dostatecné efektivni. Konecné
1 poslanecky navrh na zménu zakona spocivajici v zakazu a kriminalizaci nahradniho matefstvi,
ktery poslankyné Ozanovd a Valkova predlozily Poslanecké snémovné letos v dubnu, neni
nikterak dlouhy a je velmi prosty.

Dal$im moznym krokem, ktery v rdmci zdkazu nahradniho matefstvi mize zakonodarce
zvazit, je jeho kriminalizace, kdy by ndhradni matetstvi bylo mozné postihnout 1 v trestnépravni
roving. Koneckoncli ndhradni matefstvi je trestnym ¢inem v fadé zemi, naptiklad ve Spolkové
republice Némecko a také v Italii, kde v kvétnu letosniho roku Parlament podpofil vladni ndvrh
zakona, kterym by se trestné postihovalo nejen nahradni matefstvi praktikované na tizemi Italie,
ale rovnéz i to, kterého se ital$ti ob¢ané dopousti v zahrani¢i.?®© Cilem takového navrhu je
zastaveni reprodukéniho turismu, kdy se italSti obané odebiraji do zahrani¢i, kde je nadhradni
matefstvi legalni, a s takto narozenymi détmi se navraci do Italie a pozaduji uznani rodicovstvi ze
strany italskych statnich afadt. Rovnéz némeckd pravni Gprava je vi¢i ndhradnimu matefstvi
velmi hostilni, kdyz krom¢& vyslovné kriminalizace komer¢niho nahradniho matetstvi?®! trestné
postihuje také kazdé umélé oplodnéni Zeny, kterd ma v umyslu své dité¢ po porodu trvale opustit
ve prospéch tieti osoby.262

Rozhodnuti, do jak velké miry postihovat nahradni matetstvi, lezi vyhradn€ na
zékonodarci, pfi¢emz kriminalizace nahradniho matefstvi by ve svém disledku mohla od tohoto
jednani odradit vétsi mnoZstvi osob. Na druhou stranu i pfes postih ndhradniho matefstvi ¢eskymi
zédkony by stidle pomérné znacné mnozstvi Ceskych part odjizdélo do zahrani¢i, kde by

k ndhradnimu mateistvi méli volny pfistup. VSak takova je i soucasnd praxe mnoha ceskych

259 Absenci pravni Gipravy nahradniho matefstvi v ¢eském pravnim fadu se bliZe vénuje ¢ast druha, kapitola Sesta této
prace.

260 JROZHLAS. Italsky parlament podporil zptisnéni trestd za nahradni matefstvi. Bude za néj hrozit vézeni,
iROZHLAS.cz [online], 31. 5. 2023 [cit. 2023-09-13]. Dostupné z WWW: <https:/www.irozhlas.cz/zpravy-
svet/italie-nahradni-materstvi-zakon 2305312326 mst>

261 Dle ust. § 236 odst. 1 némeckého trestniho zakoniku (Strafgesetzbuch)

262 Dle ust. § 1 odst. 1 bod. 7 némeckého zdkona na ochranu lidskych embryi (Gesetz zum Schutz von Embryonen)
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objednatelskych part, nicméné za aktudlniho stavu absentujici pravni upravy se nahradni matetstvi
v nemalé mife praktikuje i na ¢eském tzemi, coz mize vést a dozajista uz i vede k pfinejmensim
latentni komercializaci tohoto institutu.?> Nutno ovSem podoktnout, Zze i pies velmi piisné
nastavené zakony ve vyse uvedenych evropskych statech se tamni obCané v nezanedbatelné mite
vydavaji do stétli, kde je ndhradni matefstvi legalni, a do své domoviny se poté navraci s détmi od
tamnich nahradnich matek. Italsky zakonodarny sbor se s timto problémem mini vypotadat velmi
nekompromisnim zplsobem, kdyz mini postihovat ndhradni matefstvi praktikované italskymi
objednatelskymi pary v zahrani¢i. OvSem problematickym aspektem je skuteCnost, ze
heterosexualni pary Casto piedstiraji, Ze se jim dit¢ v zahrani¢i narodilo pfirozenou cestou, a
nikoliv prostfednictvim nidhradniho matetstvi. Vzhledem k tomu, Ze pravni Upravy legalizujici
nahradni matefstvi v jeho komeréni podob¢ umoziuji zapis objednatelského paru jakozto rodict
piimo do rodného listu ditéte, je pro domovské statni organy téméf nemozné zjistit, ktera osoba
dit¢ ve skutecnosti porodila. Tim se vyrazné¢ komplikuje zjiStovani, zda k trestnému Cinu
nahradniho matetstvi v zahrani¢i doslo ¢i nikoliv. Navic by v tomto ohledu byly vyznamnég
znevyhodnény vSechny italské stejnopohlavni pary, které takovou skutecnost piedstirat nemohou.

Vyse v této praci byl podrobné analyzovan piipad francouzské pravni tpravy, kterd
sankcionuje jakoukoliv dohodu o poceti nebo téhotenstvi pro jiného jako absolutné neplatnou.?64
Presto se Francie opakované potyka s reprodukéni turistikou, kdy se francouzské objednatelské
pary navraci s détmi od zahrani¢nich nahradnich matek. V tomto sméru jiz byly francouzské statni
ufady a soudy vlivem judikatury ESLP donuceny zménit sviij velmi hostilni postoj a zacit takto
vznikla rodiCovstvi uznavat, nebo jim pifinejmensim umoznit uznani i podle francouzskych
zékond. Do doby, nez bylo vydano zédsadni rozhodnuti Mennesson proti Francii, odmitaly
francouzské urady a soudy uznat rodicovstvi objednatelského paru vici takto narozenym détem.
ESLP vsak rozhodl, Ze tim dochazi k poruseni prava na soukromy zivot téchto déti, atois ohledem
na skute€nost, Ze otcové z objednatelskych parti byly biologickymi otci téchto déti. Na zaklade
rozhodnuti ve véci Mennesson proti Francii a navazujici judikatufe ESLP francouzské urady
zaCaly uznavat rodiCovstvi biologickych otcti z francouzskych objednatelskych part. Matky
z francouzskych objednatelskych part si vSak 1 nadale musi déti narozené ndhradnim matkam v
zahrani¢i osvojit dle francouzskych zakoni, aby jim bylo uzndno pravni rodi¢ovstvi i na izemi

Francie.265

263 BLAZEK, Petr, Medicinskopravni a trestndpravni aspekty asistované reprodukce, Prdvni rozhledy, 2013, &.9, s.
312

264 Dle ust. ¢l. 16-7 francouzského obéanského zakoniku (Code civil)

265 Srov. Rozsudek Sendtu paté sekce ESLP ze dne 16. 7. 2020 ve véci D. proti Francii, stiznost ¢. 11288/18. In:
HUDOC
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Z vyse uvedeného plyne, ze ackoliv je zdkaz ndhradniho matetstvi daleko jednodussim
feSenim nez jeho povoleni, ani sebepfisn€j$i pravni Uprava nezabrani objednatelskym parim
v jejich reprodukéni turistice za hranice domovského statu. Nelze proto zcela potlacit fenomén
nahradniho matefstvi, nebot’ nelze zabranit jeho praktikovani v zahrani¢i dle pravnich uprav stata,
které jej legalizuji. Pokud by se Cesky zakonodarce rozhodl ndhradni matetstvi zakdzat, bylo by
nutné pocitat s nartistem poctu objednatelskych parti vydavajicich se za zahrani¢nimi ndhradnimi
matkami. Ceské zikony by tak byly obchézeny stejng, jako se tomu d&je u zahrani¢nich pravnich
fada, které nahradni matetstvi postihuji. Navic vzhledem k zavaznosti judikatury ESLP?%¢ i
Ustavniho soudu2¢” by toto obchazeni ¢eskych zakont zakazujicich nahradni mateistvi muselo byt
do ur¢ité miry tolerovano a vice ¢i méné piijimano. Kdykoliv by totiZ mezi dit€étem narozenym
z ndhradniho matetstvi a ¢eskym objednatelskym parem existovalo biologické, ¢i pfinejmensim
geneticke pouto, byly by Ceské statni ufady a soudy povinny rodicovstvi tohoto objednatelského
paru uznat, nebo pfinejmenSim umoznit jeho vytvofeni. Soucasné by postaveni ndhradniho
matefstvi mimo zdkon mohlo mit za nésledek zvysujici se pocet zadatelli o osvojeni cestou adopce.
Otazkou zUstava, zda je zdkonodarce pfipraven i na tyto disledky.

Dalsim negativnim aspektem, ktery se poji se zdkazem ndhradniho matefstvi na zakonné
urovni, je jeho znemoznéni jakoZto jedné z metod asistované reprodukce nemalému poctu pari a
osob, pro které je ndhradni matefstvi Casto posledni a jedinou moznosti, jak se stat rodi¢i. Existuje
samoziejm¢ institut osvojeni, ktery nabizi jistou moZznost rodiCovstvi osobam, které nemohou
ptirozené pocit. Nicméné faktem ziistava, Ze ndhradni matefstvi ziskava na atraktivité¢ vzhledem
k mozZné genetické, nékdy dokonce i biologické sptiznénosti déti a zamyslenych rodict, coz bézné
osvojeni neumoznuje. Navic za souCasn¢ho stavu pravni upravy, ktera umoziiuyje osvojeni
vyhradné manzellim a nikoliv registrovanym partnerim a dal$im parim Zijicim mimo manzelstvi,
je osvojeni v Ceskych pomérech v podstaté nerealizovatelné pro stejnopohlavni pary a
nemanzelské pary. Paklize by byl institut ndhradniho matefstvi postaven zcela mimo zakon,
mnoho osob a parl by tim trvale pfiSlo o Sanci na vlastni dité, které by s nimi bylo ptibuzné
pfinejmensim na genetické tirovni. Slo by pak zejména o piipady homosexualnich osob a pari
nebo naptiklad Zen, které sice maji funkéni vajecniky, ale ze zdravotnich diivodi jim byla odnata
déloha. V téchto posledné zminénych ptipadech je sice nejnovéjsi metodou asistované reprodukce
také transplantace délohy, ta je vSak zcela novym druhem transplantace a jeji zdokonaleni v praxi

je v tuto chvili stale jesté béhem na dlouhou trat’. V kone¢ném disledku by tak zakaz ndhradniho

266 Srov. ¢ast druhou, kapitolu patou této prace )
267 Srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 29. 6. 2017, pod &.j. 1. US 3226/16
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matefstvi predstavoval vyznamnou piekazku pro nékteré neplodné osoby a pary v jejich cesté za
vlastnim potomkem.

Na druhou stranu by vSak zdkaz ndhradniho matefstvi v ¢eském pravu mohl pfinést i
urCité benefity. Krom¢ zminéné jednoduchosti tohoto feseni, by se Cesky zakonodarce napiiste
vyhnul potencidlnim rizikim spojenym s fenoménem ndhradniho matetstvi, zejména moznému
obchodovani s lidmi, vykofistovani nahradnich matek, komodifikaci osob a v neposledni fad¢
pravni nejistoté statusového postaveni takto narozenych déti. Obchodu s lidmi a vykofistovani
nahradnich matek lze efektivné predejit nalezitou pravni Upravou, jak ukazuji pravni fady
nékterych statd povolujici nahradni matefstvi v jeho altruistické podobé.?s® Podobné 1ze predejit
problému s komodifikaci osob, kdy je hodnota lidské bytosti snizena na pouhou komoditu. Za
pfedpokladu, Ze by pravni uprava dikladné regulovala institut ndhradniho matefstvi, 1ze jej
legalizovat, aniZ by zde byla obava z degradace autonomie nahradnich matek jako se tomu délo v
Indii.?® Nicméng, jak jiz bylo v ramci této prace mnohokrat zdliraznéno, pravni nejistota ve
statusovych pomérech takto pocatych a narozenych déti je zdsadnim a nepifekonatelnym tskalim
celého fenoménu nahradniho mateistvi. Zadnou sebelépe propracovanou pravni Gipravou nelze
eliminovat rizika, ktera nahradni matefstvi predstavuje pro takto pocaté a narozené déti. V tomto
sméru lze opét pouzit jako ptiklad britskou pravni Gipravu, kterou osobné povazuji za jinak velmi
kvalitni, kdy je o statusovych pomérech takto pocatého a narozeného ditéte rozhodnuto az soudem,
ktery po narozeni ditéte cely proces ndhradniho matetstvi zpétné pfezkouma a rozhodne, zda
budou pravnimi rodi¢i ditéte jeho zamysleni rodice, anebo zda rodi¢em zlstane nahradni matka.
Sice je rozhodnuti soudu vzdy vazano nejlepSim zajmem ditéte, ktery je v téchto ptipadech
urcujicim faktorem, pfesto je pravni postaveni ditéte po znacnou dobu nejisté. S tim souvisi dalsi
vyznamna nejistota v Zivoté téchto déti, a to riziko, ze bude nakonec opusSténo nejen ndhradni
matkou, ale 1 objednatelskym parem. Nelze zddnym zpiisobem piedejit hrozbé, Ze dité¢ nakonec
skonc¢i v péci tstavu a bude nabidnuto k osvojeni, nebot’ si jeho zamysleni rodic¢e cely proces

nahradniho matefstvi rozmysli.?’° Takovou hrozbu lze v kone¢ném disledku eliminovat jediné

268 Opét 1ze pro ilustraci pouZit pravni Gpravu ve Velké Britanii, kterd je predmétem podrobnéjsi analyzy v &asti druhé,
kapitole tteti této prace.

269 JIRSA, Jaroslav, FRANKOVA, Véra. Nahradni mateistvi — vybrané etické a pravni otazky. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2022, ¢. 1, s. 12-31

270 Tyto situace se bohuZel stavaji skute¢nosti, a ne vzdy je na viné vyvojova vada ditéte. Mlze se stat, Ze se
objednatelsky par rozejde a, i kdyz jejich dité jiz nosi ndhradni matka, cely proces nahradniho mateftstvi si par
rozmysli a odmitne dité prevzit, nebo pozaduje okamzité ukonceni téhotenstvi. Takova byla situace i v pfipadé
¢inské herecky Shuang Zheng, kterd po rozchodu se svym manzelem pozadovala ukonceni téhotenstvi jejich
dvou nahradnich matek v USA, coz vSak vzhledem k pokrocilému stadiu té¢hotenstvi jiz nebylo mozné.
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pfijetim pravni Upravy, kterd by ndhradni matefstvi postavila mimo zakon, a to ve vSech jeho
podobach.

Mezi vyhodami, které s sebou zdkaz nahradniho matetstvi pfinasi, nelze nezminit ani
negativni sociologické a psychologické aspekty nahradniho matefstvi.?’! Koneéné psychologové
se shoduji, Ze ndhradni matefstvi je vysoce rizikové nejen pro nadhradni matku, pro kterou jde o
nesmirn¢ zatézujici proces, jenz je v rozporu se vSemi jejimi instinkty a hormonalnimi zménami,
ale 1 pro takto pocaté a narozené dit¢, které miize v kone¢ném disledku prozit silné stresujici az
traumatizujici zazitek se schopnosti ovlivnit jeho budouci vyvoj. Konzervativni postoj
zakonodarce, ktery by ndhradni matefstvi u€inil protipravnim, by do budoucna zabranil jakékoliv
hrozbé hazardovani s lidskym psychickym 1 jinym zdravim. Nelze pominout ani skute¢nost, Ze
ndhradni matka se podstoupenim tohoto procesu vystavuje nemalym rizikim 1 z Cisté
medicinského hlediska. Porod je stile riskantni akt a ani nejvyspélejsi medicinské metody
nemohou zcela odvratit nebezpeci, kterd s sebou tento jinak pfirozeny proces piinasi. Nadto Ize
poznamenat, Ze matka je nakonec odménéna vlastnim ditétem, zatimco ndhradni matka tento
proces podstupuje s védomim, ze dite, které pfivede na svét, rodi pro jiného, byt za atraktivni
odménu a s pocitem altruistického zadostiu¢inéni.

Pravni Gprava, ktera by nadhradni matefstvi zakdzala, popiipad¢ by jej i1 kriminalizovala,
by dosahla kyzeného efektu vyhradné na uzemi Ceské republiky, kde by se ndhradni mateistvi jiz
pfinejmensim oficialn€ nepraktikovalo. Nicméné i nadale by se ¢eské statni urady a soudy musely
potykat s diisledky provozovani nahradniho matefstvi v zahranici, pfedev§im pak s uzndvanim
rodi¢ovstvi Eeskych objednatelskych part, které se do Ceské republiky navraci s détmi od
zahrani¢nich ndhradnich matek. V tomto sméru lze s ohledem na vySe uvedené predpokladat, ze
ceské statni urady a soudy by takto legalné zalozené rodiCovstvi uznavaly.

Uplny zakaz nahradniho mateistvi by tak s nejvétsi pravdépodobnosti zamezil vem
negativnim jevim, kterd tento fenomén obnasi. Pfesto nelze pominout skute¢nost, Ze postavenim
ndhradniho matetstvi mimo zakon pfichézi stat o urcitou moznost kontroly. Na jednu stranu sice
¢ini z ndhradniho matefstvi nelegalni institut a miiZe jej postihovat rovnéz v trestnépravni roving.
Na druhou stranu se vSak pfipravuje o moznost kontrolovat pfinejmensim disledky jeho
praktikovani v zahrani¢i, jako tomu je napfiklad u vySe zminované britské pravni upravy.?’?

V tomto sméru lze konstatovat, Ze nekompromisnim zdkazem ndhradniho matefstvi, jeho

271 Srov. &ast ¢tvrtou, kapitolu tfeti této prace

272 Jak bylo uvedeno vySe v ¢asti druhé, kapitole tieti této prace, kazdy britsky objednatelsky par, ktery se navraci do
Spojeného kralovstvi s ditétem narozenym zahrani¢ni nahradni matce, musi podstoupit proces nahradniho
matefstvi vCetné fizeni pfed soudem dle britské pravni upravy. Tento proces je totozny s tim, ktery musi
podstoupit kazdy jiny objednatelsky par, ktery nahradni matefstvi uskuteénil na britském tzemi.
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pfipadnou kriminalizaci a z toho plynouci nevili v jakémkoliv sméru akceptovat existenci tohoto
institutu, by svym zptisobem zdkonodarce zaviral o¢i pied fenoménem, ktery dalece prekracuje
hranice statil.

Z vyse uvedeného prameni, ze implementaci zakazu ndhradniho matetstvi do ceského
pravniho fadu nedojde k jeho absolutnimu vymyceni. Tento fenomén neznd hranic a vzhledem
k volnému pohybu osob si nelze naivné predstavovat, ze by jeho zakaz na ¢eském uzemi zastavil
masivni reprodukéni turismus do statli s benevolentnéj$i pravni Upravou. Na druhou stranu
striktnim zdkazem néhradniho matetstvi bude pfinejmensim eliminovano jeho praktikovani na
ceském uzemi. Tim se také pfedejde vSem negativnim aspektiim, které tento institut mize obnaset.
Predevsim pak budou chranény zajmy déti, pro které zistava nahradni matetstvi hazardni hrou
s predem nejasnym vysledkem. Nekompromisni zdkaz pomijejici praktikovani ndhradniho
matefstvi z celosvétového métitka by vSak piisobil neefektivng, jelikoz by pripravil stat o veskerou
kontrolu nad timto fenoménem. Ptesto se jedna o jist&jsi, i kdyz pon€kud konzervativnéjsi cestu,
kterd se Ceskému zdkonodarci pifi feSeni otazky nahradniho matefstvi nabizi a pro kterou se

vyslovuje vyznamny pocet odbornikil z fad psychologli a psychiatra.

5.3. Nutny kompromis v pravni tipravé

Neplodnost je stale velmi rezonujicim celospole¢enskym problémem, pficemz imérné se
zvySujicim poctem neplodnych parti stoupa tlak na legalizaci dalSich metod asistované reprodukce.
Mezi né patii i ndhradni matefstvi, které znd mnoho podob a nazvi. Prestoze Cesky zakonodarce
stale predstird, Ze je tento fenomén okrajovym spolecenskym problémem, jeho rizika dopadaji na
nejzraniteln€j$i osoby nasi spoleCnosti, tj. déti. Soucasny stav absentujici pravni upravy
nahradniho matetstvi v ceském pravnim fadu je neudrzitelny a, jak polemizuje Sivak, zcela urcité
v rozporu s principem pravniho statu, za ktery se Ceska republika poklada, kdyz piipousti tak
zasadni mezeru v platném pravu.?’?® Z vySe uvedenych Gvah de lege ferenda vyplyva, ze zadné
z nabizenych feseni neni bez vedlejSich u¢inkl. Legalizace nahradniho matetstvi otevira brany
také vSem jeho negativnim dasledkiim a absolutni zdkaz neeliminuje provozovani nahradniho
matefstvi v zahranici s nasledky prekracujicimi hranice statti. Je nasnad¢, ze budouci ¢eska pravni
uprava by méla pojmout fenomén nadhradniho matetstvi komplexn¢ a najit vyvazenou regulaci.

Legalizace nahradniho matetstvi s sebou pfinasi mnoho vyzev. Daleko vice, nez kolik
jich s sebou nese zakaz nahradniho matefstvi, ktery je ve své podstaté daleko jednodussim feSenim.

Uzakonéni ndhradniho matefstvi vSak na rozdil od zdkazu umoziuje jeho regulovani. Nastavenim

273 SIVAK, Jakub, Ndhradni mateistvi v ceském pravu a souvisejici otdzky. Praha: Wolters Kluwer CR, 2021, s. 42.
ISBN 978-80-7552-678-6
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rigidni prdvni Upravy, ktera by ulozila povinnost vSem objednatelskym parim podrobit se
nejednoduchému procesu nahradniho matefstvi pod dohledem organd vefejné moci, by mél stat
v rukou stile velmi vyznamnou kontrolu nad timto fenoménem. Zakotvenim podminky, Ze
stejnym procesem musi projit také Ceské objednatelské pary, navrativsi se ze zahrani¢i s détmi od
tamnich nahradnich matek, by byla zachovana kontrola stdtu i nad ndhradnim matetstvim
praktikovanym ¢eskymi objednatelskymi pary v zahrani¢i. Bylo by tak mozné ptedejit situacim,
kdy by stat musel uznat rodicovstvi z ndhradniho matetstvi uskute¢néného v zahranici, aniz by
ztratil kontrolu nad celym procesem, tfebaze prob&hl v jiném staté.

Jako jedna z mozZnych variant, které by zahrnovaly jistou formu kompromisu by bylo
ptijeti pravni Gpravy legalizujici ndhradni matefstvi, ovSem za velmi striktnich az omezujicich
podminek. Restriktivni pravni Uprava na jednu stranu zpfistupni tuto metodu asistované
reprodukce, na druhou stranu ji vSak omezi na velmi uzky okruh osob, ¢imz vyznamné eliminuje
rovnéz mnozstvi rizik a nezddoucich situaci, které by mohly z tohoto fenoménu vzejit. Jiz
nekolikrat byla v této praci zminéna britska pravni Gprava, kterd predstavuje veelku uspesny model
uzakonéného ndhradniho matetstvi v jeho altruistické podobé. Koneckonct ob¢ pravni Upravy
vychazi ze zakladniho postulatu, ze matkou ditéte je zena, kterd je porodila, a ani jedna z téchto
pravnich uprav neumoziuje pievést matef'stvi na jinou osobu prostfednictvim smlouvy.?’# Dle
mého nazoru se jednd o pravni Upravu, kterou by se mohla budouci pravni uprava v mnohém
inspirovat. Nicmén€ podminky, které by nastavila budouci ¢eskd pravni Uprava, mohou byt
stanoveny odli§né a ptipadné i vice restriktivnd, nez jak je tomu u britské pravni upravy. Cim
omezenéjsi okruh osob bude mit ptistup k ndhradnimu matetstvi, tim mensi bude riziko naduzivani
tohoto institutu. Paklize by se navic zakotvila pfisna podminka pfibuzenstvi mezi ndhradni matkou
a objednatelskym parem, ktera je v tuto chvili pouze naznacena v obcanském zakoniku, je vice
nez jisté, Ze by nahradni matefstvi bylo provozovano vyhradné na altruistickém principu.

Lze konstatovat, Ze 1 pravni Gprava, kterd ndhradni matetstvi povoli, miiZe tento fenomén
znacné omezit a zabranit tak vSem neZadoucim scénatftim, které by z pfili§ benevolentni pravni
upravy mohly vzejit. Dalsi nepopiratelnou vyhodou legalizace ndhradniho matetstvi je vétsi mira
kontroly, kterou stat disponuje. Domnivam se, Ze povolenim ndhradniho matefstvi je mozné jej
snadné&ji upravovat a kontrolovat, aby bylo provadéno v souladu s nejlepSim zdjmem ditéte. Je zde

vEtsi mira dohledu 1 nad vybérem budouci nahradni matky a budouciho objednatelského paru.

274 FRINTA, Ondfej. O nahradnim matefstvi v CR a ve Velké Britanii. In: Aktudlni otdzky rodinné politiky a praxe
VI. Rodicovstvi — uplatneni prav v praxi. 1. vydani (Sbornik z konference). Plzeni: DOMUS — Centrum pro
rodinu, 2015, s. 48.
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Celkové je proto uzdkonéni nahradniho matefstvi v jeho restriktivni podobé jednim z vhodnych
feSeni problému soucasného pravniho vakua.

Dal$im moznym kompromisem v budouci pravni Gpravé ndhradniho matefstvi by byl
zékaz jeho praktikovani na ¢eském uzemi, avSak s regulaci jeho provozovani v zahranic¢i podle
pravnich Uprav statt, které jej legalizuji. Jak bylo analyzovano vySe, zdkazem ndhradniho
matefstvi nedojde k jeho plné eliminaci a stat bude i1 nadale nucen vyrovnavat se s nasledky jeho
praktikovani v zahrani¢i, zejména pak suzndvanim takto vzniklého rodiovstvi ceskych
objednatelskych part. Ve jménu nejlepsiho zajmu ditéte chrani Ustavni soud i ESLP rodiny
vzniklé z legalné praktikovaného ndhradniho matefstvi, pokud mezi objednatelskym parem a
ditétem existuje pfinejmenSim geneticke pouto a takto vznikla rodina se fakticky chova jako kazda
jina rodina. Cesky zakonodarce tudiz musi pfi zakazu nahradniho matefstvi odekavat, Ze uréity
pocet objednatelskych part bude tento zakaz obchazet cestou do zahrani¢i, kde je tento institut
legélni. Absolutnim zdkazem nahradniho matetstvi vSak stat pouze pfipravi sam sebe o veskerou
kontrolu nad timto fenoménem, kdyz bude slep€ ptistupovat k jeho praktikovani v zahraniéi, které
je nasnadé, dojde-li k jeho prohibici na deském uzemi. Ugelu zakona, ktery by nahradni matefstvi
zakazoval ¢i vyznamné omezoval, by tim padem nebylo dosazeno, nebot’ by nezabranil tomu, aby
se dit¢ nakonec narodilo. Stane se tak vSak v zahranici, kde budou tamni nahradni matky muset
spoléhavat na lokalni pravni Gpravu, jeZ ovSem nemusi byt dostate¢na.?”

Resenim, které by se tim padem nabizelo, by bylo pfijeti pravni upravy, ktera sice
zakazuje praktikovani nahradniho matefstvi na ceském uUzemi, ale umoZznuje ceskym
objednatelskym partim, které se vraci ze zahranici s détmi narozenymi prostfednictvim ndhradniho
matefstvi, aby jim bylo rodi€ovstvi uznano 1 na ¢eském Uizemi, nicménég za striktné stanovenych
podminek. Mezi tyto podminky lze zahrnout povinnost osvojit si dit¢ podle ¢eskych zdkond,
piicemz vyjimku by bylo mozné ud¢lit jen otci z objednatelského paru, pokud by byl biologickym
otcem ditéte. Timto postupem by na jednu stranu bylo mozné zahrani¢ni nahradni matetstvi
oficidln¢ aprobovat, na druhou stranu by se tak délo vyhradné€ pod ptisnym dohledem ceskych
uradu, pficemz stat by neztrdcel moZnost kontroly nad procesem nahradniho matefstvi, jehoz
praktikovani by vsak ztistdvalo nelegalnim na ¢eském tizemi. Dle platné pravni upravy osvojeni je
povinnosti Zadateli o osvojeni podrobit se posouzeni ze strany organt vefejné moci, tim padem
by bylo zaruceno, Ze je objednatelsky par vhodnym rodicovskym parem, kdyz by musel absolvovat
proces osvojeni ditéte dle ceskych zakonii. Dal§i moznou podminku v rdmci budouci pravni

upravy muize byt také uznavani rodiovstvi vzniklého na zéklad¢ ndhradniho mateftstvi, které by

275 JIRSA, Jaroslav, FRANKOVA, Véra. Nahradni matefstvi — vybrané etické a pravni otazky. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2022, ¢. 1,s. 12-31
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se odehralo vyhradné v téch statech, jenz garantuji dodrZzovani zakladnich lidskych prav. Tim by
se predesSlo surogatni turistice, kterd by vedla k vykofistovani nihradnich matek ve statech
s nedostateCnou ochranou lidskych prav. Nakonec je to vzdy nejlepsi zdjem ditéte, ktery je
pirednim hlediskem pii rozhodovani o uznani takto vzniklych rodinnych svazkii. Soudy a organy
vetfejné moci budou ve jménu nejlepsiho z4jmu déti pravdépodobné chranit takto vzniklé rodiny,
a to bez ohledu na to, zda se tak stalo ve staté, kde nejsou chranéna zakladni lidska prava a ndhradni
matky jsou vykofistovany. Nicméné stanoveni podminky sluSného zachazeni se zahrani¢nimi
nahradnimi matkami pro uzndni takto vzniklého rodiCovstvi mulze pfinejmensim odradit
potencidlni objednatelské pary v cest¢ do chudSich zemi svéta, kde neni ndhradni matefstvi
nalezité pravné oSetfeno.

Z vyse uvedeného plyne, Ze 1 zdkazem ndhradniho matefstvi Ize docilit piijatelného feSeni
soucasného neuspokojivého stavu chybéjici pravni tpravy. Nezbytnou nalezitosti budouci pravni
upravy je vsak jeji vyvazenost a komplexnost, at’ uz se zdkonodarce rozhodne zaujmout jakykoliv
postoj k tomuto fenoménu. Dospivam k zavéru, ze kompromis je v budouci pravni tpraveé naprosto
nutny. Zakazem nelze docilit totdlni eliminace nadhradniho matefstvi a jeho povolenim se nelze
vyvarovat viech rizik, kterd zn& prameni. Ukolem zikonodarného sboru je koneckoncti
demokraticky zvolit jeden smér a nasledné povinnost tento smér nalezité oSetfit po pravni strance.
Tvrdé a slepé potirani ndhradniho matefstvi neméa smysl ve svétle judikatury ESLP i Ustavniho
soudu a liberdlni zptistupnéni ndhradniho matefstvi s sebou nese vyznamna rizika, ktera by mohla
predstavovat otevieni povestné Pandofiny skiinky, jak se toho obava ¢ast doktriny.2’6

Hlavnim rozhodnutim zédkonodarce proto neni zdkaz ¢i povoleni ndhradniho matefstvi,
ale prfedevsim volba postoje k tomuto fenoménu celkove. Zda pravni tprava setrva v ignorovani a
pasivni akceptaci nahradniho matefstvi v jeho ne zcela altruistické podobé, ¢i zda zvoli cestu
otevienych o¢i a disledné kontroly a regulace tohoto fenoménu za striktné stanovenych podminek,
to zlstava v rukou zakonodarného sboru. Neda se vSak ocekavat, Ze by globalni trh s ndhradnim
matefstvim zcela vymizel nebo byl na ustupu, jak uvadi Jirsa a Frankova.?’” A i v této souvislosti
je dulezité pojmout nahradni matetstvi komplexné jakozto fenomén, jenZ dalece pfekonava hranice
stattl. Ceska republika by se proto méla aktivné podilet na jednani smétujici k regulaci nahradniho
matefstvi i na mezinarodni Grovni, nebot’ pfijeti nalezité pravni upravy celosvétového vyznamu je

jedinou moznosti, jak efektivné ohranicit tento rozristajici se fenomén.

276 Srov. KRALICKOVA, Zdeiika. Mater semper certa est! O nahradnim a kulhajicim mateistvi. Prdavni rozhledy,
2015, ¢&. 21, s. 725-732. Dale srov. TELEC, Ivo. Kriticky pohled na nalez Ustavniho soudu: uznéani kalifornského
rodi¢ovského statusu stejnopohlavniho manzela. Pravni rozhledy, 2017, €. 19, s. 670-674

277 JIRSA, Jaroslav, FRANKOVA, Véra. Nahradni matefstvi — vybrané etické a pravni otazky. Casopis
zdravotnického prava a bioetiky, 2022, ¢. 1,s. 12-31

95



Zavér

Cilem této prace bylo podrobné predstavit fenomén ndhradniho matefstvi v jeho celku,
analyzovat jeho odliSné pravni Upravy napfi¢ staty a v ramci komparace objevit piinosy 1 uskali
ruznych pfistupt k tomuto institutu. Déle méla tato prace za cil obeznamit ¢tenare s takzvanou
smlouvou o ndhradnim matetstvi, jak v souCasnych ceskych pradvnich pomeérech probiha.
V navaznosti na to si tato prace kladla za cil zabyvat se jedinecnosti i rozporuplnosti nahradniho
matefstvi a vénovat pozornost jeho problemati¢nosti z hlediska jednotlivych z4jml chranénych
pravem, které se v otazkach ndhradniho matefstvi mnohdy dostavaji do kolize. Kone¢né tato prace
cilila na pfedstaveni feSeni soucasného stavu absentujici pravni Upravy nahradniho matefstvi
s jistou progndzou nékterych disledkd a jevil, které mohou jednotlivé zpiisoby regulace tohoto
fenoménu piinést.

Prvni cast této prace vénovala prostor zédkladnim pojmim, pfi¢emz definovala pravni
postaveni matky a vysvétlila, pro¢ zakonodarce vtélil fimskopravni zdsadu mater semper certa est
do kogentni pravni normy, kterou nemtiZe obejit ani institut nahradniho matetstvi. Déle v této ¢asti
byl vysvétlen rozdil mezi biologickou a genetickou matkou tak, jak jej popsal jiz v roce 1986
Haderka, pfi¢emZz rozliSovani téchto pojmil je zdsadni pro Uplné pochopeni problematiky
nahradniho matetstvi. Rovnéz bylo analyzovano pravni postaveni rodicu a jejich prava i povinnosti
vici ditéti. Z podkapitoly vénujici se asistované reprodukei potom vyplyva, Ze ndhradni matefstvi
je jednou z metod asistované reprodukce, pii¢emz byla na tomto misté popsana i tloha umélého
oplodnéni v rdmci celého procesu ndhradniho matetstvi. Kone¢né z historického exkurzu prament,
ze nahradni matefstvi je fenomén s hlubokymi kofeny v daleké minulosti, ktery vSak diky pokroku
veédy a mediciny zaziva rozkveét ve své nové podobé, a to za pomoci technik asistované reprodukce.

Z druhé Casti této prace, kterd analyzovala a komparovala jednotlivé zahrani¢ni pravni
upravy, vyplyva, ze i mezi vyspelymi a ¢asto sousedicimi staty mohou panovat zdsadni odlisnosti
v pfistupu k ndhradnimu matefstvi. Analyza a nasledné porovnani jednotlivych zpiisobu regulace
nahradniho matefstvi ukazuje, ze ¢im je pravni Giprava benevolentnéjsi, tim vice negativnich jevil
vyplouva napovrch. Lze konstatovat, ze uzdkonéni vyhradné¢ altruistické podoby néhradniho
s nedostateCnou nebo pfilis liberalni pravni Gpravou, ktera ma za nésledek nékteré¢ nevyhnutelné
sociologické jevy jako je vyuzivani Zen ze socialné slabych pomért ve prospech bohatych
objednatelskych par. Naopak pravni upravy s hostilnim pfistupem k ndhradnimu matefstvi se
setkavaji s pomérné vyznamnou reproduk¢ni turistikou svych obcanii, kteti se uchyluji do

zahrani¢i, aby se navratili s détmi od tamnich ndhradnich matek. Zavérem se tato ¢ast vénovala
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také judikature ESLP, kterd pfevazné chrani rodiny vzniklé z legéln€¢ provozovaného nadhradniho
matefstvi v zahranici za predpokladu faktického utvoreni rodinnych vztahli a genetického pouta,
pticemz rozsudek Paradiso a Campanelli proti Italii ukazal, kde lezi hranice této ochrany.?’”® Co
se Ceské pravni upravy tyce, tato prace konstatovala zdsadni nedostatek jakékoliv regulace, kdyz
nahradni matefstvi neni ani vyslovné povolené, ani vyslovné zakézané, coz zplisobuje vyznamnou
pravni nejistotu. Ac¢koliv Ustavni soud neshlediva samotny institut nahradniho mateistvi
v rozporu s ¢eskym vefejnym potraddkem, absence jakékoliv pravni upravy je v tuto chvili jiz
naprosto alarmujici. I z toho diivodu byl na jate letoSniho roku predlozen Poslanecké snémovné
navrh na zménu zékona, ktery by nahradni matetstvi postavil mimo zdkon a postihoval jej i
v trestnépravni roving. Jakym smérem se nakonec ¢esky zakonodarce vyda vSak dosud neni jisté.
Tteti Cast této prace analyzovala takzvanou smlouvu o nahradnim matetstvi, v jejimz
ramci piedstavila jeji UCastniky a jejich vzajemny vztah, prava a povinnosti 1 cely proces
nahradniho matefstvi tak, jak je praktikovan v souasném pravnim vakuu. Nakonec se tato ¢ast
vénovala také rizikim a tuskalim, které jsou s dohodou o ndhradnim matefstvi neodmyslitelné
spjaté. Lze konstatovat, ze veSkeré dohody o ndhradnim matefstvi jsou pravné nevymahatelné,
piesto byvaji v zdsad¢ dodrzovany jejich ucastniky. Problematickym aspektem je pak hranicici
trestnépravni rovina souvisejici s finanéni kompenzaci, kterd je v materidlnim smyslu casto
finan¢ni odménou za sluzby néhradni matky. Navzdory problemati¢nosti dohod o ndhradnim
matefstvi jsou tyto v nezanedbatelném poctu uzavirany a dodrzovany.
institutu nahradniho matefstvi. Na jedné strané tato metoda asistované reprodukce piinasi svétlo
do zivota mnoha osob, které by za béznych okolnosti nemohly mit svého vlastniho potomka. Na
druhé strané se jedna o vysoce rizikovy podnik, ktery s sebou nese nemalé mnozstvi negativnich
jevi. Vyznamnym uskalim celého fenoménu je i jeho pravni rozporuplnost, kdy se jednotlivé
zajmy chranéné pravem mohou dostat do vzajemné kolize. Z této analyzy prameni, Ze provozovani
nahradniho matefstvi ve smyslu zdsady legélni licence mlze narazit na vefejny potadek a dobré
mravy, i kdyZ vyklad téchto pojmil neni ani ve svétle surogace jednoznacny. RovnéZ pravo na
soukromy a rodinny Zivot jsou casto skloiovanymi pravy v souvislosti s nahradnim matefstvi,
pfesto vSak 1 tato zdkladni lidsk4 prdva argumentuji ve prospéch i v neprospéch ndhradniho
matefstvi. Na jedné stran¢ totiz chrani objednatelské pary a ndhradni matky, na druhé strané vSak
vyznamné promlouvaji také ve prospéch déti narozenych z ndhradniho matetstvi, jejichZ prava ale

byvaji timto fenoménem mnohdy ohybana. Nejvice vSak proti nahradnimu matetstvi stoji nejlepsi

278 Srov. Rozsudek Velkého senatu ESLP ze dne 24. 1. 2017 ve véci Paradiso a Campanelli proti Italii, stiznost &.
25358/12, In: HUDOC
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zajem ditéte, ktery v rdmci jeho praktikovani doznava skutecnych trhlin, pfi¢emz tyto lze jen stéZi
pfevazit. Konecné ani trestnépravni aspekt nahradniho matefstvi neni radno opomenout, a to 1
navzdory skutecnosti, ze trestni zdkonik dostate¢né nereflektuje problematiku neregulovaného
nahradniho matefstvi a z toho plynoucich potencialnich trestnych ¢inil. Zavérem tato Cast prace
konstatuje nevili uzakonit ndhradni matefstvi ze strany mnohych odbornikl z fad psychologii a
psychiatrii, kdyz psychologicka, sociologicka 1 medicinskd rizika jsou u tohoto institutu hojné
zastoupena.

V paté ¢asti této praci byl prostor vénovan tvahadm de lege ferenda, které nabidly mozné
varianty feSeni souc¢asného kritického stavu absentujici regulace nahradniho matefstvi v platném
pravu. Legalizace nahradniho matefstvi pfedstavuje slozity a narony proces utvatreni podrobné a
komplexni pravni Upravy, pticemz stale nelze uplné predejit vSem riziklim, kterd tento institut
obnasi, byt’ je mozné vyznamné snizit jejich vyskyt nastavenim striktnich pravidel a omezenim
pfistupu k této metod¢ asistované reprodukce. Jako jedind podoba ndhradniho matetstvi, ktera
v ¢eskych pomérech pfichdzi do uvahy, vSak zistava altruisticky model vzhledem k vysoce
rizikovému komerénimu ndhradnimu matetstvi. Naproti tomu uplny zdkaz ndhradniho matetstvi a
jeho piipadna kriminalizace je podstatné jednodussi cestou. Zaroven se jedna o konzervativné;si
postoj k celé otazce, jenZ eliminuje potencidlni rizika pramenici z nejistého a problematického
institutu, kterym nahradni matetstvi bezesporu je. Na druhou stranu vSak postaveni nahradniho
matefstvi mimo zédkon nezabrafiuje mezindrodni reprodukéni turistice, jejiz ndsledky neznaji
statnich hranic. Stdt by proto musel akceptovat obchdzeni Ceskych zakont Uprkem
objednatelskych parti do zahrani¢i. Soucasné by se musel vypotadat s diisledky této turistiky, tedy
suznavanim rodiCovstvi Ceskych objednatelskych parti k détem od zahrani¢nich nédhradnich
matek. Z téchto tivah pak prameni zavér, Ze budouci ¢eskd pravni tprava by méla byt predevsim
vyvazena a pojmout fenomén ndhradniho matefstvi komplexné. Nelze totiz zvolit jednu
z nabizenych cest a slepé€ se po ni dat bez ohledu na vesSkerda mozna rizika a vedle;jsi t€inky. Z toho
davodu je naprosto zasadni nalézt ur¢ity kompromis, ktery docili vyvazené pravni Gpravy.

Dle mého nazoru je nalezitd pravni Gprava ndhradniho matefstvi v ¢eském pravnim fadu
naprosto nezbytna a do budoucna nevyhnutelna. Na otazku cui bono, 1ze jednoduse odpoveédét, ze
prospéch z pravni upravy tohoto vyznamného fenoménu by mély zejména samotni ucastnici
nahradniho matefstvi. Pravni Giprava by sice na jednu stranu znamenala jisté omezenti jejich dosud
velmi svobodného jednani, na druhou stranu by jim zarucila uréitou vymahatelnost v pravnim
smlouva smyslu a ochranila by jejich prava. Zejména by pak regulace nahradniho matefstvi
garantovala ochranu nejzranitelnéj$im t€astniklim celého procesu, tj. détem pocatym a narozenym

touto cestou. Nutno podotknout, ze s détmi by ani v pfipadé¢ nahradniho matefstvi nemélo byt
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zachazeno jako s predmétem smluvniho plnéni. Absentujici regulace ndhradniho matetstvi
v ¢eském pravnim fadu ma vSak za nasledek pfimo zoufaly nedostatek ochrany prav téchto déti.
Veskeré mozné negativni diisledky ndhradniho matetstvi dopadaji v nejvétsi mife prave na déti,
které proces nahradniho matetstvi podstupuji nedobrovolné¢ a je o nich rozhodovano, aniz by
nalezita pravni uprava dostatené chranila jejich zdjmy. Naléhavost soucasného stavu piihodné
ilustruji nedavné udalosti, kdy byl zvefejnén ptipad charkovské reprodukéni kliniky zneuZzivajici
absence Ceské pravni upravy pro nefizené a nikym nekontrolovatelné provozovéani ndhradniho
matefstvi hrani¢ici s obchodovanim s détmi pfimo na uzemi Ceské republiky.2’° Koneéné i stat by
mél z pravni regulace ndhradniho matetstvi nemaly prospéch vzhledem k moznosti ziskani
kontroly nad timto institutem, ktery je dosud praktikovan bez jakéhokoliv statniho dohledu.

Tato prace se podrobné vénovala otdzkdm pravni Gpravy i disledkiim souc¢asného stavu
zcela neregulovaného nahradniho matetstvi v ¢eském platném pravu. Z komparace riznych
zahrani¢nich pravnich Uprav je mozné si vzit ponauceni, varovani i inspiraci do budoucna. Je vSak
nezbytné mit na paméti, Ze ndhradni matefstvi zlstdva problematickym institutem, ktery se
reguluje jen velmi obtizng, pficemz problém tkvi také v absenci jakékoliv mezinarodni upravy,
kterd do velké miry zpusobuje jeho bezuzdnost v globdlnim méftitku. Rlznost pravnich uprav
napfi¢ svétem zpusobuje, Ze ndhradni matefstvi nelze zcela eliminovat a jeho praktikovani ma
pfeshrani¢ni efekt.

Osobné nejsem zastancem ndhradniho matetstvi, nebot’ se domnivam, ze jeho rizika
piedci veskeré jeho piinosy. Dle mého nazoru je ndhradni matetstvi silné problematickym
institutem, jehoZ nezadouci vedlejsi G¢inky maji dopad piedevsim na déti pocaté a narozené touto
cestou. Pfiklanim se proto k zakazu ndhradniho matefstvi na zakonné Urovni, a to ve vSech jeho
podobach. Nicméné i pfesto se domnivam, Ze ndhradni matetstvi lze smysluplné a pomérné
bezpecné¢ uzékonit. Jako jedinou vhodnou formu jeho legalizace vSak vidim zna¢né rigidni a
striktni pravni Upravu, kterd pfistup k ndhradnimu matefstvi vyrazn€¢ omezi a vyznamnym
zpusobem tak eliminuje rizika s timto institutem spojena. V tomto sméru si dovoluji pfipomenout
britsky model pravni Gpravy, ktery se za dobu svého plisobeni jevi jako pomérné uspésny a hodny
inspirace. Bez ohledu na mtj osobni postoj k tomuto fenoménu vsak zdaraznuji zoufalou potiebu
pravni regulace nahradniho matefstvi v ¢eském pravu, pti¢emz apeluji na ndleZitou urovei kvality
této budouci pravni Upravy, ktera nahradni mateistvi pojme dikladné a komplexné. Dle mého
nazoru je kvalita pravni Upravy nakonec podstatnéj$i nez otdzka kone¢ného postoje Ceského

zékonodarce k problematice ndhradniho matefstvi.

279 K tomuto ptipadu srov. ¢ast druhou, kapitolu $estou, bod druhy této prace
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Zavérem je nutné zaméfit se také na mezinarodni hledisko celého problému. Vzajemna
spoluprace statli na vytvofeni ur€itych mezinarodnich standardi v oblasti ndhradniho matetstvi
muze do budoucna ptedejit masivni globalni turistice za vykofistovanymi ndhradnimi matkami
z chudSich zemi svéta. Tomuto problému je zapotiebi Celit predevsim, nebot’ ndhradni mateftstvi
je celosvétovy fenomén, ktery zdaleka piekracuje hranice jednotlivych stati. Domnivam se, ze
jediné mezindrodni umluva celosvétového vyznamu ma potencidl tento fenomén efektivné

ohranidit.
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Nahradni materstvi: kliCové otazky pravni apravy
Abstrakt

Tato diplomova prace zachycuje fenomén ndhradniho matefstvi prizmatem platného préava,
pfic¢emz analyzuje soucasny stav absentujici pravni Gpravy v Ceské republice a komparuje
jednotlivé zahraniéni pravni Gpravy, jakoZto vhodné i méné vhodné modely pro inspiraci budouci
ceské pravni upravy. Cilem prace bylo komplexné piedstavit institut ndhradniho matetstvi jakozto
jedine¢nou metodu asistované reprodukce, ktera vSak pfindsi mnoho rizik a vyzev z hlediska jeho
legislativni regulace.

Prvni ¢ast prace se zabyva terminologii, kterou nasledné uziva napii¢ celou praci a kterd
vyznamn¢ napomaha lepsimu pochopeni tohoto fenoménu. Rovnéz je v této ¢asti vénovan prostor
kratkému historickému vyvoji ndhradniho matefstvi vedouci az k jeho soucasné podob¢ jakozto
moderni metody asistované reprodukce.

Druh4 cast je zasvécena komparaci jednotlivych zahrani¢nich pravnich tprav, konkrétné
jsou piedmétem zkoumadni liberalni pravni Uprava v Kalifornii, benevolentni pravni Uprava na
Ukrajing, altruistickd pravni Gprava ve Spojeném kralovstvi a hostilni pravni Gprava ve Francii.
Nadto je vénovana pozornost judikatufe ESLP a kone¢né aktualnimu stavu nedostatku pravni
tipravy v Ceské republice.

Predmétem tieti Casti je smlouvy o nahradnim matefstvi ve svétle platného prava,
predstaveni jejich Gcastnikil a celého procesu ndhradniho matetstvi provadéného dle soucasné
pravni Gpravy. Rovnéz tato ¢ast prace varuje pred neodmyslitelnymi riziky smlouvy o nadhradnim
matefstvi, ktera je ze své povahy vzdy pravné nevymahatelna.

Ve Ctvrté Casti této praci je popsana rozporuplnost ndhradniho matetstvi. Z analyzy jeho
rizikovost a negativni psychologické dopady na vSechny zucastnéné. Zejména vSak tato ¢ast prace
poukazuje na pravni protichlidnost ndhradniho matetstvi, kdy jednotlivé zajmy chranéné pravem
stoji ve vzajemné opozici, procez zustava fenomén nahradni matefstvi moraln¢, eticky i pravné
problematickym.

Cela prace je zakoncena v duchu tivah o podob¢ budouci ¢eské pravni Upravy, pficemz
nabizi moZzna feSeni sohledem na vySe uvedenou komparaci zahrani¢nich pravnich Uprav a
dovoluje si predpovédét potencidlni dusledky. Zavér této prace shrnuje zjisténé skutecnosti,

prezentuje vlastni nazor autorky a zdirazituje mezinarodni hledisko celého problému.

Klicova slova: nahradni mateistvi, matka, objednatelsky par
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Surrogacy: key issues of legal regulation
Abstract

This thesis outlines the phenomenon of surrogate motherhood through the prism of
applicable law, while analysing the current situation of absenting legal regulation in Czech
Republic and comparing various foreign legal regulations as appropriate or less appropriate models
to inspire future Czech legislation. The aim of this thesis was to comprehensively introduce the
institute of surrogacy as a unique method of assisted reproduction, which, however, brings many
risks and challenges in terms of its regulation.

The first part of the thesis deals with the terminology, which is used throughout the entire
document and contributes to a better understanding of this phenomenon. Additionally, in this part
the attention is given to a brief historical evolution of surrogacy resulting in his current form as a
modern method of assisted reproduction.

The second part is dedicated to comparison of various foreign legislations, namely the
liberal legislation in California, the permissive legislation in Ukraine, the altruistic legislation in
United Kingdom and the hostile legislation in France are examined. Furthermore, a particular
attention is paid to the jurisprudence of the European Court of Human Rights and finally to the
current situation of missing regulation in Czech legislation.

The subject of the third part is the analysis of surrogacy contract in light of current
legislation, presentation of its participants and of the whole process of surrogacy realized under
the existing legislation. Besides, this part warns about inherent risks of surrogacy contract, which
remains unenforceable.

In the fourth part the controversy of surrogate motherhood is described. From analysis of
its benefits and drawbacks emerges the uniqueness of this method of assisted reproduction, but
also its hazardous potential, especially its negative psychological effects on its participants. The
thesis refers to the legal controversy of surrogacy, while individual interests protected by law are
standing in mutual opposition, which explains the problematic nature of surrogacy in moral, ethical
and legal sense of the term.

The thesis is concluded in a spirit of considerations about future Czech legal regulation,
while offering possible solutions regarding the comparison of foreign legislations described above
and takes the liberty to predict potential consequences. The conclusion summarises ascertained

facts, presents author’s own opinion and emphasizes the international perspective of the issue.

Key words: surrogacy, mother, intended parents
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