Tato diplomova prace se zaméfuje na nova lidskd prava a jejich vyznam v ramci
soucasné legislativy i judikatury. Vymezuje jejich obsah a moznosti upravy, uvadi i konkrétni
ptipady a pojeti doktriny. Mezi nova lidskd prava lze fadit i prava ptislusSniki LGBTQ+
komunity. Tato prace se dale podrobnéji soustfedi na téma stejnopohlavnich snatkt, které je
(nejen) v Cesku hojné diskutovano.

K zakotveni téchto snatkd u nas dosud nedoslo, a¢ evropsky trend je jiny — je tedy na
misté se ptat, jaké jsou nyn&jsi argumenty jejich odpirct. Ti zmiiuji kuptikladu historické
aspekty institutu nebo potencialni ohrozeni tradi¢nich schémat. Jeho pfiznivei naopak
vyzdvihuji dilezitost stejnych prav pro vSechny bez ohledu na jejich sexualni orientaci ¢i
genderovou identitu. K porovnani téchto postoji je v praci vyuzivan i tradi¢ni Gstavnépravni
nastroj, a sice test proporcionality, ktery pfedevSim zvazuje vyznam a zavaznost prav na obou
stranach.

Tato prace se soustfedi na srovnani argumentl, které pouzivaji soucasni odptrci
stejnopohlavnich snatkl s argumenty, které historicky pouzivali odpiirci Zenského volebniho
prava. Diivodem pro tuto volbu je pfedevSim skutecnost, Ze se tyto argumenty do znacné miry
prekryvaji. Zenské volebni pravo je pfitom né¢im, o ¢em v sou¢asné dobé spoleénost nemé
pochybnosti a nijak se mu nebrani. Je tedy ptihodné se ptat, pro¢ se nyn¢jsi argumenty shoduji
S témi pred sto lety.

Diplomova prace analyzuje primarné ty prameny, které obsahuji pravné relevantni
argumenty. Mezi né patii kuptikladu texty pravnich filozofli ¢i teoretikii nebo argumenty
tehdejSich i nynéjSich zakonodarcti. Vzhledem k tématu préace, ktera méa za cil porovnavat
argumenty odptlrcl obou institutl, jsou podle toho zvoleny i prameny, ve kterych je primarné
vyjadien nesouhlas a stavi se k nim negativné. AvsSak pro dokresleni spolecenské diskuze jsou

okrajové zahrnuty rovnéz argumenty souhlasné, a¢ zde nejsou nutné piedmétem zkoumani.



