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Anotace

Tato bakalafska prace zkouma evangelicky (nejen) mladeznicky
zpévnik Svita z pohledu historie i sou€asnosti. Cile prace jsou popsat
tento zpévnik a specifika v ném obsazenych pisni, prozkoumat jeho his-
torii a zjistit, jak je vniman soudasnou mladezi Ceskobratrské cirkve
evangelické. Tyto cile odrazi i struktura prace. Text prace vychazi z re-
SerSe soudobych ¢lanku v cirkevnim tisku i dalSich pramenu, rozhovoru
s pamétniky, a jeji finalni ¢ast zpracovava autoruv vlastni sociologicky
vyzkum mezi mladezi CCE.
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Summary

This Bachelor thesis The ,Svita“ phenomenon: The history and
presence of a popular songbook (not only) for youth examines ,Svita“,
the evangelical songbook, created (not only) for youth, from the
historical and the present views. The goals of the thesis are to describe
this songbook and the specifics of its songs, to examine its history and
to find out how is it nowadays percieved among the young members of
the Evangelical Church of Czech Brethren. These goals are reflected in
the structure of the thesis. The text of the thesis is based on a research
of articles in the temporary church press, the other sources and
interviews with the witnesses. The thesis' final part processes the
author’'s own sociological research among the young members of the
ECCB.
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Uvod

Od détstvi jsem &lenem sboru Ceskobratrské cirkve evangelické v Ces-
kych Budéjovicich, zaroven od svych dvanacti let pravidelny ucastnik
a pozdéji i organizator senioratnich i celocirkevnich akci mladeze CCE.
A ve sboru i na akcich se uz fadu let setkdvam se zpévnikem Svita,
ktery se pro meé, jako pro (troufam si fict) vétSinu mladeznikd, stal sr-
decni zalezitosti. Ani nepocitam, kolik hodin jsem uz stravil zapalenym
zpévem "svitakovek" v ruzné velkych skupinach itfeba sam pfi pro-
chazce v lese nebo parku, kdy tyto pisné velmi pfesné vyjadfovaly mé
aktualni emoce nebo mi pomahaly nachazet slova pro vlastni uvahy Ci
modlitby.
V rozhovorech s ostatnimi mladezniky jsme v posledni dobé ¢asto na
"Svitak" narazili, hlavné proto, Zze uz neni mozny jeho dalSi dotisk, a tak
se stal nedostatkovym zbozim a pravdépodobné jde i o zaCatek konce
jeho pouzivani v evangelické cirkvi. To rozproudilo debaty o jeho vyji-
mecnosti a o tom, jestli v dnesni dobé vznika néco, co by ho potenci-
alné mohlo nahradit.
Z generace svych rodi€¢u Casto slycham udiv nad tim, ze tak zapa-
lené zpivame pisnicky jejich mladi, vzniklé v UpIné jiné dobé a tedy i re-
flektujici jina témata, nez jaka jsou aktualni pro nasi generaci. Spise by
ocCekavali, ze budeme zpivat vlastni pisnicky. !
Kdyz jsem premyslel nad tématem této prace, hledal jsem néco, co
je pro mé dulezité, co ma zajimavou historii, ale zaroven je aktualni
i dnes, a co uz nebylo mnohokrat prozkoumano; chtél jsem totiz, aby
muj vyzkum pfinesl néco nového a ne jen resersi toho, co jiz (Iépe nez
bych to dokazal ja) vymysleli a napsali jini.
To vSechno vedlo k mému rozhodnuti zpracovat praveé historii a sou-
¢asnost zpévniku Svita.? Kladl jsem si nasledujici otazky: Pro¢ jsou
pisné ze zpévniku Svita dodnes tak popularni? Jak moc odrazeji dobu
svého vzniku a jak moc jsou nadCasové? Jaka je jejich relevance pro
dnesni dobu? Pro€ ,Svitak” stale nema konkurenci?
Na tyto otazky se ve své praci pokusim najit odpovéd.
Prace zagina kapitolkou o cirkevnim zpévu a zpévnicich Ceskobratr-
ské cirkve evangelické, obsahujici i kratky popis zpévniku Svita. Nasle-
1 Srov. napf. PIKOUSOVA, Olga. Pfedana touha. Protestant: nezavisly evange-
licky mésicnik [online]. Praha: EMAN, 2021, (9) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-
4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/predana-touha

2 Jelikoz nejsem hudebnik, védomé pomijim hudebni, melodickou stranku ve
zpévniku obsazenych pisni, i kdyz i ta by si jisté zaslouzila hlubSi prozkoumani.
Zaméfim se spi$e na plvod, obsah a vyznéni jejich texta.
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duje rozbor ,svitakovek® vcetné kontextu jejich vzniku a predstaveni
tohoto zpévniku od jeho vzniku az do souc€asnosti, jak je zaznamenana
napfiklad v cirkevnim tisku nebo edi¢ni radé Cesta cirkve. Posledni
kapitola vychazi z sociologického vyzkumu mezi mladezi CCE. Snazi
se ukazat nejen jeho soucCasné pouzivani a popularitu, ale i jak je mla-
dezi vniman, jestli je stale relevantni a jestli ho v sou€asné dobé muze
néco nahradit.
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1 Cirkevni zpév a zpévniky Ceskobratrské
cirkve evangelické

Zpévnik Svita nevznikl ve vzduchoprazdnu, ale je soucasti SirSi
evangelické hudebni tradice. Proto je tfeba alespon kratce zminit vyvoj
cirkevniho zpévu, ataké tento zpévnik predstavit v kontextu jinych
evangelickych zpévniku.

1.1 Historie a souc¢asnost evangelického zpévu

»Zpivejte Hospodinu pisen novou, zpivej Hospodinu, cela zemé! Zpivej-
te Hospodinu, dobrofecte jeho jménu, zvéstujte den ze dne jeho spasu.”
(Z 96,1-2)3

Tuto zalmovou vyzvu si vzaly k srdci mnohé generace véricich. Mezi
starozakonnimi texty se nachazi rada hymnu, a zejiména kniha 150 zal-
mu. Ty byly ve starovékém lIzraeli pouzivany hlavné v chramové boho-
sluzbé. | Novy zakon mluvi o bohosluzebném zpévu zalmua, od
a hymnd, ktery se uz ovSem neomezoval jen na chramové zpévaky, ale
na vSechny véfici. Z Bible téz vychazi starobylé liturgické zpévy, do-
dnes pouzivané po Siroké cirkvi. 45

Ve stfedovéku se zrodil a po cirkvi rozsSifil predevsim tzv. gregorian-
sky choral, deklamacni jednohlasy zpév s velmi specifickou melodii,
ktery byl v§ak pro svou naro¢nost zpivany pouze chérem kleriku. ©

Navrat spoleéného bohosluzebného zpévu v narodnim jazyce zapo-
¢al v ¢eské reformaci. Jan Hus za svého plsobeni v Betlémské kapli
vyrazné rozSifil repertoar povolenych c¢eskych pisni, a husitstvi pak
zpév Ceskych pisni rozsifilo v ramci nové, prostéjsi formy bohosluzby.
V této tendenci pokracovala i Jednota bratrska. ’

Husitské a bratrské pisné, jez jsou zakladnim kamenem evange-
lickych zpévnikl, popisuje Agenda (kniha bohosluzebnych poradki

3 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona: Cesky ekumenicky preklad.
14. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2005, c1985. ISBN 80-85810-40-9.

4 Agenda ceskobratrské cirkve evangelické: Bohosluzebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1988, str. 376-379.

5 (Nejen) novozakonni hymny a jejich uziti v bohosluzbach zduraziuje

DOLEZAL, Jifi. Bohosluzby, kazani, hymnus. Krestanska revue. 1974, 41(3),
56-59. ISSN 0023-4613.

6 Agenda Cceskobratrské cirkve evangelické: Bohosluzebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1988, str. 379

7 Tamtéz, str. 380-381.
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Ceskobratrské cirkve evangelické) nasledovné: “Husitské i bratrské
pisné charakterizuje objektivni tén, diraz na Hospodinovy déje spasy
(cirkevni rok), na bratrskou pospolitost a spole¢nou poslusnost Kristova
zakona, nasledovani kfize a eschatologicky vyhled. Mnohé prosté pa-
rafrazuji biblické texty a katecheticky vStépuji do paméti kfestanské
uceni; nedéje se to vSak tbnem neosobnim, nybrz jako srde¢né vyznani
sboru."®

Za otce protestantského zpévu jako svébytného zanru lze pokladat
némeckého reformatora Martina Luthera (1483-1546), pro néjz byla
hudba ,nejvétsSi bozi dar hned po zvésti evangelia“ a zaroven pro lidi
dobry zpusob, jak se aktivné zudastriovat bohosluzeb. Spolu s kanto-
rem J. Waltherem vytvofil tzv. protestantsky choral - pisen uréenou
k jednohlasému zpévu celého shromazdéni, zpivanou narodnim
iazykem a doprovazenou na varhany. Tim do$lo k demokratizaci zpévu
a z pasivnich posluchacl se stali aktivni zpévaci. ° 10 11

V luterstvi se vedle takovychto pisni na bohosluzbach podili i zpi-
vana liturgie, a velky ddraz je kladen i na chramovou varhanni hudbu.
Oproti tomu Svycarska reformace varhanni hudbu a zpév vyrazné
omezila; vyjimkou je zenevsky zaltar (pfebasnéna biblicka kniha zalmu).
12

DalSi vyraznou proménu zazil protestantsky zpév v pietismu. Obsah
pisni se vice soustfedil na osobni pokani, obraceni a posvéceni
¢lovéka, coz bylo doplnéno vice citové zabarvenymi melodiemi. A vétsi
emotivnost pisni byla v 19. stoleti podpofena i vlivem tzv. probu-
zeneckého hnuti. 13

Vznikem Ceskobratrské cirkve evangelické byl zahaien proces pro-
pojovani avzajemné obohacovani luterskych a reformovanych pis-

8 Agenda Ceskobratrské cirkve evangelické: Bohosluzebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada Ceskobratrske cirkve evangelicke, 1988, str. 381.

9 BUCEK, Miloslav. Duchovni hudba 20. stoleti. Brno: Masarykova univerzita,
1999. ISBN 80-210-2169-1, str. 25-26.

10 KERKOVSKY, Pavel. Ceskobratrska spiritualita a pisn&. Protestant: nezavisly
evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN, 2017, (10) [cit. 2022-05-10].
ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/ceskobratrska-spiri-
tualita-pisne

11 NAJBRT, Tomas. O pisnic¢kach a liturgii. Protestant: nezavisly evangelicky mé-
si¢nik [online]. Praha: EMAN, 1996, (6) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361.
Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/o-pisnickach-liturgii

12 Agenda ceskobratrské cirkve evangelické: Bohosluzebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada ¢eskobratrské cirkve evangelické, 1988, str. 382.

13  Tamtéz, str. 383.
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novych tradic. A dalSi historii ukazuiji promény Evangelického zpévniku,
o nichz pojednava nasledujici podkapitola.

Jak se pise na oficidlnich strankach Ceskobratrské cirkve evange-
lické, ,cirkevni hudba je uménim a zaroven sluzbou. Ma zvéstovatel-
skou a misijini ulohu. Je predevSim vyrazem viry, vdécénosti, chvaly
a oslavy Boha. Souvisi s liturgii, dotvafri ji, vyrazné ovliviuije jeji este-
tickou kvalitu, svymi specifickymi prostfedky mize posilit zvést evange-
lia. Je komunika¢nim kanalem mezi svétem viditelnym a neviditelnym,
muUze se stavat prostorem pro Bozi zkuSenost. (...) Cirkevni hudba vy-
tvari prilezitosti, aby vice lidi mélo aktivni podil na bohosluzebném déni.
Je kulturnim mostem mezi cirkvi a spole¢nosti. Pomaha integrovat hud-
bymilovné lidi do cirkve. Zpév upevnuje spolecenstvi, které se aktivnhé
podili na oslavé Hospodina. Hudba vytvafi atmosféru, vede k po-
boZnosti a pomaha ke slaveni.“!4

V bohosluzbach plni hudba rizné funkce. Napfiklad varhanni preludi-
um podporuije vnitini pfipravu Uc¢astnikl na bohosluzby, nasledné pisné
ve vstupnim oddilu bohosluzeb maiji lidi vést ke chvalozpévu, pokani a
prosbé po pritomnosti Ducha, kdezto pisné v druhé poloviné bohoslu-
zeb maiji obsahovat odpovéd spoleCenstvi na slySenou zvést a smé-
fovat k poslani sboru ve svété.!>

Jak ovSem zdUrazriuije Agenda Il, je nezbytné si uvédomovat, ze
,ZPEV pisni se déje pred tvari Bozi (...) je odpovédi sboru na Bozi oslo-
veni! (...) Shromazdéni nezpiva samo sobé (...) ale v Bozi bazni
samotnému Panu, k povzbuzeni bratfi, svétu na verejné svédectvi. 1

Za rozvoij cirkevni hudby v CCE je zodpovédny celocirkevni kantor (v
soucasnosti jim je Ladislav Moravetz). Ten je také vedoucim Seminare
cirkevni hudby Evangelické akademie, jehoz absolventi se sdruzuji ve
Spolku evangelickych cirkevnich hudebnikt. V nékterych sborech CCE
pUsobi (neplaceni) kantofi, ktefi jsou povéreni péci o lokalni cirkevni
hudbu, a mimo to je po cirkvi fada amatérskych hudebnikul, varhaniku,
sbormistrll i kapelniku.!”

14  Modlime se a zpivame. Ceskobratrska cirkev evangelicka [online]. [cit. 2023-
02-07]. Dostupné z: https://e-cirkev.cz/co-delame/modlitba/

15  Agenda ceskobratrské cirkve evangelické: BohosluZebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1988, str. 385-392.

16 Tamtéz, str. 386.

17  Modlime se a zpivame. Ceskobratrska cirkev evangelicka [online]. [cit. 2023-
02-07]. Dostupné z: https://e-cirkev.cz/co-delame/modlitba/
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1.2 Evangelicky zpévnik

Hlavnim a nejpouzivangj$im zpévnikem CCE je Evangelicky
zpévnik, v jehoz pfedmluvé cCteme: ,Cirkevni zpévnik je vic nez an-
tologii zpivané krestanské poezie avic nez sbirkou zpévl. Je na-
strojem zvéstovani evangelia skrze usta bohosluzebného shromazdéni,
jakymsi kolektivnim kazanim, v némz se misi Pismo svaté s cirkevnim
ucenim a kazdodenni zkusSenosti ve vife. V evangelické spiritualité je
zpévnik hmatatelnym symbolem vSeobecného knézstvi.“!8

Zpévnik je zamySlen jako ,kniha, ktera muze provazet krestana
v nejriznéjsich chvilich, pfi bohosluzbach, v malych shromazdénich, pfri
navstévach v nemocnici, na setkani mladeze, v osobnim ztiSeni.“!°

Po vzniku Ceskobratrské cirkve evangelické v roce 1918 byl narychlo
sestaven jeji prvni zpévnik (Zpévnik ceskobratrské cirkve evangelické),
ktery byl vydan roku 1923. Ten vSak byl bran jen jako provizorni zalezi-
tost. Cirkev tedy usilovala o vydani zpévniku nového a dukladnéji pfi-
praveného. To se povedlo az po velmi dlouhém a komplikovaném pro-
cesu, kdyz byl roku 1979 za podpory mnoha zahrani¢nich cirkvi v Lahru
vydan Evangelicky zpévnik. Ten vznikl praci Poradniho odboru hymno-
logického a liturgického pod vedenim Zdenka Somolika, PhDr. Bohuse
Hrejsy a prof. dr. Josefa Smolika. Tento zpévnik obsahoval vSech
150 Zzalmu s napévy podle Zenevského Zzaltare, skoro 450 dalSich,
hlavné reformacnich a bratrskych pisni, sefazenych hlavné podle Apos-
tolského vyznani viry, ataké obsahlou pasaz rozebirajici vyznam
a strukturu bohosluzby, riizné liturgické porady, modlitby apod. 20 2!

Knému byl roku 2000 pfidan Evangelicky zpévnik (dodatek), se-
stavovany v letech 1996-1999 pod vedenim Jana Balcara a obsahujici

18  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 11.

19  ZENATA, Daniela. Rozhovor s Milou Esterlem. Cilem nového zpévniku je ba-
revnost, riiznost, rozsifeni palety bohosluzebného zpévu. Cesky bratr: evange-
licky mésicnik [online]. 2017, (1) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z: https://www.ces-
kybratr.cz/archives/12832

20 POSPISILOVA, Eligka. Utvareni Evangelického zpévniku Ceskobratrské cirkve
evangelické. Praha, 2013. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze,
Evangelicka teologicka fakulta, Katedra cirkevnich déjin. Vedouci prace Peter
Morée. Str. 7.

21 Evangelicky zpévnik. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické,
1979.
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103 dalSich, prevazné novéjSich pisni, z nichz fada se uz po sborech
dlouho polocficialné zpivala. 22 23

To vSak dlouhodobé nestadilo, a tak byla rozhodnutim synodu (nej-
vy$siho organu CCE) roku 2004 ustavena tvargi skupina k tvorb& nové-
ho Evangelického zpévniku, ktery byl vydan v roce 2021. Skupina pra-
covala pod vedenim Miroslava Esterleho a mezi jeji Cleny patfil Ondrej
Titéra, Ladislav Moravetz, Daniel Heller, Pavel Kfivohlavy a fada
dalSich. Tento zpévnik obsahuje 789 pisni, pfejatych z ruznych starSich
zpévnikl i zcela novych, které jsou usporfadany nové (podle zpévniku
Svycarské reformované cirkve) podle riznych podob bohosluzby v Zivo-
té cirkve i jednotlivého krfestana.?*

Varhanni doprovody k pisnim z EZ obsahuje tzv. Choralnik. V Cervnu
2023 byla navic na oficialnich strankach CCE prezentovana ptiprava
nového hudebniho portalu pro farafe, cirkevni hudebniky i vefejnost.
Ten bude zahrnovat vesSkeré materialy potfebné pro cirkevni hudbu,
vCetné podrobnosti k jednotlivym pisnim a jejich doprovodu. Zaroven
bude zvefejnéna nova aplikace pro Android i i0S.»

1.3 Dalsi zpévniky pouzivané v CCE

Vedle Evangelického zpévniku jsou po cirkvi pouzivany predevsim
zpévniky pro déti a mladez.

V oblasti détského zpévu je v CCE nejvyznamnéj$i osobnosti Ludék
Rejchrt, ktery vydal fadu zpévniku bohaté ilustrovanych Miroslavem Ra-
dou. Prvni a nejvyznamngjsi z nich je Bud tobé slava (vydany 1981, vy-
tistény v Lahru s podporou Badenské evangelické zemské cirkve).
V tomto zpévniku, oficialné ureném pro rodinné bohosluzby (explicitné
pojmenovana nabozenska tvorba pro déti byla pro tehdejSi rezim prilis
provokativni), shromazdil Ludék Rejchrt pisné nejen z Evangelického
zpévniku, ale i témér 30 vlastnich novych pisni, dale koledy, katolické

22  Evangelicky zpévnik (dodatek). Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve
evangelické, 2000. ISBN 80-902017-4-1.

23  KERKOVSKY, Pavel. Chysta se novy zpévnik. In: Jak boli Bih: Podnéty bib-
lické teologie pro liturgii. Praha: EMAN, 1998. Rozpravy.

24  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7.

25  Novy zpévnik se docka rozsahlé digitalni verze. Ceskobratrské cirkev evange-
licka [online]. 15.¢ervna 2023 [cit. 2023-06-15]. Dostupné z: hitps://e-
cirkev.cz/aktuality/novy-zpevnik-se-docka-rozsahle-digitalni-verze/?
foclid=IwAROWRgSzFPgUuHnalijf7FL _cgDahTi8bP4b7QIMETSEnoJuaX-
TdQF96fOI

16


https://e-cirkev.cz/aktuality/novy-zpevnik-se-docka-rozsahle-digitalni-verze/?fbclid=IwAR0wRgSzFPgUuHnalijf7FL_cgDahTi8bP4b7QlMETSEnoJuaXTdQF96fOI
https://e-cirkev.cz/aktuality/novy-zpevnik-se-docka-rozsahle-digitalni-verze/?fbclid=IwAR0wRgSzFPgUuHnalijf7FL_cgDahTi8bP4b7QlMETSEnoJuaXTdQF96fOI
https://e-cirkev.cz/aktuality/novy-zpevnik-se-docka-rozsahle-digitalni-verze/?fbclid=IwAR0wRgSzFPgUuHnalijf7FL_cgDahTi8bP4b7QlMETSEnoJuaXTdQF96fOI

pisné, a podafilo se mu do zpévniku propasovat i pisné svého bratra
MiloSe, signatafe a mluv€iho Charty 77. V roce 1990 nechal pisné
z Bud' tobé slava nahrat i s mluvenym slovem na gramofonovou desku.
O rok pozdéji vydal druhy zpévnik Zpivejte s nami, ktery obsahoval 41
jeho pisni, jez postupné vznikaly jako ,zpivana déjeprava“ pro détské
bohosluzby ve sboru CCE v Braniku. | tento zpévnik se dozil (tentokrat
magnetofonové) nahravky, nazpivané slavnym souborem Bambini di
Praga. Pisné Ludka Rejchrta obsahuje ikniha biblickych vypravéni
Slunce sviti véem (vydana 1994 Ceskou biblickou spoleénosti). A ze
vSech téchto zdroji (a nahravky pisni z branickych vano¢nich her Ma
mésto dvandact bran) vychazel zpévnik Haleluia Amen (2008, Kalich).
Ve svych jednoduchych a poetickych pisnich se Ludék Rejchrt (vlastni-
mi slovy) snazil ,zvéstovat zakladni dobrou zvést, Zze nejsme na svété
sami, ale obdarovavani a milovani.” 26 27

A mezi zpévniky pouzivané po evangelické mladezi patfi vedle
zpévniku Svita (o némz pojednava tato prace) jeho prfedchidce Nova
pisen, katolicky zpévnik Hosana, rGzné sbirky chval nebo zpévi
z Taizé, a fada dalSich, prevazné lokalnich zpévnikl (napf. Zpivak, po-
uzivany dorostem sboru v Praze-Braniku).

1.4 Popis zpévniku Svita

Zpévnik Svita: Krestanské pisnicky (nejen) pro mladez? je kniha o for-
matu A5 o 639 Cislovanych stranach, svazana v typicky tmavé modrych
deskach.

Pisné jsou zpravidla fazeny abecedné podle prvnich slov textu. Ve-
dle nazvu a Cisla pisné je uveden autor nebo zdroj melodie, nasleduje
notovy zaznam vcetné vyznaceni akordU, text pisné, nékdy spolu s in-
strukcemi ke zpévu nebo jinymi poznamkami, jméno autora textu
a odkazy na biblické texty, z nichz pisen vychazi nebo s nimiz souvisi.

26 REJCHRT, Ludé&k. Ceska evangelicka pisefi od roku 1979 (osobni pohled
jednoho pisnickare). In: Jak boli Buh: Podnéty biblické teologie pro liturgii.
Praha: EMAN, 1998. Rozpravy. Str. 54-57.

27 REJCHRT, Ludék. Haleluja amen: zpivani pro malé i velké déti Bozi: sbirka
pisni ze zpévniku Bud tobé slava, Zpivejte s nami, z knihy Slunce sviti vSem
a z nahravky Ma mésto dvanact bran. llustroval Miroslav RADA. Praha: Kalich,
2008. ISBN 978-80-7017-104-2.

28  Popisovano je toto vydani: GRUBER, Jifi, ed. Svita: kfestanské pisnicky (nejen)
pro mladez. 3. vyd., (reedice druhého doplnéného vydani). Praha: Kalich, 2002.
ISBN 80-7017-745-4.
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U plvodné cizojazyénych pisni je Casto pfipojen i pavodni text, pfi-
padné jina varianta prekladu.

Pod Cisly 1-409 je uvedena vétSina pisni (tradicionaly, spiritualy
i nové pisné), Cisly 410-439 jsou oznaceny kanony, 440-470 zpévy
z Taizé a zpévnik uzaviraji pisné liturgické: 471-479 Liturgické zpévy
Dorothey Kellerové, 480-484 Truvérska mse Petra Ebena a Zdeny Lo-
mové a 485489 katolicka Rytmicka mse Jana Vaclava Rence.

Mimo pisné zpévnik obsahuje prfedmluvy, biblicky a tematicky
rejstrik, rejstiik Ceskych autorli, abecedni seznam pisni a obsah.

Zpévnik je bohaté ilustrovan Zdefikem Sormem.
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2 ,Svitakovky“ a kontext jejich vzniku

Pro pochopeni historie a vyznamu zpévniku Svita je nejprve nutné pro-
zkoumat pisné v ném obsazené jako soucCast nového proudu ,proro-
ckych® pisni?°, vznikajicich v dobé a atmosféfe nesvobody, na-
bozZzenského i kulturniho utlaku. Nasledujici kapitola nastinuje, jak v této
dobé fungovala Ceskobratrska cirkev evangelicka.

2.1 Ceskobratrska cirkev evangelicka za
normalizace

Bé&hem Prazského jara i po srpnové okupaci byla CCE podle Petera
Moréeho nejaktivnéjSi a nejradikalnéjSi ze vSech cCeskoslovenskych
cirkvi, mimo jiné proto, Zze byla méné postizena proticirkevnimi zasahy
béhem padesatych let a uchovala si tudiz nejvice demokratickych struk-
tur a postoju. Evangelicky farar a teolog Jakub S. Trojan napfiklad kazal
na pohfbu Jana Palacha a i dalSi duchovni (a studenti teologie) se pfi-
dali k pfipominani a teologickym rozborum Palachova €inu, stejné jako
k odsuzovani okupace a snaze o zachovani demokratickych zmén pro-
sazenych do srpna 1968.%°

Sekretariat pro véci cirkevni (SPVC) proto od roku 1970 ostfe stup-
Roval svij tlak na CCE, stat zadal zasahovat do voleb cirkevnich pred-
stavitelt, znemoznil jim cesty do zahranici, vyrazné omezil vydavatel-
skou cCinnost cirkve i cirkevni tisk aj. Ale zatimco vedeni cirkve pod
natlakem Casto pfislibovalo podporu ,konsolidacniho procesu ve staté,
vétsina duchovnich (reprezentovana Svazem Ceskobratrského evange-
lického duchovenstva) byla jiného nazoru a XVII. synod (nejvyssi organ
CCE) se roku 1971 pisemné& vymezil proti statnim represim. 3!

To byla pro SPVC posledni kapka a v lednu 1972 postavil synodni
radu CCE pred ultimatum: bud bude cirkev spolupracovat, nebo bude

29  Tento pojem, dale objasnény v kapitole 2.2, pochazi od Milana Mrazka a dale
ho rozpracoval Pavel Ketkovsky. Vizte KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé
a teologii novych pisni Sedesatych, sedmdesatych a osmdesatych let: Evange-
licky samizdat — Nova pisefi. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5.

30 MOREE, Peter. Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o néj pfisla: Roky 1968
az 1977. In: Cesta cirkve I. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2009.
Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-
87098-13-4, str. 29-35.

31 Tamtéz, str. 34-37.
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jeji vedeni sesazeno, coz by ji pfimo podridilo statnim organim. Toho
se synodni rada zalekla, pfistoupila na podminky SPVC a zaslala sbo-
rum dopis odsuzujici dosavadni linii cirkve. Ten byl pocatkem obratu
a rezignace cirkevniho vedeni na vlastni postoje. >

,Dusledkem obratu cirkevniho vedeni v lednu a unoru r. 1972 zacal
v CCE proces rozdéleni na ty, ktefi se chtéli vyhybat konfliktu s reZi-
mem aty, ktefi si prali cirkev, ktera mluvi aktivné a kriticky do poli-
tickych udalosti v zemi."*?

SPVC dikladné zasahoval do pfiprav synodu i do znéni rdznych
cirkevnich dokumentl. Nasledujici synody a jejich prohlaseni tak byly
vyrazné normalizacni a cirkev se od predchozich dvou svobodnych
synodu distancovala i teologicky. 34

V ramci CCE v$ak uz v 50. letech vznikla nova teologicka platforma,
které se pozdéji zacalo Fikat Nova orientace. Jejimi Cleny byl napriklad
Jakub S. Trojan, Ladislav Hejdanek, Jan Simsa, Jan Capek, Jan Dus
a Alfréed Kocab. Nova orientace teologicky navazovala na
J. L. Hromadku, ale i Dietricha Bonhoeffera a dalSi. Vedle snahy o ,civi-
Ini interpretaci Bible a pfiblizeni kifestanské zvésti obyCejnym lidem se
pokousela téz navazat politicky dialog se statni moci (napf. formou pro-
testnich dopist)). Rozhodné vSak nesSlo o organizaci opozi¢ni vUdi
cirkevnimu vedeni, jak si mysleli pracovnici SPVC, ktefi ji proto chtéli
co nejprisnéji potlacit. Synodni rada se vici ni vymezovala, ale zaroven
SPVC prosila, ,abyste ani Novou orientaci nepokladali za protisocialis-
tickou, a protistatni, jak se to nebezpecné zacina ozyvat v osoCovani
riznych osob téchto véci naprosto neznalych. Jde o lidi, ktefi prozivaji
ruzné krise a o téchto krisich oteviené mluvi a jednaji.“3> 36 37

Nova orientace se kazdopadné stala hlavnim pomysinym obétnim
berankem, SPVC dale stuprioval tlak na jeji odsouzeni a odnimal nepo-
hodinym farafim statni souhlas k duchovenské cCinnosti. Proti tomu se

32 MOREE, Peter. Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o néj pfisla: Roky 1968
az 1977. In: Cesta cirkve I. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2009.
Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-
87098-13-4, str. 37-38.

33 Tamtéz, str. 39.

34  Tamtéz, str. 39-40 a 45-46.

35  Tamtéz, str. 43.

36  CISAROVSKA, Blanka. Charta 77 o¢ima soucasniku: po dvaceti letech. Praha:
Doplnék, 1997. ISBN 80-85270-58-7, str. 167—169.

37  FILIPI, Pavel. Nas Dietrich Bonhoeffer. In: WIND, Renate. Dietrich Bonhoeffer:
krestan v opozici. Praha: Kalich, 2014. ISBN 978-80-7017-202-5, str. 167.
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ohradili studenti tehdejsi Komenského evangelické bohoslovecké fakul-
ty (KEBF) petici, v niZ mj. argumentovali, Ze chtéji mit ve svém budou-
cim povolani ,pocit pravni jistoty“. Toho vyuzil SPVC jako zaminku pro
tvrdy zakrok na KEBF, jejiz vedeni se poté od Nové orientace jedno-
znacné distancovalo a i vétSina studentd odvolala svlj podpis na zmi-
néné petici; péti zbylym signatafum bylo na ¢as zakazano na fakulté
studovat. 8

Prislusnici Nové orientace, zejména filosof Ladislav Hejdanek,
ovlivnili vznik Charty 77 a to, Ze méla od pocatku i nabozensky rozmeér.
UZ Prohlaseni Charty 77 mimo jiné popsalo stav svobody vyznani
v Ceskoslovensku nasledovné: ,Svoboda nabozenského vyznani, du-
razné zajiStovana Clankem 18 prvniho paktu, je systematicky omezova-
na mocenskou sveévoli; okleStovanim cinnosti duchovnich, nad nimiz
trvale visi hrozba odepreni nebo ztraty statniho souhlasu s vykonem
jejich funkce; existenénim i jinym postihem osob, které své nabozenské
vyznani slovem i skutkem projevuji; potlacovanim vyuky nabozenstvi
apod.”® A nezlstalo jen utoho, fada evangeliki se angazovala
v dalSich aktivitach Charty, coz vedlo ke znacnému poctu jejich signata-
0 z fad CCE (11 farafd, 6 farart bez souhlasu a 3 laici) a &tyfi z nich
(Ladislav Hejdanek, Milos Rejchrt, Jan Kozlik a Jan Litomisky) se
dokonce stali jejimi mluvgimi. 40 41

PFi reakci na Chartu opatrny pfistup cirkevniho vedeni, které uz se
naucilo s rezimem néjak koexistovat a v nékterych pripadech i vymoci
napravu protipravnich statnich zasah, tvrdé narazil. Statu uz to nesta-
¢ilo a zadal durazné odsouzeni Charty 77. Synodni rada nejprve pouze
konstatovala, Ze obsah Prohlaseni Charty 77 nezna, nikdo z vedeni ho
nepodepsal, a cirkev bude nadale respektovat zakony a socialistické

38 MOREE, Peter. Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o négj pfisla: Roky 1968
az 1977. In: Cesta cirkve I. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2009.
Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-
87098-13-4, str. 40-43.

39 PRECAN, Vilém. Charta 77: 1977-1989: od moraini k demokratické revoluci:
dokumentace. Acta creationis: Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentaéni stfe-
disko nezavislé literatury, 1990. ISBN 80-900422-1-x, str. 9-10.

40 CISAROVSKA, Blanka. Charta 77 oc¢ima soucasnik(i: po dvaceti letech. Praha:
Doplnék, 1997. ISBN 80-85270-58-7 1998. Rozpravy, str. 169-170.

41 REJCHRT, Milo$. Vzpominky evangelickych mluvgich Charty 77. In: HLAVAC,
Pavel, Pavel KERKOVSKY a Peter MOREE. Cesta cirkve VIII. Praha: Ceskob-
ratrska cirkev evangelicka, 2017. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve
evangelické. ISBN 978-80-87098-68-4.
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zfizeni. Pak ale byla vystavena dosud nevidanému natlaku ze stany
nejen SPVC, ale i StB. %

Evangeli¢ti signatari Charty sepsali rozsahlou studii Postaveni cirkvi
a véricich (statem nazyvanou ,Evangelicka charta®), kterou odeslali pri-
mo Federalnimu shromazdéni. To synodni radu popudilo, protoze se
tim par jednotlivcl i pres jeji vyslovny zakaz vyjadfovalo jménem celé
evangelické cirkve. 43

Vedeni KEBF vydalo kontroverznich osm tezi, které teologicky
ospravedIfnovaly normalizac¢ni rezim a dokonce odsoudily nazory autoru
petice jako véroucné bludy a omyly. Vedeni cirkve i fakulty tak prevedlo
spor o svobodnéjSi fungovani cirkve do sporu o vyznani, cimz
znemoznilo dalSi oficialni diskuzi. 4

To ale neznamena, ze by diskuze vibec neprobihala. Naopak, bé-
hem sedmdesatych let se pod vlivem myslenek T. G. Masaryka, Jana
Patocky, Bozeny Komarkové aj. v CCE zrodila fada spoledenstvi, ktera
oteviené diskutovala o aktualnich cirkevnich i celospoleCenskych téma-
tech. Zmizel zajem o (J. L. Hromadkou nastartovany) dialog evangelikt
s marxisty, ale nastartoval se dialog se zahrani¢nimi mysliteli jako byl
Paul Ricoeur nebo Emmanuel Lévinas, is intelektualnimi kruhy kato-
lické cirkve. Dila téchto ucenclu se samizdatové prepisovala a rozsi-
fovala, spolu s literaturou pasovanou ze zahranici a exilovymi Casopisy
J. Pelikana, P. Tigrida a J. Skvoreckého. Zejména z Nizozemi se diky
taméjSim evangelikim (Peter Morée, Hans van der Horst, Hebe Kohl-
brugge aj.) do Ceskoslovenska dostavala fada knih: Bible kralicka, Bib-
licky slovnik i Ceské preklady knih D. Bonhoeffera, E. Brunnera aj., coz
bylo trefné nazyvano jako ,edice mana“.#

Lidé se setkavali na neoficialnich kulturnich akcich i bytovych semi-
narich (Ladislava Hejdanka, Milana Balabana, Jakuba S. Trojana,
Bozeny Komarkové a dalSich), na mnoha vesnickych a maloméstskych

42  MOREE, Peter. Jak CCE nabyla ducha svobody a jak o néj pfisla: Roky 1968
az 1977. In: Cesta cirkve I. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2009.
Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-
87098-13-4, str. 46-48.

43 Tamtéz, str. 48.

44 Tamteéz, str. 49.

45 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 99 a 108.
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farach, na pravidelnych fararskych setkanich v Libstaté, na lesnich
brigadach, Skolkach a dalSich setkanich mladeze (Kunvald, Travna,
Zbytov, Blazkov aj.).%

A néktefi evangelici se zapaijili pfimo do undergroundové scény, coz
je napriklad pfipad farare a pisniCkare Svatopluka Karaska, o némz
jesté bude fec€ v kapitole 2.6.

VSechny tyto aktivity ovSem byly znacné nebezpecné a rezimem po-
tlacované, proto Casto probihaly v co nejvétSim utajeni, jak trefné po-
psal Pavel Kalus: ,kazdy jsme védéli svlj kus a radéji to, co nebylo tre-
ba, jsme nechtéli védét. Co kdyby to estébaci chtéli védét a co kdybych
pak nékomu ublizil tim, co vykladam? To se nesmélo ani do notysku
psat, kdo kdy kam pfijede, co pfiveze, pro koho to bude, co si myslim.
Opét nebezpecné. A tak kdyz jsem mél kontakty s cizinci, bylo potfeba
domluvit setkani, tfeba i nékolik za sebou s vice lidmi za tfi mésice. To
bych si nezapamatoval, tak jsem si psal znacky, a to o dva dny a dvé
hodiny dopfedu. Kdyz jsem se mél sejit ve stfedu v pét s tebou (Paviem
Hlavacem, pozn. aut.), tak jsem mél v notysku znacCku v pondéli ve ffi,
a to znacCku vodorovné preskrtnuté kolecko (to jako hlava s kloboukem
—to je prece Hlavag).*’

Nelze ale evangelickou cirkev jednoduSe rozdélovat na ty, ktefi sta-
teCné odolavali rezimu a ty, ktefi mu podlehli, situace je mnohem slozi-
t8j8i. Rada faraf(l sice spolupracovala s reZzimem, ale jejich motivace
byla rlzna, néktefi podlehli strachu a promyslenym taktikam statnich
Urednikd, jini se podvolili s pocitem, ze je to jedina moznost, jak néco
prosadit a jak cirkvi pomoci, jini sice podepsali dohodu o spolupraci, ale
pak realné nijak rezimu nepomahali. Ale byli i taci, ktefi hrali s rezimem
a cirkvi dvoji hru, donaseli na své kolegy apod. To se sice Casto v cirkvi
dfive nebo pozdéji zjistilo a tito lidé pozbyli duvéryhodnosti, ale mélo to
za nasledek, ze ani v ramci cirkve nebyla mozna uUplna davéra. Svou
cinnosti navic prispivali  k ostrakizaci a odsuzovani aktivnich

46  KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisefi. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 108.

47  HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zpévnicek
kfestanské mladeze - Nova pisen. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
text( Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 96.
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a nonkonformnich ¢lena cirkve, ktefi podle nich podkopavali praci
cirkve a mohli za jeji problémy.48

CCE se mezi prvnimi zapojila i do Sametové revoluce, jak popsal
Martin Simsa: ,Na synodu, ktery zasedal 16. — 18. 11. 1989, jsem byl
mezi témi, kdo prosadil, aby Petr Payne a Jan Svoboda, ktefi dorazili
17. listopadu asi ve 22:00 z Narodni tfidy, vefejné vystoupili s popisem
toho, co se odehralo na Narodni tfidé — to se podafilo asi ve 23:00 a asi
v 00:30 bylo pfijato usneseni, e synod CCE odsuzuje brutalni zasah
na Narodni tfidé a zada jeho vySetfeni a povéfil predsedu synodu
Hromadku, aby se stanoviskem synodu seznamil predsedu vlady
Adamce.*¥

2.2 Vznik a charakteristika novych ,,prorockych*
pisni
V této komplikované a nesvobodné dobé vznikaly nové pisné, které po-
psal brnénsky farar a teolog Milan Mrazek nasledovné: ,Jde o proro-
ckou pisen a je dobré, Ze prorocka piser opét oziva.“>

Jak lici Pavel Kerkovsky, ,mladez v celé cirkvi i v SirS§i ekumené chté-
la zpivat alegorické protestsongy MiloSe Rejchrta, Svati Karaska, Boh-
dana Pivonky a fady dalSich autord. Mezi pisnémi bylo téz mnoho spiri-
tualll a pisni s jazzovou rytmikou — idealni pro kytarovy doprovod. Ne-
byly to samozfejmé zadné cCastusky, ani jalové protestsongy, ale
duchovni pisné v pravém slova smyslu, s leitmotivy vzdoru a ode-
vzdani, pokani a vyznani, radosti a nadéje.”!

Jifi Gruber popsal, jaky vliv méla tato nova vina na jeho generaci:
,kdyz jsme chodili na konfirmacni cviCeni nebo do nabozenstvi, tak
tyhle pisné s kytarou byly pro nas dikazem, Ze ta vira neni Uplné zasta-

48  KERKOVSKY, Pavel. o pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 106-107. ;

49  PIKOUS, Tomas. Charta 77 a jeji dopad na Zivot Martina Simsy. Ceské Budé-
jovice, 2020. Maturitni prace. Gymnazium J. V. Jirsika. Vedouci prace Vaclav
Kunes. Str. 32.

50 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé& a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textti Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 104.

51 Tamtéz, str. 92.
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rala, ze se da vyjadrit moderni, sou¢asnou, to znamena rytmickou, kyta-
rovou pisni. (...) Pro nas to znamenalo, Ze ta vira je néco soucasnyho,
ze mlze dostat tuhletu soucasnou podobu, Ze to neni jenom historie
(...) to se nam na tom libilo, Ze to byla vira zitd ve spoleCenstvi téch
brigad, mladeze a sdruzeni.”

Charakteristikou ,prorockych pisni“ ovSem podle Pavla Kefkovského
neni jejich novost (naopak do tohoto Zanru spada i mnoho pisni refor-
machnich a bratrskych), ale to, ze véficim (Casto skrze biblické motivy)
oteviraji personalni i spoleCensky rozmér zZivota viry a vedou je k od-
vaze vzdorovat svému strachu a i tvafi v tvar riznym mocnostem a to-
talitam zit nadéjné a svobodné&, ovSem ne uzaviené v néjakém idealnim
ghettu, ale v aktivnim, prorockém dialogu se sou¢asnou spole¢nosti. >

Red novych pisni nevychazi ze starobylé cirkevni teologie a liturgie,
ale je zakotvena v biblické feci, a podobné jako vyroky starozakonnich
prorokl nesméfuje jen dovnitf svatostného prostoru, ale mifi z ného
ven a vyjadfuje napéti mezi starym a novym. Pisné se stavaji ,térou”,
vyzyvaiji k bazni, vife, a z nich pramenici radosti. >

Nové pisné vychazely hlavné z afroamerickych spirituall, jez byly
pravé v dobé normalizace velmi aktualni svou touhou po svobodé a du-
stojnosti, svou nadéjnou vizi zmény poméra. Mladi kiest'ané se vzivali
do situace ¢ernoSskych otrok(, s nimiz je spojovala nejen nesvoboda,
ale i hluboce prozivana vira, v niz hledali posilu. Spiritualy se v ¢esko-
slovenské spolecnosti pomérné rozSifily diky popularni skupiné Spiritual
kvintet, i kdyz musely byt uvadény spiSe jako soucast folkloru a s da-
razem na svuj socialni a politicky rozmér; z nékterych textu také po za-
sahu cenzury musely zmizet explicitné nabozenské motivy (tak se
z Bozich mlynu stal mlynsky kamen a z JeziSe pouhy poutnik). Po

52 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textti Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-, str. 98-99 a 103.

53 KERKOVSKY, Pavel. Chysta se novy zpévnik. In: Jak boli Buh: Podnéty bib-
lické teologie pro liturgii. Praha: EMAN, 1998. Rozpravy. Str. 71 a 76-77.
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evangelické cirkvi se spiritualy Sifily zprvu hlavné zasluhou Jifiho Jora-
na (o ném vice v kapitole 2.7). >*

S klasickymi pisnémi ¢esti hudebnici zachazeli rizné, napfiklad Ja-
romir PliSek fadu spiritualt prelozil velmi presné, zato tfeba Svatopluk
Karasek s nimi zachazel vyrazné volnéji, jak ¢teme v knize jeho roz-
hovorl Vino tvé vyborné: ,V mnoha textech jsem se inspiroval anglicti-
nou. Poustél jsem si pisnicky na pasku, a co jsem slySel v anglicting, to
jsem si pocCestil. Treba Where shall | be jako Boj na nebi, Say No to the
Devil jako Sejmou ti podobu, Angel rolled the stone away jako Ja jsem
riakej stounavej nebo It is too late jako Voni se k sobé tulej. VySel jsem
z anglického znéni a pak mé to nékam dovedlo.“>¢

Neslo ale jen o preklad ¢i inspiraci, dulezité bylo napsat pisen, ktera
promlouva do soucasné situace zpévaka ¢i posluchace. Na jiném misté
vySe zminéné knihy Karasek fika: ,PokousSim se o remytologizaci, dat
zvésti novy kabat — v basni, pisni. (...) Vidim demytologizaci jako prvni
stupen: najit v feci bible to podstatné, to, o co jde. To mi pravé posky-
tuje ta teologicka sypka, jak jsem si to nazval — holé, obnazené a vé-
decky odpreparované zrno, které ja se pak pokousim néjak pfiodit, re-
mytologizovat. To znamena nepfedavat vyznani holé, jenom v néjaké
suché, racionalni formé, ale pokusit se o totéz, co je v evangeliich, co
délal i Jezi§ — taky nam nefikal jen holé pravdy, ale odival je do tehdy
pochopitelnych obrazt. Mél bych taky hledat podobenstvi, obrazné
moznosti, jak urcité vyznani vyjadrit. Pokusit se dat pravdé stavu, pou-
zit fantazii, aby byla pro sou¢asného ¢lovéka stravitelngjsi.“>”

Tyto pisné vznikaly nekoordinované, za pochodu; ¢asto reagovaly na
aktualni situaci rezimnich represi proti cirkvi i spoleCnosti. Autofi své
pisné Casto nepodepisovali a ve zpévniccich nebylo uvedeno misto vy-
dani. Pisné se Sifily vétSinou jen opisovanim na psacim stroji, podobné

54  KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textti Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 109-110.

55  RUT, Pfemysl. Zensky jsou fajnovy a jiné duchovni pisné: o spiritudlech a dobé
Svati Karaska. Universum: revue Ceské kiestanské akademie. 2021, 31(1), 40-
41.1SSN 0862-8238, str. 41.

56  KARASEK, Svatopluk, Michal PLZAK a Stépan HAJEK. Vino tvé vyborné: roz-
hovory. Praha: Kalich, 1998. ISBN 80-7017-193-6, str. 134.

57  Tamtéz, str. 115.
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jako politicky a kulturni samizdat, coz bylo nebezpecné; za prepisovani
a rozSifovani samizdatu hrozily tresty dvou az Ctyr let vézeni. >3 >°

O velkém vyznamu prorockych pisni nejlépe svédcCi nasledujici text
z pera Jana Kellera: ,Nase vzpominky se budou riznit, ale v né€em se
jisté shodnou, ato pfedevSim ve vyznamu pisni skladanych v sedm-
desatych a osmdesatych letech pro nas vSechny, i pro lidi kolem nas.
Tyto pisné se hodné ve skupinach mladeze zpivaly, vyvolavaly diskuse,
také nékdy teologicky rozCilovaly, ale vzdy spojovaly. Vydavaly svédec-
tvi, s nimz se Clovék konfrontoval a z néhoz Cerpal. Vzpominam, ze né-
které z pisni zpivané pfi konkrétnich situacich pusobily zcela zvlastni
euforii, nadSeni, prozitek, mezilidské spojeni, vzajemné semknuti — ne-
vim, jak to popsat. (Napf. pisefnn Jednou budem dal zpivana na chodbé
soudu mezi estébaky pfi odvadéni Svati Karaska a dalSich v Zelizkach.
Pisné Beranu, které znély v Jimramové pfi odpolednim koncerté, pred
jehoz uskute€nénim jsme byli varovani, ze z toho bude vySetfovani. Na
Zbytové mladez zpivala — trochu se strachem, trochu s odvaznym se-
bevédomim — policistim v uniformé, ktefi pfisli zjiStovat, co se tam déje,
také jednu z pisni, jiz nepamatuji kterou. A jisté takovych chvil a situaci
bylo daleko vic.) To byly udalosti, které vzdy zanechaly hluboky dojem.
Aty pisné vyjadfrily to, co by slovy neslo fici, i Iépe co by ¢lovék nemél
odvahu fici.“®

Zminéna skupina Berani se skladala ze studentd evangelické
teologie a pusobila hlavné v 70. letech. Skupina zpivala znamé evange-
lické pisné, nékolikrat vystupovala i se Svatoplukem Karaskem, v za-
hrani¢i vydala dvé LP a byla uspésna i na Ceské folkové scéné (jako
jedna z mala kfestanskych kapel se dostala na festival Porta). Roku
1978 byla ale jeji Cinnost zakazana a byla obnovena az po revoluci.
Podle Kristyny Bartové ,jsou Berani mezi evangeliky mnohdy chapani

58 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textti Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 104 a 107-108.

59  HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zpévnigek
kfestanské mladeze - Nova piseni. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
text Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 91-92.

60 Tamtéz, str. 93-94.
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jako urcity protiklad Spiritual kvintetu, nebot’ se skupina snazila za-
chovat na prvnim misté funkce pisni spojené s nabozenstvim.“! 62

Pavel Klinecky popsal snahu nékterych evangelickych kapel se pro-
sadit na folkové scéné pomoci ,pfekladani evangelia do jazyka vlaku,
prazcl, nadrazi a usaren® (tak vznikla napfiklad pisen Blues cekajiciho
viaku). ©

Po prvnich odvaznych prakopnicich spirituall, ktefi zpivali v 70. le-
tech, a byli vice omezovani cenzurou, pfisla v 80. letech dalSi generace
s odvaznéjSimi a angazovanéjSimi texty. Dobrym zastupcem je na-
priklad nonkonformni kapela Lidl & Velik, kterou béhem svého studia
na Komenského evangelické bohoslovecké fakulté v osmdesatych le-
tech zalozili Stépan Hajek se Zdefikem Sormem, a v prabé&hu let pfi-
birali rzné dalSi hudebniky, s nimiz se vyladoval i velmi specificky styl
pisni. Texty pisni z pera Hajka s Sormem nejen velmi osobn& mluvily
o Bohu, ale také se kriticky vyslovovaly k situaci za tehdejSiho rezimu
a pobizely zpévaky k vlastni aktivité (,neCekej, az se k nam pravo vrati“,
,nestaci mit jenom pravdu, pravda neni vibec vSim*“, ,Zilem nadarmo,
nepujdem-li mezi lidi ven®). ¢

A spiritualy dale zpracovavali i dal$i hudebnici jako Miloslav Esterle,
ktery své verze zpival se skupinou, postupné nazyvanou jako Spiritual
kvartet, Plzeriaci, nebo De profundis.

Jako doklad pouzivani a popularity novych pisni na mladeznickych
akcich mohou poslouzit dobové fotografie a ilustrace Marty a Olgy Pro-
chazkovych, obsazené v prilohach této prace jako Obrazek 25 az Ob-
razek 37.

61 BARTOVA, Kristyna. Cernosské spiritudly a gospely v &eském prostiedi a jejich
didaktické vyuziti v literarni vychové [online]. Brno, 2019 [cit. 2022-05-10].
Dostupné z: https://is.muni.cz/th/mkpre/. Diplomova prace. Masarykova
univerzita, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Zbynék Fiser, str. 38.

62 RYCHNOVSKA, Eva. Vyvoj pistiové tvorby v Ceskobratrské cirkvi evangelické.
Praha, 2010. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakul-
ta, Katedra hudebni vychovy. Vedouci prace Leona Salakova, str. 73.

63 VEPREK, Karel. Pavel Klinecky a skupiny Ahoj a Pahoj. Cesky rozhlas: Radi-
ozurnal [online]. 21. 10. 2008 [cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://radio-
zurnal.rozhlas.cz/pavel-klinecky-a-skupiny-ahoj-a-pahoj-8005345

64  Lidl & Velik - o kapele. Bandzone.cz [online]. [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://bandzone.cz/lidIvelik?at=info
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2.3 Pristup evangelické cirkve k novym pisnim

Pod vySe citovana nadSena hodnoceni novych pisni by se bezesporu
podepsala velka ¢ast tehdejSich mladeznikl i farari, ale tento pfistup
rozhodné nebyl jediny.

Pavel Kerkovsky popsal pripady farard, ktefi byli sice svou mladezi
v podstaté donuceni zhotovit zpévnicek novych pisni, ale troufli si to az
po drobnych, ,teologickych® upravach jejich textu, zjemnujicich pasaze,
které znély pfiliS protirezimné (napfiklad ,vladou temna nenechte se
zmast“ bylo pfepsano na ,vladcem temna nenechte se zmast*). Mladez,
ktera tyto pisné zpivala i z upfimného zajmu o cirkev, tak podle Pavla
Kerkovského stala prfed dilematem, jestli jejich zpévem své cirkvi
vlastné neskodi. ®

Ale vyraznégjsi vliv méla teologicka diskuze o tom, jaké pisné by mély
mit v cirkvi nejvétSi vyznam, zejména co se tyCe pouziti v bohosluz-
bach. Proti zastancim prorockych pisni stala argumentace vedeni
CCE, reprezentovana zejména liturgickym poradnim odborem synodni
rady za predsednictvi prof. ThDr. Josefa Smolika.

Jak se piSe uz v kapitole 1.2 této prace, tento odbor se podilel na
textech obsazenych v Evangelickém zpévniku, ale zejména sestavil dva
dily Agendy (knihy bohosluzebnych pofadku). Ta podle badatell o litur-
gii predstavuje ,vrchol agendarni prace CCE* a pfinesla do CCE tadu
reformnich podnétl - napfiklad zdlraznila rovnocennost slova a svatos-
ti a posilila pohled na Vecefi Pané jako radostnou hostinu se vzkfi-
Senym Kristem. Podle kritiki vSak svym pfiliSnym zdUraznénim svatosti
a liturgie vedla k sakramentalismu, mystagogii, uzavirani se pred své-
tem a(podle Pavla Kefkovského) opustila dosavadni civilné-
interpretacni pfistup a snahu o ,prorocké“ promlouvani do soucasné
situace. 9 67

V Agendé Il jsou nové pisné popisovany takto: ,Pisné poslednich de-
sitileti stoleti dvacatého zpravidla siln€ji podtrhovaly eticky dosah viry.

65 KERKOVSKY, Pavel. o pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisefi. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 110.

66  Tamtéz, str. 100.

67 LANDOVA, Tabita. Liturgika Josefa Smolika: Kapitola z d&jin Seské evangelické
liturgiky.  Teologicka reflexe. 2022, (28), ISSN 1211-1872. DOI:
10.14712/27880796.2022.1.4. Str. 63-64.
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VSechny tyto durazy maji dobré opravnéni a Evangelicky zpévnik jim je
otevfen. UrCujici vyznam pro bohosluzby cirkve vsak vzdy budou mit ta-
kové pisné, jejichz stfedem je Hospodin a jeho skutky, nikoliv ¢lovék se
svymi pocity.“® Novym pisnim neni upfeno misto ve shromazdéni sbo-
ru, ,jejich nékdy pfilis osobni nebo eticka poloha vSak v nasem zpévu
prevazovat nemuze. Pfi pisnich ve sluzbach Bozich nejde predné
o nase sebevyjadreni, ale o vyvySenost jména Hospodinova a oce-
kavani na jeho Slovo.“® Agenda Il tedy uzavira: ,Je obohacenim zivota
cirkve, jestlize se v rodinach zpiva ze zpévnicku ,Bud tobé slava“ a ve
shromazdénich mladeze jsou uzivany pisné, vyjadfujici obsahy biblické
zvésti formou mladym lidem pfiméfenou a pfistupnou. Musi nam vsak
zalezet na tom, aby jak déti, tak mladez vrustala do pisfiového bohat-
stvi celé cirkve a mohla ve svych sborech oslavovat Hospodina
spoleénymi pisnémi v jednoté se vSemi generacemi bratfi a sester.“”°
Proti vnimanému individualismu novych pisni byl stavén vétsi objek-
tivismus Zzalmd, novozakonnich hymnu areformacnich pisni. Jifi
Dolezal napriklad ve svém clanku Kazani, bohosluzby, hymnus v na-
vaznosti na E. Schweitzera piSe: ,To je pravé typické pro hymnus, ze
se pokousi vyjadfrit univerzalni dosah Boziho skutku v JeziSi Kristu. Ma-
sivné eschatologické vypovédi jsou v hymnu svédectvim o naprosté
Bozi suverenité nad Casem a dé&jinami, které jsou prostorem Boziho via-
dafského a zachranného jednani. Hymnus je zaméfen ke Kristu. On je
jeho posluchaéem. On je jim veleben jako svrchovany Pan nad trany,
panstvy, knizatstvy a mocnostmi. Cirkev, ktera jeho viadu hymnem vy-
znava, odpira tim nabozensky uctivat tyto nepravé autority. Zpév
hymnu na Krista je vyznavaCskym projevem a vytvari tak od pocatku
v bohosluzbach prostor svobody. Radikalni vypovédi (...) hymnu se daji
zduvodnit tim, Ze se v nich bere vazné Buh a jeho €in a nikoli ¢lovék
a jeho véfivost. (...) Hymnus prekracuje sféru zkuSenosti individualni
viry a jednorazovou udalost momentalniho setkani s zivym Kristem.“’!
Je pravda, Zze nové pisné byly zpravidla zaméfené spiSe individualis-
ticky a eticky, a jisté by nebylo vhodné je vyvySovat nad pisnové bohat-
stvi biblickych a reformaénich zpévu, ale na druhou stranu tato argu-

68 Agenda ceskobratrské cirkve evangelické: Bohosluzebna kniha. Dil druhy.
Praha: Synodni rada ¢eskobratrské cirkve evangelické, 1988, str. 384.

69  Tamtéz, str. 390-391.

70  Tamtéz, str. 393.

71 DOLEZAL, Jifi. Bohosluzby, kazani, hymnus. Krestanska revue. 1974, 41(3),
56-59. ISSN 0023-4613, str. 57.
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mentace misty az pfili§ posilovala neduvéru ke kvalité, teologické zveésti
a nadcCasovosti novych pisni. To vedlo k malé ochoté tyto pisné zaradit
do tehdy sestavovaného Evangelického zpévniku, jak popsala ve své
praci EliSka PospiSilova: ,Objevuji se také otazky zarfazeni détskych
pisni a pisni pro mladez (s kytarou). Lidé jako M. Heryan, S. Karasek
a J. Capek (odbor pro konfirmované SR) upozorfiuji, e navrhovana
podoba zpévniku je pfili§ konzervativni a Ze by se v ném mély objevit
i souCasné pisné zpivané mladezi na kurzech i jinde. Komise vSak chce
setrvat u verze chramového zpévniku a tyto pisné vydat zvlast, pfi-
padné je zaradit az do dalSiho vydani nového zpévniku jako samo-
statnou kapitolu. Argumentuje hlavné poplatnosti pisni pro mladez,
kdezto zpévnik by mél prfedstavovat pisné trvalé hodnoty, provérené
c¢asem.””? Podobnym zpusobem byl pozdéji zpochybnovan i smysl vy-
dani zpévniku Svita (vizte kapitolu 3.5 této prace).

Tomas Najbrt zpochybnoval liturgickou vyuzitelnost novych pisni pro
bohosluzby také proto, ze na sebe pfi zarazeni do bohosluzeb upinaji

dost pozornosti, stoji dost samostatné a nepfipojuji se snadno do celku.
73

2.4 ,Svitakovky“

Z velké skaly novych pisni se ale dostala do zpévniku Svita jen Cast,
pro kterou se vzil neoficialni nazev ,svitakovky“. Co je pro tyto pisné
specifické? A co ndm muze Fict jejich text?

Pfedmluva k prvnimu vydani zpévniku Svita o nich mluvi takto:
»Vetsinou jde o pisné ,pro vSedni den” a spiSe nez varhany jim jako do-
provodny nastroj svédci kytara. Nékteré jsou osobnim svédectvim viry,
jiné zvou k modlitbé a vyznani vin, dalSi aktualné vykladaji biblicky text.
VSechny pak svédci o Bozi dobré zpravé. (...) Vychazeji z rdznych
cirkevnich tradic a odbornik v nich rozezna ohlasy riiznych teologickych
smérl(. Radostné chvalozpévy se stfidaji s prorockymi hlasy Boziho
soudu. Najdeme tu vyznani jedine¢nosti nového zplsobu nového zivota
s Kristem, ale i vypovéd o lidském hledani, zklamani a pochybnostech.
Nékteré pisné jsou spi$ otazkou nez odpovédi. Kiestanska pisen vSak

72  POSPISILOVA, Eliska. Utvareni Evangelického zpévniku Ceskobratrské cirkve
evangelické. Praha, 2013. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze,
Evangelicka teologicka fakulta, Katedra cirkevnich dé&jin. Vedouci prace Peter
Morée, str. 37.

73  NAJBRT, Tomas. O pisni¢kach a liturgii. Protestant: nezavisly evangelicky mé-
si¢nik [online]. Praha: EMAN, 1996, (6) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361.
Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/o-pisnickach-liturgii
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neni a nema byt verSovanou dogmatikou, ani nechce suplovat kazani.
Je vyrazem nasi radosti i unavy, nadéje i uzkosti, a to vSe nevyjadfuje
jenom slovy, nybrz také rytmem, melodii a hlavné nedilnym skloubenim
obou téchto slozek.“7

Mozna nejspecifi¢téjSim rysem zpévniku Svita je Sife a hloubka té-
mat a emoci v ném obsazenych. Ano, podobné jako v jinych zanrech
moderni kiestanské hudby v ném najdeme jasavou chvalu (Hosana;
Chvalte Pana; PIné ruce plng dsta dikd) i jemné diky (Jak GZasng; O
Pane, zhasina den; Moc predivna), ale vedle nich nachazime nezvykle
silna vyjadfeni strachu, smutku, hnévu, nejistoty apod. (De profundis;
Pokuseni svatého Antonina; Utery konci stfedou; Vira, Babylon; Pro&
Jjen mil¢is, Pane).

Ale iv téch nejvice negativnich pisnich se vétSinou nakonec objevi
alespon jiskra nadéje a viry (,...fekni slovo a zazrak se stane, uzdrave-
na bude duse ma*“, ,...jen Bohu samému vzdavame cCest®, ,...na tom kfi-
Zi umirat té zfim a odpovéd na otazku svoji z tvé zsinalé tvare vycist
smim®). Zpévaci jsou ujisténi, ze ani v téch nejhorsich chvilich nejsou
sami a i kdyz se vSe zda ztraceno, mohou spoléhat na Bozi moc a pfri-
tomnost.

»SVvitakovky“ odrazi dobu svého vzniku a Casto jsou trefné kritické
nebo ironické vuci tehdejSi spole€nosti i sobé samym. S osvobodivou
pravdivosti popisuji tehdejSi dobu a srovnavaiji ji s biblickymi pfibéhy
(Jericho, Babylon). Ale nezustavaji jen u kritiky, snazi se pfijit s vlastni
vizi zalozenou na jinych hodnotach a aktivni vyzvou k jejich napliovani
(Cest dej; Pan Mariatko; Odpust: Vic, nez oko spatfit smi; Dezertér;
Blues; Vidél jsem té Pane; Podobenstvi o zrnu a koukolu; Farafovo
blues; Bojujte, bojujte dal; Boj na zemi; V nebi je trun). Vyzyvaji ke
zméné pomeérl, ovSem nenasilnou formou. Do vS8eobecné atmosféry
strachu pfinasi osvobodivé pravdivou a nadéjnou zvést evangelia (Zje-
veni 21; V kralovstvi BoZim; Chvalozpév; Vlak BoZzi).

A v neposledni fadé jsou mezi "svitakovkami" velmi zdafilé pisné bib-
lické (Zalm 8; Jak dobré a utésené), liturgické (Truvérska a Rytmicka

74  GRUBER, Jifi, ed. Svita: kfestanské pisni¢ky (nejen) pro mladez. 3. vyd., (ree-
dice druhého doplnéného vydani). Praha: Kalich, 2002. ISBN 80-7017-745-4,
str. 5.

75 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 98-115.
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mse; Kristus Pan kdyz na smrt Sel) a teologické (Kazani o svatbé v Kani
Galilejské; Chvala ti patfi), diky nimz je tento zpévnik dobfe vyuZzitelny
i pfi bohosluzbach.

2.5 Milos Rejchrt

NejvyznamnéjSim a nejplodnéjSim z autorud pisni tohoto obdobi je beze-
sporu MiloS Rejchrt. Ve zpévniku Svita je obsazeno 62 jeho pisni
a v novém Evangelickém zpévniku 52, a nékteré jeho pisné Ize najit
i ve zpévniku Ceskoslovenské cirkve husitské &i Evangelické luterské
zemské cirkve Saska.’®

Milo§ Rejchrt se narodil roku 1946. Pusobil jako evangelicky vikar
v Ceské Lipé&, ale v roce 1972 mu byl odebran statni souhlas k ducho-
venské Cinnosti a az do roku 1989 se zivil jako topi€. Byl totiz jednim
z prvnich signatart Charty 77 a v roce 1980 i jejim mluv€im. Psal rizné
texty, publikoval v exilovych Casopisech a prekladal dila Paula Ricoeu-
ra, Jean-Pierre Vernanta a Emanuela Lévinase. Po revoluci se vratil
k fararské sluzbé v Praze, byl ucCitelem na Evangelické akademii, ve-
doucim nabozenského vysilani Ceského rozhlasu, ¢lenem Rady Ceské
televize, spravni rady Cesko-némeckého fondu budoucnosti i synodni
rady CCE.”7 78

Jeho vyznam ovSem nespociva jen v silném Zivotnim pfibéhu a poli-
tickém dile, ale i pravé v pisnich, kterymi promlouval k Sirokému okruhu
lidi, i kdyZz mél zakdzano kazat. Pisné pravidelné psal napf. pro senio-
ratni setkani mladeze brnénského senioratu, kde se nova pisen v prui-
béhu vikendu nacvicila a mladez pak odjizdéla domud s nové naucenou
pisniCkou. ,Proto jsou jeho pisné vesmés sborotvorného charakteru,
byly psany pro bohosluzebné ucely, navazuji na témata zalmu i proroku
— jsou prorockou térou pred tvari Bozi.“”

76  DUS, Jan A., Jan BALCAR a Lydie HARTELOVA. Recept na duchovni pisefi
neexistuje. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik [online]. Praha: EMAN,
1998, (9) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protes-
tant.evangnet.cz/recept-na-duchovni-pisen-neexistuje

77 REJCHRT, Milos. O néco svobodnéjsi: rozhovory. Praha: Kalich, 2002.
ISBN 80-7017-805-1.

78  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1074-1075.

79  KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé& a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 111-112.
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Sam Milo$ Rejchrt popsal svou motivaci k psani pisni nasledovné:
»Moje pisni¢ky, z nichz nékteré se po letech ocitly v oficialnich zpévni-
cich nékterych cirkvi, vétSinou vznikaly pod tlakem ustné tradovaného
pozvani na néjaké semiilegalni setkani mladeze. Hodilo by se nécim
tam pfispét, aby si vSichni zazpivali, fikal jsem si; tedy s kytarou. Také
mne lakala vidina, Ze by mnou otextované tradicionaly mohli zpivat se-
miilegalni Berani. Klidné pfi nedélnim shromazdéni, pro¢ ne, pokud se
najde odvazny farar, ktery to dovoli. Nikdy jsem si nepredstavoval, ze
by se jednou zpivaly za varhanniho doprovodu jako standardizovany
protestantsky choral. Ale to uz jde mimo mne a tfeba je to dobre.“®

Vyjimecnost a nadCasovost jeho pisni dokladaji i slova Tomase Naj-
brta: ,MiloSovy pisné jsou zatim nepfekonané textové — a hudebné ne-
starnou.” Podle Najbrta je navic podstatné, ze se se vymykaji obecné-
mu trendu novych pisni tim, ze nechavaji zpévaku svobodu k nalezeni
vlastniho vyjadreni a nenuti ho do stadovitosti. 8!

To, jak byl Milo§ Rejchrt i jeho pisné takzvané na indexu, ukazuje
i nasledujici pfihoda Jifiho Grubera. Ten se stal clenem nové redakce
evangelického mésiéniku Cesky bratr, a v ramci této funkce se snazil
seznamit cirkevni vefejnost s novymi kytarovymi pisnémi. Jednou pfine-
sl na redakcni radu asi deset pisni, a z nich byla pro svou bibli¢nost vy-
brana Rejchrtova pisen Nemdzete ani chvili se mnou bdit. Ta byla,
i s jmenovanim autora, otisténa, nahodou ovéem v sedmém Cisle, takze
na obalce bylo Cislo sedm a jako graficky prvek sedm kolecek. To si
vSak Ministerstvo kultury vylozilo jako odkaz na Chartu 77 a pisen vni-
malo jako Rejchrtovu stiznost, Zze ho cirkev opustila, a Zze se rozesla
s Chartou 77. Byl ztoho velky problém, ministerstvo to feSilo se
synodnim seniorem (nejvy3$im predstavitelem CCE), $éfredaktor Jan
Mifejovsky musel rezignovat a cely ¢asopis byl v ohrozeni. Ale to, zZe pi-
sen donesl do redakce Jifi Gruber, nikdo neprozradil, jinak by byl vyho-
zen ze Skoly.

80 CUNDERLIKOVA, Romana. Jak vznika pisef. Vypovéd tfi muzikantd. Cesky
bratr: evangelicky mésicnik [online]. 2017, (2) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z:
https://www.ceskybratr.cz/archives/13118

81 NAJBRT, Tomas. O pisni¢kach a liturgii. Protestant: nezavisly evangelicky mé-
si¢nik [online]. Praha: EMAN, 1996, (6) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361.
Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/o-pisnickach-liturgii
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2.6 Svatopluk Karasek

DalSi velkou osobnosti zpévniku Svita je Svatopluk ,Svata“ Karasek,
autor textd 15 obsazenych pisni. Jeho zivotni pfibéh je také pozo-
ruhodny. Narodil se roku 1942 a po studiu teologie plsobil jako diakon
a farar v Hvozdnici a Novém Mésté pod Smrkem, ale roku 1973 mu byl
odebran statni souhlas k vykonu duchovenské cCinnosti. Poté vystfidal
fadu zaméstnani, zejména pusobil jako kastelan na hradu Houska, na
kterém organizoval fadu undergroundovych setkani a koncertd. V roce
1976 byl zat¢en a v ramci procesu se skupinou The Plastic People of
the Universe byl uvéznén. Tento proces inicioval vznik Charty 77. Tu
Karasek podepsal a zil v riznych undergroundovych komunitach, coz
ale pfinaselo rostouci tlak Statni bezpecnosti, az se nakonec rozhodl
pro emigraci do Svycarska, kde plsobil jako faraf na sborech v Bonstet-
ten, Honggu a Curychu. Pusobil i v radiu Svobodna Evropa. Kvuli rodi-
né zlistal ve Svycarsku az do roku 1996, kdy se vratil do Prahy. Poté
pusobil jako farar v Praze u Salvatora, poslanec i zmocnénec vilady pro
lidska prava. Roku 2010 prodélal téZzkou mozkovou mrtvici, ale pfesto
dale vystupoval s kapelou Svatopluk. Zemrel 20. 12. 2020. 82 83 84

Svatopluk Karasek byl nejen vyznamnou osobnosti cirkve, under-
groundu a politického déni, ale také nadany autor pisfiovych textd. Jeho
pisné zahrnuji celou fadu poloh, od ,leh¢€ich®, spiSe autobiografickych
zanru (Zensky ty jsou fajn; Hadovky smrduté) po neotfelé, ale hluboce
promyslené teologické vypovédi, v podstaté zhudebnéna kazani (Na-
vStéva v pekle; Podobenstvi o zrnu a koukolu; Kazani o svatbé v Kani
galilejské). A tyto pisné jsou pro svou originalitu i hloubku dodnes velmi
popularni.

Velmi silnymi, ale vystiznymi slovy popsal Karaskovu hudbu Pfemysl|
Rut: ,odfena kytara doprovazejici tfemi rozladénymi akordy hlas, ktery
si se svym soundem véru starosti nedéla: zpiva prosté, co ma jeho ma-
jitel na srdci, presnéji, co se mu z toho podafilo dostat do prajedno-
duchych versu (...) jak je ta kytara nemohouci, jak je ten zpév nedispo-
novany, jak je ta odrhovacka primitivni, jak jsou ty texty naivni — a jak je
to vS8echno dohromady prachsakramentsky krasné a ktomu jesté

82  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1056.

83  KARASEK, Svatopluk, Michal PLZAK a Stépan HAJEK. Vino tvé vyborné: roz-
hovory. Praha: Kalich, 1998. ISBN 80-7017-193-6.

84  Svatopluk Karasek (1942 - 2020). Pamét naroda [online]. [cit. 2022-06-23].
Dostupné z: https://www.pametnaroda.cz/cs/karasek-svatopluk-1942
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moudré a dlvéryhodné.”®> ... text Karaskav (Vy silni ve vire) zadné
stopy estetickych zamérl nenese. Napul knizni, napul hovorovy, zni
pouze svou nepatetickou, spi$ drzou otazkou, kterou tu nekladou ,za-
stupy®, ale autor, bez ohledu na priléhavost k napévu, na kazatelsky
slovnik ¢i dokonce muzikantsky styl. Neni uren koncertnimu obe-
censtvu, ale jednomu kazdému, kdo je pravé (roku 1970!) na doslech.
Nemysli na nasledky, natoz na to, jak se jim vyhnout (...) Karasek ne-
zpival spiritualy ,stylové“: dostat do téla jejich rytmické citéni se vibec
nepokusil, jejich harmonické bohatstvi omezil na zakladni funkce,
vokalnich improvizaci nad zakladnim napévem se nedopoustél. Zpival
je z podstaty: jako duchovni pisné. Neidentifikoval se s temperamentem
ani se socialnimi nadéjemi jejich plvodnich zpévaku, ale se smyslem
pribéhu, které je inspirovaly.“®

2.7 Dalsi vyznamni autori ,,svitakovek*

Ve zpévniku Svita je otisténo i 17 pisni starSiho bratra MiloSe Rejchr-
ta, Ludka (1939-2019). Byl to faraf, historik, spisovatel a dramatik,
a zaroven nejvyznamnéjsSi evangelicky autor pisni pro déti (vizte kapi-
tolu 1 této prace). Pulsobil ipfi pfipravé byvalého Evangelického
zpévniku. 87 8

Bohdan Pivonka (* 1940), autor 16 pisni ve zpévniku Svita, pusobil
nejen jako vikar a farar (KSely, Svratouch, Praha), ale je vyznamny i ja-
kozto zakladatel, hlavni kaplan a koordinator ¢eské vézenské duchovni
sluzby. Ve svych pisnich Pivonka zpracovaval mimo jiné téma viny, se-
bekritiky a pokani (Vim, Pane, sam; Pred tvou tvafi, Pane), ¢imz mifil
ido Ffad sebespokojenych a zabydlenych kfestant osmdesatych let.
Druhou zminénou pisen napsal na ,Skolku“ mladeze v Nosislavi, jez
méla za téma praveé pokani. 8° %

85  RUT, Pfemysl. Zensky jsou fajnovy a jiné duchovni pisné: o spiritudlech a dobé
Svati Karaska. Universum: revue Ceské krestanské akademie. 2021, 31(1).
ISSN 0862-8238, str. 40.

86  Tamtéz, str. 41. 3

87 REJCHRT, Ludék. Ceska evangelicka pisefi od roku 1979 (osobni pohled
jednoho pisni¢kare). In: Jak boli Buh: Podnéty biblické teologie pro liturgii.
Praha: EMAN, 1998. Rozpravy.

88  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1074.

89  Tamteéz, str. 1071.

90 KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorb& a teologii novych pisni $edesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisen. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
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Zajimavou osobnosti je bezesporu i Stépan Hajek (* 1960), ktery ma
ve ,Svitaku“ 9 pisni. Fararfskou praci vykonaval (a stale vykonava)
po Hornich Dubenkach v Brné-Husovicich. Dale byl zakladatelem
a prvnim Séfredaktorem mésicniku Protestant, vyucuje na Divadelni fa-
kulté JAMU v Brné a v Brné téz organizuje fadu misijnich setkani kom-
binujicich bohosluzbu, divadlo, hudbu a vytvarné uméni, napfiklad bo-
hosluzby v klubu Desert. Napsal knihu pro déti Jak Vosolbrcko cestoval
a s Michalem Plzakem vedli knizni rozhovory s MiloSem Rejchrtem
a Svatoplukem Karaskem. ! %2

Autor osmi pisni, ale pfedevSim vSech nezaménitelnych ilustraci, je
Stépantv kolega Zdenék Sorm (* 1959). Jako faraF pusobil (a stale pu-
sobi) po Sobéslavi a Novém Mésté na Moravé v Praze-Vinohradech.
llustroval i fadu katechetickych materialt a pusobil jako vytvarny redak-
tor evangelického mladeznického Casopisu Bratrstvo. Navic je ¢inny
i jako FezbaF a loutkaf. Jeho kresby popsala Irena Skefikova takto:
,Genialni zkratky theologie a vtipu, podané s laskavou shovivavosti
k lidskym slabostem, to jsou malické &ernobilé kresbicky Zdendy Sor-
ma, pfipravované nejen pro Bratrstvo.“?3 %

Stépan Hajek se Zdefikem Sormem zaloZili kapelu Lidl & Velik, o niz
byla fe€ v kapitole 2.2 této prace.

Uctyhodné mnozstvi 31 pisfiovych textd ma ve zpé&vniku Svita Ja-
romir PliSek (* 1955), ktery byl v osmdesatych letech ¢lenem evange-
lické skupiny Ejhle. Profesné plsobil jako rumunista, velvyslanec v Ru-
munsku, Moldavsku a v Madarsku a naméstek ministra zahraninich
véci CR, ale mimo to byl &inny i v Ceskobratrské cirkvi evangelické jako
vedouci pracovnik jeji Ustfedni cirkevni kancelafe CCE i &len synodni
rady. %

evangelicka, 2012. Kniznice studijnich textti Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 111.

91 REJCHRT, Milos. O néco svobodnéjsi: rozhovory. Praha: Kalich, 2002.
ISBN 80-7017-805-1.

92  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1046.

93  SKERIKOVA, Irena. Tak trochu ze zakulisi: o podzimnim sjezdu. Bratrstvo:
evangelicky casopis pro mladez. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve
evangelické, 1995, 36(10).

94  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1085.

95  Tamtéz, str. 1071.
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Deviti pisnémi pfispél do zpévniku také Jaromir Kfivohlavy (* 1953),
maijitel stavebni firmy RENESANCE, kurator sboru CCE v Ttebenicich,
aktivni téZ v Diakonii CCE a Jeronymové jednoté. %

DalSi vyznamnou osobnosti, ktera ma ve zpévniku Svita 26 pisni, je
Tomas Najbrt (* 1958). Na rozdil od vétSiny ostatnich zminénych autort
je to profesionalni hudebnik, multiinstrumentalista, skladatel, dirigent,
sbormistr, hudebni historik i pedagog, hudbu studoval mj. v Herfordu
v Némecku. Vystupoval mimo jiné v evangelickych skupinach Berani
a Ahoj. Pochazi sice z Cirkve bratrské a spolupracoval na tvorbé jejiho
zpévniku, ale pusobi predevsim v CCE, od roku 1989 byl jejim celo-
cirkevnim kantorem. Jeho pisné jsou melodicky, rytmicky i textové
unikatni. 97 % %

21 textl (pfevazné prekladl afroamerickych spiritualt) napsal Jifi
Joran (vlastnim jménem Jifi Vokurka) (1920-2011), druhy profesionalni
hudebnik tohoto souhrnu, konkrétné operni a komorni pévec a herec
pusobici hlavné v Narodnim divadle, téz spoluautor sbirky Americka li-
dova poezie. Mimo spiritualt prekladal i operni libreta, kantaty a jiné
pisnové texty. Spiritualy se v Ceském evangelickém prostredi rozsifily
pravé zasluhou jeho prekladu, které byly velmi doslovné a basnické,
ovSem cCasto na ukor libozvuénosti a zpévnosti, a tak postupné vznikaly
jejich jednodussi a aktualizovanégjsi verze. 100 101

A osobnosti, jez se od téch ostatnich trochu odliSuje cirkevnim
prostfedim itypem pisni, je Bohuslav (Bob) Fliedr (* 1958). Do
zpévniku Svita bylo zafazeno 7 jeho pisni, jez jsou popularni v fadé
Ceskych krestanskych cirkvi a spolecenstvi. Pivodnim povolanim byl
kartograf, ale neoficialné studoval filosofii a teologii. V devadesatych le-

96  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1059.

97  NAJBRT, Tomas. O pisni¢kach a liturgii. Protestant: nezavisly evangelicky mé-
si¢nik [online]. Praha: EMAN, 1996, (6) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361.
Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/o-pisnickach-liturgii

98 VEPREK, Karel. Pavel Klinecky a skupiny Ahoj a Pahoj. Cesky rozhlas: Radi-
ozurnal [online]. 21. 10. 2008 [cit. 2023-05-01]. Dostupné z: https://radio-
zurnal.rozhlas.cz/pavel-klinecky-a-skupiny-ahoj-a-pahoj-8005345

99  Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 1067.

100 Tamtez, str. 1054.

101 BARTOVA, Kristyna. Cernosské spiritudly a gospely v ceském prostredi a jejich
didaktické vyuziti v literarni vychové [online]. Brno, 2019 [cit. 2022-05-10].
Dostupné z: https://is.muni.cz/th/mkpre/. Diplomova prace. Masarykova
univerzita, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Zbynék FiSer. str. 36 a 40-50.
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tech v Bruselu vystudoval Zzurnalistiku a poté pUsobil jako novinar v Ma-
gazinu AD, Lidovych novinach a Casopisu Tyden i v redakci publicistiky
Ceské televize. 102

Mezi vice nez stovkou autorl pisni ve zpévniku Svita je i 18 zen,
ovSem jde prevazné o (spolu)autorky textld nevelkého poctu pisni. Vy-
jimkou je napfiklad autorka mnohohlasych Liturgickych zpévi Dorothea
Kellerova (* 1962).

102 Fliedr Bob. Nakladatelstvi Petrov [online]. [cit. 2022-12-13]. Dostupné z: http://
www.ipetrov.cz/autor.py/W204
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3 Vznik a vyvoj zpévniku Svita

Nové pisné se dostaly do fady rliznych zpévnickl (v podstaté kazda
mladez méla vlastni), mnohé z nich byly také otistény v mladeznickém
Casopisu Bratrstvo, a synodni rada vydala postupné Nové pisné 1, 2
a 3. Z téchto zdrojli se pisné dostaly az do zpévniku Svita. 103 104
ho predchlidce — Novou piseri. Jde totiz o zpévnik, ktery sice vznikal
v podobné dobé jako zpévnik Svita a prekryva se s nim i vétSinou pisni,
ale svym vznikem a pfistupem se od vice oficialniho ,Svitaku“ vyrazné
lisil.

3.1 Samizdatovy zpévnik Nova pisen

Pdvodné neslo o tistény zpévnik, ale potaji cyklostylovany bezej-
menny zpévnicek, ktery (slovy Pavla Hlavace) vyrostl z ,naléhavé, pri-
mo duchovné-spolecenské potfeby“!?®. Jeho editofi se hned zpocatku
shodli, ze nebude nijak redigovan, bude otevieny a budou do ného pfi-
davany pisné, které mladez pfijme za své a bude je rada zpivat. 1%

Oznaceni zpévnicek je skoro az nadnesené, bylo to nékolik listu
papiru bez not, seSroubovanych bilymi nebo prisvitnymi plastikovymi
kancelarskymi Srouby v tvrdych papundeklovych deskach. Sestavovali
ho v sedmdesatych letech (pfesna datace je nejista) farafi Jan Keller,
Bohdan Pivonka a Pavel Hlava¢ na fare v Proseéi. Z porliznu se-
hnanych predloh pisni byly vybrané ty mezi mladymi lidmi ,zivé®, a ty
pak Bohdan Pivonka prepsal perlicCkovym psacim strojem na blany
a Pavel Hlavac vytiskl na senioratnim cyklostylu. Cyklostylované listy
byly pak v Jimramové rdznymi skupinkami mladeze rozfezany a srovna-
ny podle Cisel pisni, pfidaly se desky a distan¢ni podlozky, hrbet se sli-
soval mezi dva hranoly pomoci Sroubu a Jan Keller pak vzniklé svazky

103 REJCHRT, Ludék. Ceska evangelicka pisefi od roku 1979 (osobni pohled
jednoho pisnickare). In: Jak boli Buh: Podnéty biblické teologie pro liturgii.
Praha: EMAN, 1998. Rozpravy. str. 54.

104 KERKOVSKY, Pavel. Chysta se novy zpévnik. In: Jak boli Buh: Podnéty bib-
lické teologie pro liturgii. Praha: EMAN, 1998. Rozpravy. str. 78.

105 HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zpévnicek
kfestanské mladeze - Nova piseni. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
text( Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 92.

106 Tamtéz, str. 94.
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provrtal ruéni vrtaCkou. Nakonec byl zpévnik seSroubovan plastikovymi
Srouby, které byly moc dlouhé, a tak se musily ustipavat. 17

Bylo zhotoveno 400 kusU, jez byly pak rozvezeny do okolnich sboru
i jednotliveim, ktefi o né projevili zajem. Prvni vydani mélo 52 pisni, ale
postupné bylo doplhovano nové vzniklymi pisnémi az do finalniho poctu
143. Dodatky se rozesilaly podle objednavek, a kazdy si jiz musel nové
pisné doplnit sam. Jak stranek pfibyvalo, distan¢ni podlozky se vy-
hazovaly. 198

Roku 1981 se Jan Keller pustil do pfepisovani tohoto zpévnicku
a jeho doplnovani o noty a akordy. Notovy zapis napsal ru¢né a pak
mezi néj na stroji dopisoval text. Zpévnik také doplnil o dalSich 7 pisni
a planoval ho nafotit na kinofilm a namnozit na dokumentovém papire.
109

Pod vlivem holandské evangelicky Mevrouw Hebe Kohlbrugge jezdili
z Holandska do Ceskoslovenska studenti teologie a mladi farafi. Dva
z nich, Henri Veldhuis a Jan Kraaijeveld, se na Zbytové domluvili
s Pavlem Kalusem a Janem Kellerem, Ze se vedle dalSich publikaci
pokusi v Holandsku vydat i tento zpévnicek. A tak ho Jan Keller se svou
dcerou Magdalenou rychle dopsali, aby mohl byt odvezen do Holand-
ska. Poslednich 19 pisni dokonce nebyl ¢as psat na psacim stroji, a tak
byly sepsany rukou. Nestihl se tudiz doresit ani nazev nebo grafika.
(Editofi zpévniku se neshodnou, jestli to, ze v ném nebyli uvedeni autofi
pisni, bylo zpusobeno snahou je kryt, nebo pravé timto spéchem.) Pe-
ter Morée musel v Holandsku obhaijit, pro€ je ve zpévniku pisen Bud
tobé slava, kdyz je i v jinych oficialné vydanych zpévnicich, a také dal
zpévniku nazev Nova pisen. 10

Celkem 6000 vytiskt zpévniku vytiskla v ¢ervnu 1987 firma Comple-
ment - Grafisch Serviceburo v Hoornaaru a celkovou Castku
18245,62 guldenu zaplatil fond Glaube in der 2. Welt. !

107 HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zpévnigek
kfestanské mladeze - Nova pisen. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
texttl Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 91-95.

108 Tamtéz, str. 94-95.

109 Tamtéz, str. 95.

110 Tamtéz, str. 91-92 a 96-97.

111 Faktura za vyrobu zp&vnikG Nova pisefi In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE.
Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice stu-
dijnich textd Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5,
str. 119-120.
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Zpévniky pak byly postupné pasovany do Ceskoslovenska (pro
utajeni v Cernych igelitovych pytlech na odpadky, které se ale v té dobé
v CSR jesté nepouzivaly, a tak byly paradoxné spi$e napadné). Otec
Pavla Kaluse Vladimir (faraf bez souhlasu) sestrojil sit’ far a domacnos-
ti, které v noci pfijimaly zasilky z Holandska a jako podnikovy Fidi€ jezdil
po celé republice a rozesilal zpévni¢ky s vymysSlenym odesilatelem
z riznych post. 112

Vyznam a vyjimecnost tohoto zpévniku dokladaji slova Pavla Kef-
kovského a Pavla Hlavace: ,S odstupem ¢asu smime Fici, ze zpévnicek
Nova pisen byl darem, ktery v osmdesatych letech minulého stoleti spa-
dl z nebe jako mana.“!'3 ,Tento ,utly kancional“ byl na konci sedmdesa-
tych apo cela osmdesata léta mezi mladezi zpévnikem nejobli-
benéjSim. Jsem presvédCen, ze sehral v prostfedi (nejen) evangelické
mladeze velmi pozitivni, ano, pfimo konfirmacni roli.“114

3.2 Vznik zpévniku Svita

Jifi Gruber, hlavni editor zpévniku Svita, byl ovsem podle svych slov
vznikem Nové pisné trochu zaskocen, v téZze dobé mél totiz v planu

viiv s

Jifi Gruber pochazi z Prahy. Vystudoval teologii, ale kdyZ se uchazel
o prvni kazatelské misto v Brné, neobdrzel statni souhlas k vykonu
duchovenského povolani, mimo jiné protoze zpival v kapele Berani
(zminéné v kapitole 2.2). Proto vystfidal nékolik civilnich zaméstnani.
V dobé vzniku zpévniku Svita uz ovSem slouzil v Kloboukach u Brna,
kde po revoluci spoluzalozil Betlém, druhé stfedisko obnovené Diakonie
CCE. Pozdsji pusobil ve sboru Brno | a (od roku 2022) v Hustopedich

112 HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zpévnicek
kfestanské mladeze - Nova pisen. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
textd Ceskobratrske cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 96-97.

113  KERKOVSKY, Pavel. O pisfiové tvorbé a teologii novych pisni Sedesatych, se-
dmdesatych a osmdesatych let: Evangelicky samizdat — Nova pisefi. In:
HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev
evangelickd, 2012. Kniznice studijnich textl Ceskobratrské cirkve evangelické.
ISBN 978-80-87098-32-5, str. 99.

114 HLAVAC, Pavel, Bohdan PIVONKA, Jan KELLER a Pavel KALUS. Zp&vnitek
kfestanské mladeze - Nova pisen. In: HLAVAC, Pavel a Peter MOREE. Cesta
cirkve V. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2012. Kniznice studijnich
text( Ceskobratrské cirkve evangelické. ISBN 978-80-87098-32-5, str. 92.

42



u Brna a NikolCicich. Byl téz seniorem brnénského senioratu a predse-
dou synodu (nejvy3siho organu) CCE. 115 116

Uz jako mladeznik a zacCinajici farar byl velmi aktivni a inorody. Byl
clenem redakce evangelického mésiéniku Cesky bratr i $éfredaktor
mladeznického Casopisu Bratrstvo. Jako prfedseda Poradniho odboru
pro konfirmované brnénského senioratu pres deset let poradal hojné
nastévované ,Skolky“ mladeze i jiné mladeznické aktivity. A byl i Clenem
celocirkevniho Poradniho odboru pro konfirmované a zastupcem mia-
deze na synod.

V ramci téchto funkci se Jifi Gruber zabyval myslenkou sestaveni ofi-
cialniho zpévniku novych pisni. Védél sice, Ze v tehdejsi situaci je to
nemyslitelné, ale Fikal si, Ze by stalo za to to aspon zkusit pfipravit. Pod
jeho vedenim tedy vznikla tzv. zpévnickova komise, ktera na pfipravé
takového zpévniku intenzivné pracovala, jak doklada napfiklad dopis
Ester Caskové Jifimu Gruberovi z listopadu 1984, obsazeny v ptilohach
této prace jako Obrazek 20.

A aby byla tato idea ,posvécena“ celou cirkvi, rozhodl se, Ze ji
pfednese pfimo na zasedani XXIV. synodu, ktery se konal 20. - 23. lis-
topadu 1985 v Praze-Vinohradech. Zpétné to zduvodnil nasledovné:
,Zjistil jsem, Zze kdyz synod néco usnese, vétSinou to pak cirkev néjak
udela.”

Na zakladé jeho navrhu bylo synodem pfijato nasledujici usneseni:
»oynod uklada synodni radé, aby ve spolupraci s poradnim odborem
pro konfirmované pfipravila a vydala v co nejkratSi dobé zpévnik, ktery
by slouzil pfi setkavani mladych véficich lidi a shrnoval to nejlepSi
z tvorby novych kiest'anskych pisni z poslednich let.“!'” Fotografie toho-
to usneseni je obsazena v pfilohach této prace jako Obrazek 19.

Celocirkevni Poradni odbor (pod vedenim Jana Capka) tedy dostal
za ukol sestavit novy zpévnik, a za timto ucelem oficialné jmenoval onu
zpévnickovou komisi. Jeji hlavou se jakozto iniciator i nejaktivnéjsi rea-
lizator této ideje pfirozené stal pravée Jifi Gruber.

115 f. Jifi Gruber. Evangnet: nezavisly evangelicky portal [online]. [cit. 2023-04-26].
Dostupné z: https://www.evangnet.cz/cce/kazatel/100-jiri gruber

116 VALKOUNOVA, Natasa. Diakonie? Vstupte!: "Betlem" v Kloboukach u Brna.
Bratrstvo: Evangelicky ¢asopis pro mladez. Praha: Synodni rada Ceskobratrské
cirkve evangelické, 1995, 36(4), str. 59.

117  XXIV-synod-CCE-1985: USNESENI 24. SYNODU CESKOBRATRSKE CIRKVE
EVANGELICKE (20. - 23. 11. 1985). In: Interni strénky Ceskobratrské cirkve
evangelické: Ustredni cirkevni archiv [online]. [cit. 2023-04-28]. Dostupné z:
https://ustredicce.e-cirkev.cz/ustredni-cirkevni-kancelar/agenda/archiv/
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Komise byla ekumenicka (jejim ¢lenem byl mimo jiné sou€asny patri-
archa Cirkve Ceskoslovenské husitské Tomas Butta) a schazela se
v budové Ustfedi CCE v Jungmannové ulici v Praze. Jeji prace byla
podpofena i Ekumenickou radou cirkvi. Citala pfiblizné deset lidi, v pri-
béhu se ovSem jeji slozeni ménilo. A postupnou zménu pomérd na
sklonku totality dokazuje i to, Ze na jare roku 1989 byl k redakéni praci
pfizvan i Milo$ Rejchrt, do té doby ,persona non grata“. 18 119

Jak se pise v pfedmluvé zpévniku, cil komise byl ,skromny, byt’ pra-
covné narocCny: shromazdit pisné, které se v cirkvi zpivaji hlavné mezi
mladymi lidmi a které vznikly prevazné v poslednich tfech desetile-
tich.“120

Komise nejdfive shromazdovala rizné do té doby vzniklé oficialni
i neoficialni zpévniky, ale idaldi pisné vzniklé i mimo CCE. Seslo se
okolo 1500 pisni, z nichz pak bylo nutno vybrat ty nejlepSi. Nehodnotila
se zpivanost pisni na sborech, ale jejich (subjektivné vnimana) kvalita.
121

Proces vybéru popsal Jifi Gruber nasledovné: ,schazeli jsme se kaz-
dy mésic (...) a prochazeli jsme ty zpévniky, jak jsme je méli, zazpivali
nebo zahrali jsme si ty pisné (...) a méli jsme pétistupfiovou stupnici —
jednic¢ka byla vyborna, dvojka byla dobra, ale neni to dokonalé, trojka
byla nevim, ¢tyfka byla nevhodna, nebo Spatna, nepovedena nebo pfilis
jednoducha, a pétka byla, Ze pro nas zpévnik to neni. Ze to nehodnoti-
me, ale prosté je to jiny typ, ktery tam davat nebudeme.®

Jak popsal dal$i ¢len komise Jaromir Plisek, ,pfebirat, vazit a tridit
bylo velikym dobrodruzstvim: kde to pravdivé, sdélné a ryzi pfevazuje
nad pfimési sebevédomého beranstvi, nabozenského rutinérstvi, inte-
lektualské nezucastnénosti, fararské pseudopoetiky nebo vlezlého
manipulatorstvi, a kde je tomu naopak? Troufl bych si trochu provoka-
tivné fict, Zze vSechny rozhovory a setkani, ke kterym pfi té praci doslo,
mély svUj vyznam, i kdyby pak vibec zadny zpévnik nevysel.“ 122

118 REJCHRT, Milo$. Vzpominky evangelickych mluvé&ich Charty 77. In: HLAVAC,
Pavel, Pavel KERKOVSKY a Peter MOREE. Cesta cirkve VIiI. Praha: Ceskob-
ratrska cirkev evangelicka, 2017. Kniznice studijnich textd Ceskobratrské cirkve
evangelické. ISBN 978-80-87098-68-4, str. 131.

119 GRUBER, Jifi, ed. Svita: kfestanské pisnicky (nejen) pro mladez. 3. vyd., (ree-
dice druhého doplnéného vydani). Praha: Kalich, 2002. ISBN 80-7017-745-4,
str. 7.

120 Tamtéz, str. 5.

121 Tamtéz, str. 5-7.
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Jifi Gruber i jini Cleni ,zpévniCkové komise“ mezitim komunikovali
s autory pisni a ziskavali od nich revidované notové zapisy i texty vy-
branych pisni (to ukazuji Obrazek 21 a Obrazek 23). Nebo byly listy
s témito pisnémi vytrhany ze shromazdénych zpévnika.

Dale bylo potfeba tyto (Casto velmi nekvalitni) zapisy prepsat, aby se
s nimi dalo dale pracovat. Jifi Gruber byl pfedem domluveny s mia-
dezniky, ktefi se na tuto praci hodili, a pribézné shanél dalsi, a to jak
na akcich (pfedevSim na Poradé mladeze v Kobylisich), tak skrze
ohlasky na bohosluzbach. Takto ziskani dobrovolnici byli peclivé zau-
Ceni a obdrzeli na zkousku tfi pisné, doplnéné vzorem a podrobnymi pi-
semnymi instrukcemi k postupu pfepisovani, pozadované formé vystu-
pu i zpUsobu predani (Obrazek 22).

Do pfedem dané osnovy se podle vzoru krasopisné prepsaly noty
a text prvni sloky, a nasledné se na stroji doplnil text dalSich slok. Podo-
bu takového vysledného opisu ukazuje Obrazek 24.

Jedna z ,prepisovatelek Marta Prochazkova tuto praci zpétné
hodnoti nasledovné: ,Gruber to mél perfektné zorganizované, Ze to ne-
viselo na malé skupince lidi. Bavilo mne to, citila jsem, ze mohu svym
nadanim pomoci na velkém dile, a€ jsem meéla pocit, ze se toho
zpévniku vzhledem ke vS§em pritahim a komplikacim nedoc¢kame.®

Tim vznikl prototyp zpévniku, ktery komise dale prochazela, revi-
dovala svUj vybér a jesté doplnila néjaké dalSi pisné, kanony a liturgickeé
zpévy. Vétsina pisni také prosla melodickymi Upravami. Jak napsal Ja-
romir PliSek Jifimu Gruberovi v dopise z 15. 7. 1986, Slo z vétSiny
o ,kosmetické Upravy“ (drobna Uprava akordl &i frazovani), ale skoro
u pétiny pisni bylo kvuli transpozici nebo jiné vyraznéjsi zméné nutno
zcela prepsat notovy zapis.

Dale se feSila formalni uprava zpévniku. Pisné byly kvuli jedno-
duchosti jejich vyhledavani sefazeny podle incipitu, tj. podle prvnich
strance a byly usporadané tak, aby se béhem zpévu nemusel obratit
list. Proto bylo v nékolika pfipadech abecedni pofadi poruseno. Do
volnych mist pak byly vloZeny ilustrace Zdefika Sorma, ktery byl rovnéz
Clenem komise.

122 PLISEK, Jaromir. Ad Zklamani (Protestant 6/93): M(ize za to Kafka. Protestant:
nezavisly evangelicky mésicnik [online]. Praha: EMAN, 1993, (7) [cit. 2022-05-
10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/ad-zklamani-
protestant-693

45


http://protestant.evangnet.cz/ad-zklamani-protestant-693
http://protestant.evangnet.cz/ad-zklamani-protestant-693

Velka otazka znéla, jestli u pisni uvadét jména autor(, ac je ve vétsi-
né pripadld komise znala. Ale bylo jasné, ze pokud existuje néjaka
moznost zpévnik v tehdejSi dobé vydat, tak pouze bez jmen jako Milo$
Rejchrt nebo Svatopluk Karasek (Jifi Gruber to navic zdavodnil parale-
lou s kancionaly Jednoty bratrské, jez byly rovnéz anonymni). Tento ne-
dostatek se po revoluci nestihl napravit, a tak prvni vydani jména autoru
neobsahovalo.

Zpévnik byl tedy odevzdan na synodni radu, ale ta nenasla odvahu
predlozit ho ministerstvu kultury ke schvaleni, coz byla nutha podminka
pro vydani. A paralelné po CCE zaznivaly néazory, ze vilbec nema smy-
sl zpévnik vydavat, Ze jde o Casové podminéné pisné, které za deset let
nikdo nebude zpivat, a Ze tedy evangelicka cirkev takovy zpévnik nepo-
trebuje.

Jifi Gruber tedy chtél ukazat ,ze ty pisné nejsou vycucané z prstu,
i kdyz to tfeba vypada, ze je to néjaké basnické nebo poetickeé dilo, ale
ze kazda ta pisen je dobfe biblicky podlozena.“ A tak v ramci zpévni-
kové komise vznikly asi Ctyfi konkordancni skupiny. Ty si rozdélily pisné
a ke kazdé z nich pridaly biblické citaty, z nichz pisen vychazi nebo jez
se v ni odrazi. Byl vypracovan i rejstfik, aby bylo mozné si tfeba pfi
tvorbé zamysleni na urcity biblicky text najit, které pisné se k nému
hodi.

Zpévnik byl dokon¢en akorat v dobé Sametové revoluce, kdyz se
otevfela moznost ho vydat. Jifi Gruber zpétné hodnotil, Zze paradoxné
zpévniku prospélo to, ze byl tvofen za normalizace, kdy sice nemohl byt
vydan, ale zase na néj jeho editofi méli mnohem vice €asu a klidu, nez
po revoluci, kdy se kazdy z nich pustil do rfady jinych najednou moznych
aktivit (,Kdybychom to byli neudélali za normalizace, tak jsme to neudé-
lali nikdy.*).

Kdyz tedy zpévnik naraz mohl vyjit, bylo potfeba dotahnout nékolik
poslednich véci, pfedevSim vymyslet néjaky neotrely nazev. Objevil se
navrh, aby se zpévnik jmenoval podle své prvni pisné, tedy Aj kameni
volati bude, ale to editorim nepfiSlo vhodné. Nakonec zvitézil jedno-
slovny a nadéjny nazev Svita podle popularni pisnicky Svita novej den
od Jaromira Pliska.

Jifi Gruber jesté vzpomina, jak symbolické a do té doby nepredstavi-
telné bylo, ze se posledni schiizky zpévnikové komise zuc€astnil i Milos
Rejchrt a Svatopluk Karasek (ktery se vratil ze Svycarska).

Finalni zpévnik tedy byl (stale v onom mladezniky opsaném rukopi-
su) pfedan synodni radé a nakladatelstvi Kalich. Ohledné technického
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provedeni zpévniku méli jeho editofi dost jasnou pfedstavu (format A5,
papir s niz8i gramazi, Sita vazba a ohebné omyvatelné desky, precniva-
jici pfes format tak, aby chranily okraje stranek), kterou nakladatelstvi
prezentovali, to vSak kvuli udajné priliSné nakladnosti této verze domlu-
vilo s tiskarnou vyrazné méné kvalitni brozovanou verzi, a aC editofi
protestovali, bylo jim sdéleno, Ze jind moznost neni. 123

3.3 Diskuze nad stavem prvniho vydani
Evangelicka vefejnost sice novy zpévnik pfijala s velkym nadSenim,

nebo naopak reakce jeho editorll a obhajcll, jak nam dokladaji dobové
¢lanky z cirkevniho ¢asopisu Protestant.

Jan Amos Dus ve svém c¢lanku Neberte nam staré pisné kritizoval
nova a podle néj necitliva prfebasnéni spiritualt, konkrétné posun od
Neberte nam starou viru k Zachovej nam viru dobrou (Svita 389), kde
se podle néj vytraci jak pokorna ucta k minulosti a pfedchozim genera-
cim véfFicich, tak osobni zavaznost viry, a posun od Ja Saty mam k Ob-
léka nas, kde zase kritizuje pfiliSnou teologizaci a zduchovihovani pu-
vodné ,usmévné jednoduché az prostinké, ale obdivuhodné jedno-
znacné vypovédi o nebesich®. Autor Clanku tedy navrhuje, aby byla
nova prebasnéni zafazena do zpévniku, ale az po plvodné;jsi a origina-
lu podobnéjsi verzi. Na zavér vysvétluje své stanovisko: ,Tato kritika
nechce snizovat zpévnik jako celek. Pravé naopak. Pravé v oCekavani,
Ze tento zpévnik bude pro své nepopiratelné kvality uzivan jesté dlouho
v pristim tisicileti, ma smysl starost o to, aby nebyl pfili§ a zbyte¢né po-
sunut (ne-li prekroucen) vyznam nékterych pisni v ném uvedenych.“124

Oproti tomu Pavel Klinecky ve svém claneCku Znovu Svita s timto
,neporozumivym ¢lankem*“ nesouhlasil, a chvalil ,nové verze textu, kva-
litni po obsahové iformalni strance, na misté starSich nemotornych,
zato vzitych prekladi“.'®»

123 PLISEK, Jaromir. Ad Zklamani (Protestant 6/93): M(ize za to Kafka. Protestant:
nezavisly evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN, 1993, (7) [cit. 2022-05-
10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/ad-zklamani-
protestant-693

124 DUS, Jan A. Neberte nam staré pisné. Protestant: nezavisly evangelicky mé-
si¢nik [online]. Praha: EMAN, 1993, (7) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361.
Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/neberte-nam-stare-pisne

125 KLINECKY, Pavel. Znovu Svita. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik
[online]. Praha: EMAN, 1994, (4) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné
z: http://protestant.evangnet.cz/znovu-svita
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Nejvétsi diskuze se ovSem strhly ohledné technického provedeni
zpévniku. Prvni z nich odstartoval pfiléhavé nazvany clanek Zklamani
od Michaela Dusa, ktery mimo jiné napsal, ze Spatny stav zpévniku
symbolizuje stav celé CCE. Na to zareagoval Jaromir Plisek (jeden
z editordl zpé&vniku a zaroven i élen synodni rady CCE) a napsal, ze
s timto zklamanim souzni. Za Spatnym stavem zpévniku podle néj stoji
pfedevSim ,notoricky amatérismus v organizacni a technické oblasti“
v ramci cirkve, tzn. Ze praci, pro kterou by byla potfeba rfada profesio-
nalnich odbornikl, déla par obétavych dobrovolnikd s jasné zadanymi
ukoly, avysledek je tak zavisly na jejich schopnostech a ¢asovych
moznostech. To nutné neni Spatné, ale k zvySeni efektivity cirkevnich
projektll by byla potfeba radikalni zména systému. A nepomaha ani
,dobfe minéna, ale Spatné mirena kritika“, ktera se neobtézuje s vyhle-
davanim faktd a hned hleda za ve skute¢nosti nahodilymi déji néci
Spatny zamér.126

Svuj ¢lanek uzavrel tim, Ze ,mnoho véci na synodni radé, stejné jako
leckde jinde v cirkvi i mimo ni, je stale zmitano viry kafkovsky nahodi-
lych a neuchopitelnych déju. (...) Nema smysl vidét zIé umysly tam, kde
neni viilbec mozno zadné umysly se zarukou dotahnout do konce. Je to
stejna ztrata Casu, jako kdybychom se pokousSeli vyCist néjaka tajemna
poselstvi z klickovani vozidla s porouchanym Fizenim. Rizeni je zkratka
potfeba spravit — leda bychom v jizdé s vadnym (z)fizenim davali
prednost pro to, Ze je zabavnéjsi a poskytuje vétsi prostor pro rizna
mila i nemila prekvapeni. (...) Kdo za to tedy mize? Jedina poctiva od-
povéd je: Franz Kafka. Koho takova odpovéd neuspokojuje, miize uva-
Zzovat nad tim, zda a jak zlepSit v cirkvi organizacni struktury, a také kde
do nich sehnat potfebné odborniky, manazery a penize na jejich pfimé-
fené platy.“1%7

Na tento odvazny pfimér zareagovali v nasledujicim Cisle Protestan-
tu hned dva pfiléhavé nazvané ¢lanky: NemuzZe za to Kafka od autora
puvodniho ¢lanku Michaela Dusa a Navrh na vylouceni Franze Kafky
z cirkevnich vytacek od TomasSe Hancila. Michael Dus smiflivé psal, ze
z vlastni zkuSenosti vi, jak tézké je kvalitné vydat knihu, ale zaroven po-
ukazal na to, ze obvinovani cirkevniho systému z kafkovské nahodilosti

126  PLISEK, Jaromir. Ad Zklamani (Protestant 6/93): M(ize za to Kafka. Protestant:
nezavisly evangelicky mésicnik [online]. Praha: EMAN, 1993, (7) [cit. 2022-05-
10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/ad-zklamani-

protestant-693
127 Tamtéz.
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uplné nesedi: ,To vozidlo mélo znacku StB, bylo fizeno dalkové minis-
terstvem vnitra a ministerstvo kultury dodavalo pohonné hmoty.
Synodni rada ve vozidle vice & méné ochotné jela a s ni ¢ast CCE. Ne-
celé tfi roky potom, co plati nové dopravni pfedpisy, tento organizacni
vrak neukociruje ani nejlepsi fidi¢. 1?8

A Tomas Hancil byl ve svém ¢lanku jesté kritiCtéjSi. Ostfe kritizoval
Jaromira Pliska, Ze ,nevhodné misi“ stav cirkve s kafkovskymi vizemi,
Cimz se alibisticky zfika odpovédnosti synodni rady (jejiz je sam
Clenem) za stav zpévniku a naznacuje, Zze za né&j nikdo odpovédny neni,
coz by ovSem zase znamenalo, ze synodni rada selhala, kdyZz nikoho
odpovédného nenasla.'?

Podobna diskuze probéhla o nékolik Cisel pozdéji, kdy v tradicni rub-
rice Hutné a chutné autor (oznadeny jen jako S.) v porovnani s novym
katolickym zpévnikem Hosana, ktery je ,pfijemny na pohled, prakticky
pro bézné uzivani (mensi, lehky, s omyvatelnymi deskami), polygraficky
na vysoké urovni“ oznacil zpévnik Svita za ,mastodonta plného chyb
a omyly*“.130

Proti tomu se ozval Pavel Klinecky, ktery ve svém ¢lanku Znovu Svi-
ta sice uznal dil¢i chyby zpévniku, ale upozornil na kontext jeho vzniku,
v jehoz ramci ,zUstava Svita mimoradnou kvalitou“ a vyzval anonymni-
ho autora, aby zpévniku Svita ,nespravedlivé ¢i banalné“ nenadaval.!3!

V bezprostfedni reakci tedy autor (tentokrat podepsany jako Sopén
Hauer) vyznal své sympatie ke zpévniku Svita a vdéénost jeho tvircim,
ale také obsahle vyjmenoval rizné chyby, které nelze jen tak pominout
kontextem jeho vzniku (pfeklepy, pravopisné chyby, chybna nebo vyne-
chana slova, Spatné notové zaznamy a kytarové znacky, ,zmatené roz-

128 DUS, Michael. NemUze za to Kafka. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik
[online]. Praha: EMAN, 1993, (8) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné
z: http://protestant.evangnet.cz/nemuze-za-kafka

129 HANCIL, Tomas. Navrh na vyloudeni Franze Kafky z cirkevnich vytagek. Pro-
testant: nezavisly evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN, 1993, (8) [cit.
2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/navrh-
na-vylouceni-franze-kafky-z-cirkevnich-vytacek

130 Hutné achutné 2/1994. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik [online].
Praha: EMAN, 1994, (2) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://
protestant.evangnet.cz/hutne-chutne-21994

131 KLINECKY, Pavel. Znovu Svita. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik
[online]. Praha: EMAN, 1994, (4) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné
z: http://protestant.evangnet.cz/znovu-svita
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hozeni“ obrazkl do textu, vybér neuzivanych nazvi znamych pisni,
vadny tisk, nekontrastni ilustrace, Spatna vazba a dvoji druh papiru).!3?

3.4 Dalsi vydani

VétSina téchto nedostatk byla napravena v druhém vydani zroku
1999. To pfipravila faratka Irena Skefikova (1958-2012; plsobila po-
stupné ve Skvorci, Praze-Uhfinévsi, Praze-Nuslich a nakonec jako spi-
ritualka Evangelické akademie v Praze). Jifi Gruber uz se redakénich
praci neucastnil, protoze byl plné zaméstnan fararskou praci v Klobou-
kach u Brna, ale s jejich postupem souhlasil. 13

Druhé vydani realizovalo opét nakladatelstvi Kalich, ovéem v pU-
vodné zamysleném technickém provedeni. DalSi vyznamnou zménou
bylo dpolnéni jmen autor(l u vétSiny pisni a pfidani rejstfiku ¢eskych au-
tor(. Na zakladé rozhodnuti Celocirkevniho odboru mladeze CCE jinak
zustal obsah zpévniku stejny, pouze byly pfidany plvodni Ceské texty
spirituald Jifiho Jorana a nékteré originalni némecké texty. Slavnostni
uvedeni tohoto vydani probé&hlo ve sboru CCE v Nuslich. 134 135

Pri pfilezitosti tohoto druhého vydani napsal filosof a publicista
Erazim Kohak v mladeznickém cCasopise Bratrstvo velmi hezky alego-
ricky text JakZe vznikl Svitak?'3, ktery je obsazen v pfilohach této pra-
ce jako Priloha 38.

Zpévnik byl dale vydan v letech 2002, 2008 a 2014; mimo drobné
opravy bez dalSich zmén.

132 KLINECKY, Pavel. Znovu Svita. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik
[online]. Praha: EMAN, 1994, (4) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné
z: http://protestant.evangnet.cz/znovu-svita

133 f. Irena Skefikova (zemf.). Evangnet: nezavisly evangelicky portal [online]. [cit.
2023-05-02]. Dostupné z: https://www.evangnet.cz/cce/kazatel/210-irena skeri-
kova

134 GRUBER, Jifi, ed. Svita: kfestanské pisnicky (nejen) pro mladez. 3. vyd., (ree-
dice druhého doplnéného vydani). Praha: Kalich, 2002. ISBN 80-7017-745-4,
str. 9.

135 Druhé vydani zpévniku Svita. Protestant: nezavisly evangelicky mésicnik [onli-
ne]. Praha: EMAN, 2000, (1) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z:
http://protestant.evangnet.cz/druhe-vydani-zpevniku-svita

136 KOHAK, Erazim. Jakze vznikl Svitak?. Bratrstvo: evangelicky casopis pro mia-
dez. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1999, 40(10),
str. 21.
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3.5 Zahrnuti ,,svitakovek* do Evangelického
zpévniku

Po zpévniku Svita vznikly idvé vydani oficialniho Evangelického
zpévniku (zminéné uz v kapitole 1.2 této prace), do nichz se €ast ,svita-
kovek® dostala. V roce 2000 to byl Evangelicky zpévnik (dodatek), do
néjz byly uz na zac¢atku vybrany nékteré pisné ze zpévnikl Svita a Bud
Tobé slava, jez tvofi vyraznou ¢ast jeho obsahu; jde napfiklad o pisné
Diky, Odpust, nebo Kristus je ma sila. Jak ve své praci popsala Eliska
Pospisilova, ,rozhodujicim prvkem pfi zaclefiovani pisni do Dodatku se
nakonec stala jejich sdélnost a bohosluzebna vhodnost. PfiliS mnoho
oblibenych pisni ze zpévniku Svita bylo shledano pfili§ subjektivnimi —
pro bohosluzby se hodi vice pisné vyznavajiciho shromazdéni.”137 138

Vétsi zménu ovSem prinesl Evangelicky zpévnik z roku 2021. Do néj
byly zahrnuty ,pisné nejstarSi izcela soucCasné, dlouho tradované
i nové vytvorené. VSechny byly podrobeny tfibeni a spole€nému hodno-
ceni, aniz jsme davali prednost nékterému ze zanru &i hudebnich sty-
|l°J_“139

Timto procesem se do néj dostalo 93 pisni ze zpévnikl Nova pisen
a Svita, coz je vice nez desetina jeho obsahu - ale toto Cislo zahrnuje
nejen fadu klasickych ,svitakovek® a ,prorockych® pisni (napf. Jen ty,
Pane mdj; Kazani o svatbé v Kani Galilejské; Hosana; Hfichy; Otevrete
brany hradeb kamennych; PFijd jiz, pfijid Duchu stvoriteli; Vitr se ztisr,
De profundis; Babylon; Bajec¢nej bal), ale i zpévy z Taizé a dalSi zanry
ve ,Svitaku“ obsazené. Naopak pisné jako Jericho, Posila na cestu,
nebo V nebi je trin se do Evangelického zpévniku nedostaly. Nejvice
pisni ze zpévniku Svitd obsahuje prvni ¢ast EZ Bohosluzba v Bibli,
a dale kapitoly Viyznani vin a prijeti odpusténi, Velikonoce a Nadéje
Boziho kralovstvi. 140

137 POSPISILOVA, Eliska. Utvareni Evangelického zpévniku Ceskobratrské cirkve
evangelické. Praha, 2013. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze,
Evangelicka teologicka fakulta, Katedra cirkevnich déjin. Vedouci prace Peter
Morée, str. 57.

138 DUS, Jan A., Jan BALCAR a Lydie HARTELOVA. Recept na duchovni pisef
neexistuje. Protestant: nezavisly evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN,
1998, (9) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: http://protes-
tant.evangnet.cz/recept-na-duchovni-pisen-neexistuje

139 Evangelicky zpévnik. Praha: Ceskobratrska cirkev evangelicka, 2021.
ISBN 978-80-87098-83-7, str. 11.

140 KERKOVSKY, Pavel. Evangelicky zp&vnik 2021. Protestant: nezavisly evange-
licky mésiénik [online]. Praha: EMAN, 2022, (2) [cit. 2022-05-10]. ISSN 1210-
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Podle Tomase Trusiny pisné jako Bojujte, bojujte dal nebo To ja,
0 Pane muj CasteCné vyplnuji mezery po pisnich ze starého EZ, po-
vzbuzujicich k nasledovani a boji se zlem, které se ale do nového EZ
nedostaly, nebo v nich tento rozmér byl novym prebasnénim oslaben az
zcela vynechan. 4

Tvorbu EZ a zafazovani nékterych pisni ovSem zkomplikovala ak-
tualni problematika autorskych prav, jak popsala Michaela Kopecka, jez
méla tuto agendu na starost: ,Vzhledem k tomu, Ze vydani nového
evangelického zpévniku je nakladatelsky pocin, kterym bude dochazet
k rozmnozovani a rozsSifovani velkého mnozstvi autorskych dél, je tre-
ba, aby autofi, pfipadné jejich dédici, na zakladé licencni smlouvy
umoznili CCE zakonné uziti svého dila. V pFipadé uziti dél zahraniénich
autoru je tfeba i od nich ziskat pfislusné opravnéni. Pfi udélovani li-
cencnich opravnéni by si autofi méli téz uvédomit, zda neuzavreli
smlouvu s kolektivnim spravcem (v pfipadé skladatelll a textait se
jedna o Ochranny svaz autorsky - OSA), atéz zda v minulosti neu-
zavreli v souvislosti se svym dilem licenéni smlouvu nakladatelskou,
kterou by treti osobé poskytli vyhradni licenci k uziti svého dila. V ta-
kovém pFipadé by musela CCE ziskat od té&chto nositelti majetkovych
autorsky prav pfislusna opravnéni.“14?

To pfinasi nejen komplikace organizacni, ale také financni; u pisni,
jejichz napév je prevzat od slavnych svétovych autor(, jako je Bob
Dylan (Utery konéi stfedou), Paul McCartney (Viru ndm dej) nebo
Andrew Lloyd Weber (Posila na cestu / Apostolska), by bylo ziskani au-
torskych prav natolik naro¢né, ze by to cely zpévnik prodrazilo nad
unosnou mez. Proto se tyto pisné do zpévniku nedostaly.

3.6 Soucasny stav (nemoznost dalsSiho vydani)

A ze stejného duvodu neni mozny ani dalSi dotisk zpévniku Svita,
minimalné ne v jeho soucasné podobé.

Clen soucasného vedeni CCE Jifi Schneider k tomu v kvétnu 2021
napsal: ,Kdyz jsme loni v unoru v synodni radé zvazovali, zda a za ja-

4361. Dostupné z: http://protestant.evangnet.cz/evangelicky-zpevnik-2021

141  TRUSINA, Tomas. Otazky nad novym Evangelickym zpévnikem. Protestant:
nezavisly evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN, 2023, (4) [cit. 2023-05-
04]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: https://protestant.evangnet.cz/otazky-nad-
novym-evangelickym-zpevnikem

142 KOPECKA, Michaela. Novy evangelicky zpévnik a autorské pravo. Cesky bratr:
evangelicky mésicnik [online]. 2017, (10) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z:
https://www.ceskybratr.cz/archives/15061
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kych podminek by byla mozna reedice posledniho vydani, narazili jsme
na mozné pravni prekazky. Od doby, kdy zpévnik Svita spatfil svétlo
svéta, se totiz podstatné zpfisnila ochrana autorskych prav. Uvédomili
jsme si, ze prfiprava reedice, ktera by splnila aktualni podminky au-
torského prava, by byla ¢asoveé i finan¢né narocna, a to zejména u pisni
prevzatych ze zahraniCi. Poptavka po tisténém zpévniku ukazuje, ze
mobilni aplikace neni pro kazdého a pro kazdou situaci. Je nam jasné,
ze zpévnik v ,cestovnim vydani“ najde své uplatnéni pfi riznych pfilezi-
tostech. Ulozili jsme si zacit pracovat na pripravé takového zpévniku
také s vyuzitim vhodnych pisni z pfipravovaného nového zpévniku,
u nichz budou autorské licence vyreSeny. Je mezi nimi stovka pisni ze
zpévniku Svita i fada pisni novych. Musim ale doznat, Ze jsme v dobé
pandemickych omezeni zatim nic neudélali, naSe sily jsou napfreny
k dokonceni pfiprav a vydani nového zpévniku v tomto roce.“!43

143 SCHNEIDER, Jifi. ...je$té svita?. Cesky bratr: evangelicky mési¢nik [online].
2021, (5) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z: https://www.ceskybratr.cz/archives/
24897
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4 Zpévnik Svita ocima dnesni evangelické
mladeze

Od historie se tak tato prace dostava k soucasnosti, konkrétné k tomu,
jak je zpévnik Svita vniman souc¢asnou mladezi Ceskobratrské cirkve
evangelické.

Informace byly ziskavany sociologickym prizkumem, o jehoz zasa-
dach pojednava nasledujici kapitola.

4.1 Teorie a praxe kvantitativniho vyzkumu

Obecné fecCeno, ,vyzkum oznacuje kreativni systematickou Cinnost za-
méfenou na rozSifeni nasich znalosti.“144

RozliSujeme dvé vyzkumné strategie, jimiz je kvantitativni a kvalita-
tivni vyzkum. Kvalitativni vyzkum se snazi vysvétlit socialni jednani po-
moci subjektivnich vyznam( aktérd, kdezto ten kvantitativni se zaméfu-
je na odhaleni zakonitosti pomoci méfeni a popisu vztahu ruznych
proménnych.!%> Vzhledem k tomu, Ze tato prace vyuziva prfevazné kvan-
titativni vyzkum, budeme se dale zabyvat jim.

V kazdém vyzkumu rozliSujeme preempirickou a empirickou fazi. Ta
prvni se zabyva pfipravou vyzkumu, a ma nasledujici zakladni faze: ur-
Ceni oblasti vyzkumu, dale identifikace problému a analyza literatury,
pak mlze nasledovat formulace hypotéz, poté navrh procesu jejich mé-
feni, plan vybéru respondentl, a nakonec volba metod sbéru a analyzy
dat. Na preempirickou fazi navazuje faze empiricka, coz je vlastni sbér
dat, jejich dokumentace, Uprava, analyza a interpretace, a nakonec dis-
kuze vysledku, jez zahrnuje jejich srovnani s literaturou, hodnoceni
jejich presnosti, validity a moznosti zobecnéni, a zamysli se nad ome-
zenimi vyzkumu a jeho zaveéry. 40

NejpouzivanéjSi metodou kvantitativniho vyzkumu je statistické Set-
feni, coz je neexperimentalni metoda sbéru informaci pomoci vybéru
z populace, kterou chceme popsat. Toto Setfeni muze probihat pomoci
riznych nastroju; v nasem pfipadé byl zvolen dotaznik, coz je
univerzalni nastroj ziskavani dat, ktery Ize pouzit v riznych typech vy-

144 HENDL, Jan a Jifi REMR. Metody vyzkumu a evaluace. Praha: Portél, 2017.
ISBN 978-80-262-1192-1, str. 23.

145 Tamtéz, str. 27.

146 Tamtéz, str. 55-61.
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zkuma. Hodi se pro ziskani informaci o myslenkach, pocitech, postojich
a hodnotach zkoumanych osob.!4

Dotaznik mize byt strukturovany, coz znamena, Zze ma predem ur-
cené otazky i mozné odpovédi. Vyhodou tohoto postupu je snadné zis-
kani odpovédi i jejich statistické zpracovani na pocitaci, pfedem dané
alternativy odpovédi vSak nemusi byt srozumitelné a mohou omezit re-
spondenta; rovnéz se predpoklada, ze vSichni respondenti budou vsem
otazkam rozumét stejné, coz ovéem nékdy neni realné. Redenim tedy
nékdy muize byt polostrukturovany dotaznik, ktery ma sice také uréené
otazky, odpovédi jsou ale oteviené. 48

PFi tvorbé dotazniku je tfeba vzit v potaz celou fadu faktora, jakymi
jsou napriklad rozdily mezi riznymi formami distribuce, z nichz prameni
ruzné kognitivni pozadavky na respondenty, nebo tfeba mira soukromi
a anonymity pfi jeho vypliovani. U samostatného vyplfiovani je (na roz-
dil od osobni Ucasti tazatele) nutna zakladni fyzicka a psychicka zplso-
bilost respondenta dotaznik vyplnit, u online dotazniku, zvoleného auto-
rem prace, navic i zakladni internetova gramotnost a pristup k internetu
(coz by ovSem v pfipadé této prace vzhledem k cilové skupiné respon-
dentd nemél byt problém). U online dotazniku je dale nutné poditat
s tim, Ze vybér respondentl neni zcela nahodny, ale je zavisly na jejich
ochoté dotaznik vyplnit, a také s moznosti, ze dotaznik vyplni i nékdo,
kdo nepatfi do cilové skupiny, nebo Zze ho nékdo vyplni vickrat. Webova
Setfeni maji ale zasadni vyhody ve své rychlosti, variabilité a malym na-
kladim. 149

Pfi vybéru otazek dotazniku je tfeba jasné definovat pozadované
informace, snazit se, aby otazek vedoucich k jejich zjisténi bylo co nej-
meéneg, a vyvarovat se otazkam, které nému nevedou. Poté je vhodné
ziskat zpétnou vazbu od malého, ale reprezentativniho vzorku potenci-
alnich respondentu, aby se zjistila relevance otazek a jednoznacénost
jejich formulace. Je zadouci se vyhnout otevienym otazkam, a to kvuli
rozdilim mezi respondenty a pracnosti zpracovavani a analyzy jejich
odpovédi. Proto je lepSi ur€it pfedem prevladajici kategorie odpovédi
a nechat respondenty si vybrat z danych moznosti. Nékdy jsou ovSem
otevifené otazky vhodné, ato pokud jsou moznosti odpovédi velmi
jasné vymezené a specifické. Otazky by mély byt jednoduse for-

147 HENDL, Jan a Jifi REMR. Metody vyzkumu a evaluace. Praha: Portél, 2017.
ISBN 978-80-262-1192-1, str. 82 a 137.

148 Tamtéz, str. 146.

149 Tamtéz, str. 146-147 a 151.
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mulované, pfiméfené narocné, s nepfilis§ velkym, ale vycCerpavajicim
rozsahem odpovédi. >

Data ziskana vyzkumem mohou byt dale zpracovavana statistickou
analyzou. !

4.2 Popis pruzkumu, charakteristika respondenti

Data byla sbirana mezi 11. bfeznem a 1. dubnem 2023 pomoci online
dotazniku vytvoreného ve sluzbé Formulafe Google. Dotaznik byl pro-
pagovan osobné na Poradé mladeze v Bél¢i nad Orlici, a nasledné
skrze ruzné internetové komunikaéni kanaly s cilem oslovit co nejSirsi
okruh mladeze CCE, konkrétné co mozna nejreprezentativnéjsi podet
respondentu z kazdého senioratu.

Prvni ¢ast dotazniku zahrnuje otazky mifici na charakteristiku re-
spondentl a jejich asociace spojené se zpévnikem Svita. Druha Cast
zkouma miru pouzivani zpévniku v ramci CCE. Treti ¢ast sleduje miru
ztotoZznéni se s nékterymi vyroky ohledné ,svitakovek®. A posledni ¢ast
reflektuje aktualni situaci a moznosti jejiho feseni.

Kompletni prepis otazek dotazniku je obsazen v pfilohach prace (PFi-
loha 39).

Dotaznik vyplnilo 221 respondentt z fad mladeze CCE ve véku 12
a 30 let. Toto vékové rozmezi bylo zvoleno proto, aby obsahlo co
mozna nejSirSi okruh mladezniku, ale zaroven zahrnovalo pouze lidi,
ktefi se narodili az po vzniku zpévniku a tedy pfimo nezazili dobu, kte-
rou ,svitakovky“ odrazi.

Jak ukazuje Obrazek 1 (obsazeny v pfilohach této prace) nejvyssi
pocet respondentll se nachazel ve skupinach zahrnujicich rozmezi 18
az 20 a 21 az 23 let (celkové 54,7 %), naopak nejméné bylo responden-
ti v rozmezi 12 az 14 let (2,7 %).

Z druhé otazky vyplyva, ze dotaznik vyplnili z velké Casti lidé, ktefi
jsou v mladezi vice aktivni (41,6 % z nich se pfimo podili na organizaci
mladezi a/nebo mladeznickych akci), ajen 3 respondenti uvedli, ze
jesté nejsou uplné mladezniky (vizte Obrazek 2).

Zajimavé je i rozlozeni respondentt v ramci CCE. Z vétsiny senioratl
(uzemnich celkd, do nichz je tato cirkev rozdélena) dotaznik vyplnilo 9
az 20 respondent, avSak 56 (tj. 25,3 %) jich uvedlo, Ze jsou Cleny praz-
ského senioratu, a 29 (13,1 %) brnénského. A naopak ze senioratu za-

150 HENDL, Jan a Jifi REMR. Metody vyzkumu a evaluace. Praha: Portal, 2017.
ISBN 978-80-262-1192-1, str. 153-155.
151 Tamtéz, str. 233 a dalsi.
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padoceského pochazi pouze 5 respondentl a z ochranovského zadny.
Konkrétni pocCty ukazuje Obrazek 3.

VSechny tyto rozdily jsou zpUsobené prfedevsim metodou sbéru dat,
napf. propagaci na Poradé mladeze, kam pfijeli zpravidla ti nejaktivnéjsi
mladeznici z kazdého senioratu, nebo rozdilnym Sifenim v ramci riz-
nych mladeznickych skupin. Ale odrazi i realnou situaci a vékoveé roz-
lozeni mladeze, véetné rozdilld mezi pocCetnosti a aktivitou mladeze
v jednotlivych senioratech. Zminény zapadoCesky a ochranovsky senio-
rat napfiklad na rozdil od téch ostatnich dlouhodobé nemaji mladez or-
ganizovanou tzv. Senioratnim odborem mladeze. A velky pocCet respon-
dentu z Prahy (a pfipadné jinych velkych mést) zase muze zahrnovat
i lidi, ktefi sice pochazi odjinud, ale dlouhodobé tam studuji nebo pracu-

ji.
4.3 Pouzivani a popularita zpévniku Svita v CCE

Druha sekce dotazniku shromazdovala data o souCasném pouzivani
tohoto zpévniku mezi mladezniky i v jednotlivych sborech CCE.

Vice nez polovina respondentt (51,1 %) se setkava s pisnémi ze
»oVvitaku“ (at’ uz na mladezi, bohosluzbach, nebo jinak) alespon jednou
za tyden, 6,3 % dokonce skoro kazdy den. Ale ne zcela mala cast
(13,1 %) se s nimi setkava jen parkrat za rok a dva respondenti dokon-
ce méneé nebo vlabec (Obrazek 4).

Ve veétsiné sborl, ze kterych respondenti pochazeji (nebo se v nich
nejCastéji vyskytuji), se pfi bohosluzbach zpivaji pisné ze zpévniku Svi-
ta (at’ uz pfimo z néj, nebo v ramci nového Evangelického zpévniku).
50,2 % uvedlo, ze jsou ,svitakovky“ obCasnou a 38 % pravidelnou sou-
casti klasickych bohosluzeb, kdezto jen 11,8 % je (témér) nepouziva
(Obrazek 5).

Jaka je vSak preference samotnych mladeznikd? Preferuji spise ,svi-
takovky“, nebo ,ézetkovky“, tj. zpravidla starSi a tradicnéjSi pisné
z Evangelického zpévniku? Jen 2,3 % (5 respondentd) uvedlo, Zze se
pro bohosluzby vice hodi klasické pisné z EZ, 34,4 % nema problém
s obCasnym zafazenim ,svitakovek®, témér polovina (45,2 %) by prefe-
rovala vyvazenéjSi pomér obou druhl a 12,7 % by dokonce nejradéji
zpivala jen ,svitakovky“ (Obrazek 6).

Na to navazuje otazka zkoumajici spokojenost respondenti s mirou
zarazeni ,svitakovek do nového EZ (o tomto tématu pojednava kapito-
la 3.5 této prace). Nejvétsi cast (39,8 %) je s timto stavem spokojena,
ale podle vice nez Ctvrtiny respondentt (26,7 %) je jich tam malo.
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Ovsem srovnatelna cast (26,2 %) odpovédéla, Zze na to nema nazor
nebo to nefesi (Obrazek 7).

A posledni otazka tohoto oddilu zjistovala, jestli respondenti vice
preferuji pouzivani klasického tisténého zpévniku, nebo mobilni aplika-
ce. Zde je odpovéd velmi jednoznacna — 78,7 % respondentu preferuje
tisténou verzi, i kdyz 53,4 % v pfipadé nutnosti pouziva i aplikaci, a jen
11,8 % to vidi opacné (vyhradné aplikaci pouzivaji jen 4 respondenti).
Tato situace je ale ovlivnéna itim, Zze chybi ,svitakova“ aplikace pro
iPhone (Obrazek 8).

Tyto odpovédi ukazuji rozsahlé pouzivani i popularitu ,svitakovek®
v CCE. Tu dokladaiji také riizné spontanni aktivity, které se po evange-
lické cirkvi Cas od Casu objevuji, napfiklad aktualizované upravy po-
pularnich ,svitakovek” (A fakultu studuj rad'> aj.), akce typu Zpivani —
nejen ze Svitaku (série pravidelnych setkani v riznych prazskych sbo-
rech CCE, ktera probihala v letech 2016 — 2018)!53, nebo cilené pfezpi-
vavani vSech ,svitakovek® spojené s tvorbou a shanénim jejich na-
hravek, jak o tom v 8asopise Cesky bratr psala fararka Ewa Jelinek. 154

Je ovSem tfeba zminit, Zze ne vSechny tyto pisné byly slozeny pro tak
Siroké uziti, coz doklada nasledujici vyrok Svatopluka Karaska: ,Kdyz
pfijdu nékam do mladeze a tam dvacet mladych zpiva ,Sodomu®, tak je
mi dost trapné. (...) Je to urCené spis do hospody, predevSim jako so6-
lovy zpév, a kdyz se z toho udéla sborova kfestanska pisnicka, tak to
vrze. Ty pisné jsou dost impulzivni, vzdycky jsem je hodné kfiCel,
a tohle je pak moc u€esany a tim to ztraci jednu dualezitou polohu.“!>

4.4 Pohled dnesni mladeze na ,,svitakovky*

Otazky dotazniku ale nemély za cil jen zmapovat pouzivani zpévniku
v CCE, ale hlavné vice do hloubky prozkoumat pohled dnesni mladeze
na ,svitakovky®.

152 TOMES, Jordan. A fakultu studuj rad. Cesky bratr: evangelicky mési¢nik [onli-
ne]. 2020, (7+8) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z: https://ceskybratr.cz/clanky/a-
fakultu-studuj-rad/

153 Zpivani — nejen ze Svitdku. Facebook [online]. [cit. 2023-04-14]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/svitakovky/

154 JELINEK, Ewa. Pisen zadina skuteéné Zit teprve tehdy, kdyz se zpiva. Cesky
bratr: evangelicky mésicnik [online]. 2019, (9) [cit. 2022-05-10]. Dostupné z:
https://www.ceskybratr.cz/archives/21815

155 KARASEK, Svatopluk, Michal PLZAK a Stépan HAJEK. Vino tvé vyborné: roz-
hovory. Praha: Kalich, 1998. ISBN 80-7017-193-6, str. 135.
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Obrazek 9 ukazuje asociace, které maji respondenti spojené s pojmy
~oVitak® nebo ,svitakovky“. NejCastéjSi jsou pochopitelné slova jako
zpévnik, pisniCky, pisné a zpév, ale také kytara (jakozto typicky do-
provodny nastroj), dale slova vyjadfujici pospolitost (mladez, tabor, ta-
borak, spolecenstvi, akce, kamaradi) nebo pozitivni emoce (radost, po-
hoda, zabava) a v neposledni fadé se lidem vybavovala i vizualni podo-
ba zp&vniku Svitd (modré desky, kometa apod.). Ridce se objevily
i negativni odpovédi, jako tato: ,Ten salatovy zpévnik, ze kterého moc
nezpivame, protoze mame vlastni zpévnik, kam jsme zaradili nase nej-
oblibengjsi pisné ze Svita, EZ a jinych zpévnikd.*

Nasledujici otazka se zaméfila na to, ¢eho si respondenti na ,svita-
kovkach® vazi. Odpovédi se tykaly jak textu, tak melodii. Ocenovany
byly prfedevS§im rozmanitost a pestrost ,svitakovek®, dale jejich
chytlavost a veselost, jednoduchost, hloubka a kvalita, pozitivni role
v propojovani spoleCenstvi i jejich ekumenicka otevienost (vizte Ob-
razek 10). Nékteré odpovédi rovnéz porovnavaly ,svitakovky“ se starsi-
mi pisnémi z EZ, nebo naopak s nyni obecné modernéjSimi ,chvalami®.

Zajimaveé je, ze v odpovédich na obé tyto otazky tolik pfevazovaly
pozitivni emoce nad vyjadrenim jisté melancholi¢nosti az depresivnosti,
ktera je pfitom také soucasti fady pisni ve zpévniku Svita (vizte kapi-
tolu 2.4 této prace).
nejoblibenéjsi pisni ze zpévniku Svita. Ne proto, ze by zadnou takovou
nemeéli, ale naopak pro né bylo tézké si z fady oblibenych vybrat jednu.
Presto se vice nez desetina respondentt (10,4 %) shodla na pisni Moc
predivna. Tato pisen je po celé evangelické cirkvi znama svym za-
vaznym, ale nadéjnym textem z pera Dietricha Bonhoeffera (némecké-
ho teologa a bojovnika proti nacismu, ktery tuto basen napsal ve vézeni
étvrt roku pred svou popravou'™®), i plisobivou melodii MiloSe Rejchrta.
Druha nejpopularéjsi byla piseit Utery konci stfedou od Jaromira Pli§-
ka, jez velmi vystizné vyjadiuje nejistotu mladého c¢lovéka v ruznych
zivotnich volbach. Na pomysiném tfetim misté se umistila pfemyslivé
melancholicka Balada velkopatecni od MiloSe Rejchrta a na dalSich
prickach Vitr se ztisSi a Starne laska jako vino od Jaromira Kfivohlavé-
ho, Chvala a Vzdejme Panu diky od Boba Fliedra a titulni pisen
zpévniku Svita novej den od Jaromira PliSka. Tato kombinace opét

156 WIND, Renate. Dietrich Bonhoeffer: kfestan v opozici. Praha: Kalich, 2014.
ISBN 978-80-7017-202-5, str. 142-143.
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ukazuje rozmanitost zanrli, témat i nalad ve ,Svitaku“ obsazenych,
a podtrhuje vyznam autorq, o nichz pojednavaly kapitoly 2.5 az 2.7.

Predposledni Cast dotazniku se snazila vyporadat s otazkami na-
stinénymi v uvodu této prace. Respondenti méli za ukol vyjadfit miru
svého souhlasu nebo nesouhlasu s vyroky hodnoticimi ,svitakovky*
z dnesniho pohledu.

S prvnim vyrokem, Ze ,svitakovky“ jsou prezitek minulosti, naprosta
vétSina respondentlu (68,8 % zcela a 19 % spiSe) nesouhlasila a jen
9 % mélo opacny nazor (Obrazek 11).

U dalSiho vyroku, ze ,svitakovky“ jsou cennym svédectvim o dobé
svého vzniku, témér polovina respondentl (46,2 %) spiSe souhlasila
a 26,7 % souhlasila zcela, ale 20,4 % vyplnilo, Ze na tuto otazku neznaji
odpovéd (Obrazek 12).

Vyrazné jasnéjsi pfedstavu méli respondenti ohledné toho, jestli jsou
,Svitakovky“ nadCasové. 84,6 % respondentd souhlasilo (44,8 % zcela,
39,8 % spiSe) a pocet nerozhodnych odpovédi se oproti pfedchozi
otazce snizil na tretinu (6,3 %) (Obrazek 13).

A vubec nejsilngjSi shoda panovala v otazce, jestli "svitakovky"
promlouvaiji i do dnesni situace a i dnes jsou relevantni. Souhlasilo ce-
lych 95 % respondentu (62,4 % zcela a 32,6 % spiSe) a nikdo nevyplnil,
ze zcela nesouhlasi (Obrazek 14).

DalSi otazka, ktera se ohledné ,svitakovek® ¢asto sklonuje, je nakolik
jsou srozumitelné dnesnim mladym lidem (napfiklad v pfipadé pasaze
z pisné Vic, nez oko spatrit smi od MiloSe Rejchrta, kde je snaha o kari-
érni a materialni vzestup popsana mimo jiné slovy ,sbiras funkce, tituly,
v garazi mas ziguli“). S vyrokem, ze uz ,svitakovky“ nejsou srozumi-
telné, ovSem zcela souhlasili jen tfi respondenti, a 6,8 % jich spiSe sou-
hlasilo, kdezto 90,1 % nesouhlasilo (33,5 % zcela a 56,6 % spise) (Ob-
razek 15).

NejrozporuplnéjSim vyrokem byl pro respondenty postoj, Ze ve svo-
bodné dobé by nic tak hluboce protrpéného vzniknout nemohlo. 42 %
respondentu s nim nesouhlasilo, 25,8 % souhlasilo a 32,1 % odpovédé-
lo, Ze nevi (Obrazek 16).

A s posledni tezi, ze bychom méli zpivat moderni pisné, ne pisné
svych rodi¢u, nesouhlasilo 80,1 % respondentt (40,7 % zcela a 39,4 %
spise) a souhlasilo pouze 11,3 % (Obrazek 17).

Uvedené vysledky potvrzuji, ze ,svitakovky“ nejsou souCasnou mia-
dezi vnimany jako néco zastaralého, nesrozumitelného a irelevantniho,
ale naopak jako néco, co ma stale co fict.
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Dobfe to doklada i nasledujici vyjadfeni Jifiho Grubera: ,Musim Fict,
Ze to mé velmi mile prekvapilo, ja jsem skute¢né zil v domnéni, ze to je
pro jednu generaci. (...) Rikal jsem si, pro¢ by nékdo zpival takovéto
pisné ve svobodné dobé, a ted jsem vidél, jak to zpivaji moje déti, a je
to pro né porad objev. Tak jsem si fikal, to je zajimavé, ta mySlenka, ze
to je pro jednu generaci, se ukazala jako licha. (...) Ted to zpivaji moji
vnuci, a je to pro né néco, co je strhne (...) Pofad si myslim, Ze to jsou
dobré pisné (i kdyz nefikam, ze vSechny).”

Nelze vSak prehlizet ani mensinu respondentt s odliSnhym nazorem.
Ta sice neni nijak jednotna aje po evangelické cirkvi rizné rozpro-
stfena, ale napfiklad u respondentl z vychodomoravského senioratu
byl pomér ke ,Svitaku® kritickych odpovédi vy$Si nez primér. To mlze
souviset s tim, Ze ve vychodomoravském a moravskoslezském seniora-
tu je vice skupin mladeze, které pred ,svitakovkami“ upfednostniuji na-
priklad modernéjSi anglické chvaly a misto ,Svitaku“ Casto pouzivaji
jiné zpévniky.

4.5 Co dal? (mozné reseni, souc¢asna tvorba pisni
pro mladez)

Jak preferuji mladeznici feSit soucasnou situaci (nastinénou v kapi-
tole 3.6 této prace), kdy jiz neni mozné vydat zpévnik Svita v jeho do-
savadni podobé? 30,3 % z nich by navrhovalo vydat dalSi dotisk ,Svi-
taku“, byt tfeba bez nékterych problematickych pisni. Vétsi cast
(46,2 %) si ale mysli, Ze by mél vzniknout néjaky novy zpévnik, obsahu-
jici jak ,svitakovky“, tak novéjsi pisné (Obrazek 18). Tato preference
souzni i s vySe deklarovanym zamérem synodni rady.

Vznikaji vSak v této dobé néjaké pisné, které by mohly svitakovky
nahradit / doplnit / plnit stejnou funkci jako ony? To zjiStovala predpo-
sledni otazka, respektive to, jestli mladeznici znaji néjaké soucasné
evangelické skupiny nebo jiné interprety, jejichz pisné by tuto roli spl-
novaly.

NejCastéji zminovanym soucasnym hudebnikem byl Filip Bohac
(* 1992), farar Ceskobratrské cirkve evangelické (2017-2022 v Opatové
u Jihlavy, od 2022 v Trebici). Filip se zajima o religionistiku, psychologii
i konfesijné Siroce rozkro¢enou krestanskou teologii, a jeho vasni je
metalova hudba, kterou i studoval. Je rovnéz dlouholetym organizato-
rem evangelického Bigbitového kurzu. Tvofi a nahrava jak originalni
aranzma pisni ze zpévniku Svita i Evangelického zpévniku (Filovy
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kostelovy flaky), tak vlastni tvorbu, z velké Casti reflektujici fararské po-
volani (Pisnicky pro farare). 1>7 18 159

Stejné Casto byla zminovana dnes uz byvala skupina Traband, ktera
fungovala mezi roky 1995-2005 a 2007-2016. Hlavni osobnosti skupiny
byl Jaroslav Svoboda, ktery mél pfedtim skupinu Otcovy déti a i po za-
niku kapely dale solové vystupuje. Skupina prosla tfemi fazemi vyvoje:
od jednodus$iho rockového ,countrypunku“ pfes akustickou dechovou
world music (,dechno®) ke klidnéjSimu lyrickému ,lo-fi popu®. AC nejde
pfimo o kfestanskou skupinu, svym zamérenim na ,ztracené existence
vSeho druhu® i kfestanskymi motivy Ci vyznénim fady pisni (napf. Lano,
co k nebi nas pouta) se jisté do tohoto prehledu hodi.!®

DalSim zmifnovanym télesem je Betsaida, podle vlastnich slov ,hu-
debni téleso, krouzici kolem folku®, které ,nad Bibli sklada pisné o zivo-
té a smrti“. Kapelu, pusobici od roku 2018, tvofi Alzbéta Slamova
a Adéla Lokajova, mladeznice plivodem z Brna, jez zpivaji vlastni pisné
o pfirodé, spoleCenskych i nabozenskych tématech za doprovodu kyta-
ry a klaviru &i flétny. 16!

A na pomysiném C&tvrtém misté se umistila skupina Nenadarmo, jez
sama sebe popisuje jako ,akustické trio o péti ¢lenech” hrajici ,hudbu,
ktera neni nadarmo®. Skupina (ve slozeni Gabriela Horni¢kova, Martin
Koutecky, Jordan Tome$, Scott Andrews a Petr Chlouba) v souCasnosti
neni aktivni, ale roku 2018 vydala album Nenadarmo tvorfené deseti,
vétsinou prevzatymi pisnémi ve vlastnich aranzich. Nékteré pochazi ze
zpévniku Svita, dalsi jsou zahrnuty v novém Evangelickém zpévniku,
a kromé toho album obsahuje i znamé ¢i méné znamé pisné anglické.
Jeden ze ¢lenu kapely, evangelicky faraf Jordan Tomes, je zruény kyta-
rista tvofici vlastni instrumentalni skladby a aranze. 162 163

157 f. Filip Boha&. Evangnet: nezavisly evangelicky portal [online]. [cit. 2023-04-21].
Dostupné z: https://www.evangnet.cz/cce/kazatel/1221-filip bohac

158 Filip Bohag. Linkedin [online]. [cit. 2023-04-21]. Dostupné z: https://cz.linkedin.-
com/in/filip-boh%C3%A1%C4%8D-01404b174

159 Filip J. Bohal. YouTube [online]. [cit. 2023-04-21]. Dostupné z: https://
www.youtube.com/@FilipJBohac

160 Traband [online]. [cit. 2023-04-21]. Dostupné z: https://www.traband.net/

161 Betsaida. Facebook [online]. [cit. 2023-04-21]. Dostupné z: https://www.face-
book.com/kapelabetsaida

162 Nenadarmo. Facebook [online]. [cit. 2023-04-21]. Dostupné z: https://www.face-
book.com/nenadarmo

163 Ne nadarmo. Cesky bratr: evangelicky mési¢nik [online]. 2018, (11) [cit. 2022-
05-10]. Dostupné z: https://www.ceskybratr.cz/archives/18526
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Respondenti dale zmifiovali i dalSi pisné interpretll uz ve ,Svitaku®
obsazenych (napfiklad Tomase Najbrta) a stale popularni jsou i legen-
darni kapely Spiritual kvintet a Oboroh.

Spiritual kvintet byla ,vokalné instrumentalni skupina, stylové a reper-
toarové se pohybujici v Siroce vymezené oblasti folku, po celou dobu
existence spjata s osobnosti svého zakladatele Jifiho Tichoty.“'%* Pliso-
bila mezi roky 1960 a 2021 a hlavni slozku jeji tvorby tvofily spiritualy
(vizte kapitolu 2.2 této prace).

Oboroh pusobi od roku 1989 pod vedenim Slavka Klecandra. Je zna-
my hlavné pro své Upravy zalma, ale nahral napfiklad i alba adventnich
a velikonoCnich pisni a uzce spolupracoval se Svatoplukem Karaskem.
165

Cast mladeznikG se ale v dnedni dobé& nechce hudebné& omezovat
jen kruhy Ceskobratrské cirkve evangelické, a tak se objevila i jména
jako Pavel Helan (popularni pisniCkar a stand-up komik) nebo cha-
rismatiCtéjSi Ceské i slovenské kapely jako ADONAI nebo ESPé.

Vzhledem k dnesSni rozSifenosti a znalosti angli¢tiny mezi mladezi
také vyvstava otazka, zda by pfipadny novy zpévnik nemél obsahovat
i zahrani€ni pisné s anglickym textem. Néktefi respondenti by napfiklad
pfidali pisné australské skupiny Hillsong United, nebo britského zpé-
vaka Matta Redmana.

A i mezi soucasnymi Ceskymi autory se najdou ti, ktefi tvofi v anglicti-
né, coz je napriklad pfipad mladého americko-Ceského hudebnika Ed-
munda Kenninga, ktery vystupoval se skupinou Deus ex machina
a v roce 2023 vydal své debutové album To the ground.'®

DalSi pouzitelné pisné obsahuje ifada zpévnikl pouzivanych po
evangelické cirkvi ivramci ekumeny (mimo nového Evangelického
zpévniku napf. Zpivak, Hosana, Nové pisné, Laudate, Celym srdcem,
Ty jsi duvod, nebo tfeba téSinska aplikace Dorostomladezovy zpévnika-
tor'®7).

164 POLEDNAK, Ivan. Spiritual kvintet. Cesky hudebni slovnik osob a instituci [onli-
ne]. Ustav hudebni védy Filozofické fakulty Masarykovy univerzity: Centrum hu-
debni lexikografie, 2003 [cit. 2023-05-10]. Dostupné z: https://slovnik.ceskyhu-
debnislovnik.cz/index.php?
option=com mdictionary&task=record.record print&tmpl=component&id=8717

165 OBOROH: oficialni stranky kapely [online]. [cit. 2023-05-06]. Dostupné z:
https://www.oboroh.cz/

166 EDMUND. YouTube [online]. [cit. 2023-04-24]. Dostupné z: https://www.youtu-
be.com/@edmundmusicc
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Je ale otazkou, zda by tato mira a forma nové tvorby stacila pro
uplné novy zpévnik, a jestli by pfipadny ¢aste¢ny posun od ,prorockych
pisni“ ke ,chvalam® apod. nevedl ke ztraté charakteru zpévniku Svita,
ohroZeni jeho kvality nebo pfijimanosti v evangelické cirkvi. Néktefi re-
spondenti se negativné vymezovali proti nové tvorbé a zaznivaly i nazo-
ry, ze ,svitakovky“ jsou nenahraditelné. A jak ukazala i naro¢nost tvorby
nového Evangelického zpévniku a jeho ne vzdy kladné hodnoceni mezi
¢leny evangelické cirkve'®8, jde o velmi slozity Ukol, pfi kterém neni
mozné se zavdécit véem.

Pokud se tedy v budoucnu nékdo odhodla k tvorbé nového zpévniku
pro mladez, bude kromé organizaéniho a hudebniho nadani ¢i teolo-
gické erudice potfebovat i notnou davku pokory a respektu vici star§im
i novéjSim pisnim, stejné jako vuci rlznym pohledim a preferencim
v celé evangelické mladezi.

167 DorostomladeZovy zpévnikator [online]. [cit. 2023-04-26]. Dostupné z: https://
chvaly.dorostmladez.cz/

168 Vizte napfiklad TRUSINA, Tomas. Otazky nad novym Evangelickym
zpévnikem. Protestant: nezavisly evangelicky mési¢nik [online]. Praha: EMAN,
2023, (4) [cit. 2023-05-04]. ISSN 1210-4361. Dostupné z: https://protes-
tant.evangnet.cz/otazky-nad-novym-evangelickym-zpevnikem
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Zaver

V této praci jsem zkoumal zpévnik Svita z pohledu historie i sou-
Casnosti. Mé cile byly nasledujici: popsat tento zpévnik a specifika
v ném obsazenych pisni, prozkoumat jeho historii a zjistit, jak je vniman
soudasnou miladezi Ceskobratrské cirkve evangelické. Téchto cildi se
mi, myslim, podafilo dosahnout. Ukazalo se, Zze zpévnik Svita ma nejen
velmi zajimavou historii a obsahuje vpravdé ,prorocké pisné®, ale je po-
zitivné hodnocen i velkou Casti souCasné evangelické mladeze a je
mezi ni stale zivy.

Jako feSeni soucCasné situace, kdy neni mozny jeho dalSi dotisk, se
nabizi tvorba nového zpévniku, ktery by obsahoval jak ,svitakovky®, tak
noveéjsi pisné pro mladez. Ale vzhledem k velmi silné pozici ,Svitaku®
mezi souCasnou miladezi ivelkému zastoupeni ,svitakovek® i jinych
novéjSich pisni v novém Evangelickém zpévniku neni zatim tato potre-
ba néjak zvlast palciva.

Mezi limity této prace patfi jeji jista subjektivnost, text totiz vychazi
z velké Casti ze vzpominek, které byly zaznamenany nebo otistény az
desitky let po popisovanych udalostech. Logicky tedy Casto postradaly
presné Udaje (data, jména apod.). Prace tedy mize obsahovat i ne-
pfesné nebo zavadéjici informace.

DalSi vyzkum tohoto tématu by se mohl Sifeji zabyvat hudebni (melo-
dickou, rytmickou) strankou ,svitakovek®, nebo rozpracovat témata, kte-
ra byla v této praci jen naznacena, napfiklad vyznam jednotlivych auto-
ri akapel, role téchto pisni na riznych akcich mladeze iv zivoté
jednotlivych mladeznikd, porovnani ,prorockych pisni“ se soucasnymi
,chvalami“ apod.

Pro mé osobné bylo toto téma velmi poutavé a podnétné, zvlasté ve
chvilich, kdy se objevily nové informace Ci zdroje, které rozSifily nebo
zptesnily mudj pohled na danou problematiku. A asi nejsilngjsSi pro mé
byla skuteCnost, ze témér kdykoli jsem pfed nékym z evangelického
prostfedi (bez ohledu na vék) zminil, jaké je téma mé bakalarskeé prace,
rozhofela se ziva debata o zpévniku Svita, jeho minulosti a vyznamu,
i 0 moznostech rfeSeni soucasné situace. A tak doufam, Ze se i tato pra-
ce stane podnétem a podkladem dalsi vnitrocirkevni diskuze.
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Prilohy

Kolik je ti let?

Obrazek 1 - vékové rozloZeni respondentt dotazniku
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Jak aktivni jsi v mladezi? (vyber, ktery vyrok se k tobé nejvic
hodi)

® semtam piijdu na mladez a/nebo na néjakou
mladeznickou akci

® pravidelné se Géastnim mladezi a/nebo
mladeznickych akci

© spoluorganizuji mladeze alnebo mladeznické
akce

® uZjsem spis byvaly/a mladeznik/mladeznice
® jesté apIné nejsem mladeznik/mladeznice,
ale urcité budu :)

Obrazek 2 - mladeznicka aktivita respondentt dotazniku
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Clenem sboru / mladeze jsi (hlavné) v tomto senioratu CCE:

60
55
50
45
40
35
30
25
20
15
10

Obrazek 3 - pocet respondentt dotazniku z jednotilvych seniorati CCE
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Jak ¢asto se klasicky setkavas s pisnémi ze zpévniku Svita?
(zpév na mladezi / na bohosluzbach / poslouchani apod.)

Obrazek 4 - Cetnost setkavani respondentt se ,,svitdkovkami“
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Jak to vypada s pouzivanim "svitakovek" na bohosluzbach ve
tvém sboru (nebo sbhoru, kde se vyskytuje$ nejcastéji)?

® jsou pravidelnou soucasti bohosluzeb (klidné
vramci nového Evangelického zp&vniku)

® jsou obéasnou soucasti bohosluzeb (klidné v
ramci nového Evangelického zp&vniku)

¢ piibohosluzbach se témér nepouzivaji

Obréazek 5 - pouzivani ,svitakovek* ve sborech respondentt
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’ ’ ’

Jak se divas na pouzivani "svitakovek" pfi klasickych
bohosluzbach?

® pro klasické bohosluzby se hodi vic starsi a
tradicné&jsi pisné zEZ

® nevadi mi sem tam do bohosluZeb zaradit i
néjakou "svitakovku"

@& myslim, Ze by mél byt vwvazeny pomér

......

@® nejradsi bych na bohosluzbach zpivall/a jen
"svitakovky"

® nevim/nefesim to

Obrazek 6 - preference respondentt ohledné ,svitadkovek* na bohosluzbach
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Jak jsi spokojeny/a s mirou pridani "svitakovek" do nového

evangelického zpévniku?

® piijde mito dobré

® jejichtam malo

© jejichtam moc

® pocetjevpohodé, ale dal/a bych tam jiné

® nevim/nefesim to

Obrazek 7 - mira spokojenosti respondenty se ,svitakovkami“v novém EZ
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Jakou formu Svitaku pouzivas?

pouzivam jen papirovou, knizni verzi

preferuji papirovou verzi, ale v piipadé
nutnosti pouzivam i aplikaci

preferuji aplikaci, ale sem tam pouzivam
i papirovou verzi

pouzivam jen aplikaci

je mito jedno

Obrazek 8 - pouzivani riznych forem ,Svitaku“ mezi respondenty
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pévr vizné

angelici |4 v origindlnost kometa tvofeni cirkevni
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arasek viast

Obrazek 9 - nejcastéjsi asociace spojené se ,Svitakem* nebo ,,svitakovkami“
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Obrazek 10 - nejcastéji oceriované véci na ,,svitakovkach*
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"svitakovky" jsou prezitek minulosti

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
" spise nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 11 - mira ztotoZnéni respondentt s vyrokem: ,,svitakovky“jsou preZitek

minulosti
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"svitakovky" jsou cennym svédectvim o dobé svého vzniku

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
¢ spise nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 12 - mira ztotoZnéni respondenty s vyrokem: ,,svitakovky*jsou cennym

svédectvim o dobé svého vzniku
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"svitakovky" jsou nad¢asove

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
¢ spiSe nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 13 - mira ztotoZnéni respondentt s vyrokem: ,svitakovky“jsou nadcasové
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"svitakovky" promlouvaji i do dnesni situace a i dnes jsou
relevantni

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
' spiSe nesouhlasim

® nevim

Obrazek 14 - mira ztotoZnéni respondentu s vyrokem: ,svitakovky* promlouvaji i do
dnesni situace a i dnes jsou relevantni
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"svitakovky" uz dnesnim mladym lidem nejsou srozumitelné

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
© spiSe nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 15 - mira ztotoZnéni respondentt s vyrokem: ,,svitdkovky* uz dnesnim

mladym lidem nejsou srozumitelné
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ve svobodné dobé by nic tak hluboce protrpéného vzniknout
nemohlo

® 2zcela souhlasim
® spise souhlasim
 spise nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 16 - mira ztotoZnéni respondentt s vyrokem: ve svobodné dobé by nic tak
hluboce protrpéného vzniknout nemohlo
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méli bychom zpivat moderni pisné, ne pisné svych rodici

® zcela souhlasim
® spise souhlasim
@ spiSe nesouhlasim
® zcelanesouhlasim

® nevim

Obrazek 17 - mira ztotoZnéni respondentt s vyrokem: méli bychom zpivat moderni

pisné, ne pisné svych rodicu
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Vzhledem k tomu, Ze jsou Svitaky uZ vyprodané a kvli
autorskym praviim neni mozny dal$i dotisk, jaké Feseni bys
® myslim, Ze by se cirkev méla snazit vydat dalsi

dotisk Svitaku, byt treba bez nékterych
problematickych pisni

® myslim, Ze by cirkev méla vydat néjaky novy
zpévnik pro mladez, obsahujici jak svitakovky,

& myslim, Ze by mé&lo vzniknout néco Upiné
jiného

® myslim, Ze vtéto dob& neni nutné vydavat
Zadny zpévnik pro mladez

® nevim

Obréazek 18 - preference feseni soucasné situace ohledné zpévniku Svita
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Obrazek 19 - usneseni 24. synodu CCE o vzniku nového zpévniku pro mlédez

zdroj: XXIV-synod-CCE-1985: USNESENI 24. SYNODU CESKOBRATRSKE CIRKVE
EVANGELICKE (20. - 23. 11. 1985). In: Interni stranky Ceskobratrské cirkve
evangelické: Ustfedni cirkevni archiv [online]. [cit. 2023-04-28]. Dostupné z:
https://ustredicce.e-cirkev.cz/ustredni-cirkevni-kancelar/agenda/archiv/
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Moraved 8.10.1984

Jif{ Gruber
696 35 Damboiice 73

Mily Jirko,

k opséni Ti pripedly spirituédly, a to:

k okemZitému opséni beze zm&ny:

1.
2.
3.
4.
S

Po
7.
8.
9.
10,
11

Af Jordén se vell /text beransky "H¥m{, Jordén, himi"/
Jé vim, %e Pén, tem mi poZehné
Kdo to tem ne zed zatal psét

Pette, at zvony zvoni

Pdjdu jé

textové Upravé, piip. 8% ziskéme novy text tyto:

Brodte se vodou 12, Pane chei byt dobry kiestan
Daniel kémen z#{ 13. Pomodlim se

Davide hraj na harfu 14, Prodpak zachrénil Bij

Hle, jak trp&l, ach mdj Pén 15. Vojéku, ty jeunZ do nebe jded
Jé smuten jsem v dusi své 16. Vzhiru poveze mne vozik
N8kdy si jek sirotek pfipredém 17, Vztéhne jednou chladné smrt

PF{8t{ sezeni zp&vnilkové komise je ve stiedu/7.11.1984.

~Je zghodno prinést abecedni sezenm pisni novych, které nejsou v dosavadnich
saznomeoh I,-II., sbychom mohli sestavit posgedni III. seznam.

S pozdravem .
@altr

Obrézek 20 - ukézka korespondence autorti zpévniku Svita: dopis Ester Caskové
Jifimu Gruberovi z 8. 10. 1984

zdroj: soukromy archiv Jifiho Grubera
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Obrazek 21 - ukazka korespondence editori zpévniku Svita s autory pisni: dopis
Jaromira Kfivohlavého Jifimu Gruberovi z 13. 4. 1986

zdroj: soukromy archiv Jifiho Grubera
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M1L phitedd 1  pembofioe 29410, 1908

Posilim v-m aolvéne wateridiu k opisovdnt.
vidfu, %e V43 s1id s ochota pomoed pii pPiprevi rukepisu
gpivnikuy midde¥e stdle plat{. PFihldailoc se Vs v Drnd
celiem 10 2 kalddms zatin poslldm 3 pland e vsor, podle
kterého pozndte, jek opisovat /Bejujte ddl/.

»heste nikolik rad 1

1/ nejdrive si pisefd opifite nenelisto, sbyste vidEli,
Jok vém budou vychdget noty s slova pod sebe /1, sloka
se pilie rukou - tiskeeim pismem/

2/ Piite na dobwy pepir, ktery se narozpiji a nejlépe
tul{ a nebo jemngm fixem

3/ Pemmtujite, %e pssei stroj musi =it dobrou pdsim,

aby byl text vyrazng / novd zpoldtku vitdiunou dpint/

4/ négev pisné je sésednd zaldtek prvni sloky nebo refrému,
podle toho, ¥im pisef zadind

8/ pokud nenf uveden sutor, nechte volné m{sto

6/ Pokud je v pP:dlose vic hlasl, piite tak,sby vynikls
nelodie, druhy hlass mendi noty

7/ podrladk opisovéni stPelte jako oko v hlavd a vralte
spolu s opsenymi pilsndmi

8/ velkerd dotasy na tel: Kyjov 96 340, pPediisld z Braan
886, jinak 06:9¢ , nebo pisemnd na sdresw JiPL Oruber,
696 195 “embofice &, T3

9/ Hetové pisnd po¥lete Doporulend /1/ v tuhgeh deskdch
ne sdresu vile uvedenow, nebo odavzdejte bratru ‘arddi
Je Vitkovi , Lidiekd 79

10/ Termin opsdnf - do kones listepadu. Fak pollu delsy
materidl

11/ Pokud byste nasli daldf spolupracovaiky - dejte viiét 1

Radost 8 préce plej

Jift ber

Obrazek 22 - dopis Jifiho Grubera s instrukcemi ,,opisovacim® pisni z 29. 10. 1985

zdroj: soukromy archiv Jifiho Grubera
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Obrazek 23 - plivodni zapis pisné Jordan od Jana Kerkovského s editorskymi
upravami

zdroj: soukromy archiv Jifiho Grubera
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71TR SE 2115% J .K¥ivohlavy

uk konli jejich hofe. Vi-tr se zti-&l, pRestane rhoe dout.
Fis h

¢

At hlu-& sly- & zba-ve-ni tEZ-kych pout.
h
%ﬁﬁ }}: f t t T T 1 t ¥ = i
ProZ evét je  3e - gy ve tvq - B, kdy
Pro¢  nez -Eim pri - vod pO -chod-ni ¥ Snad

ui ko-sla-vé za-za-¥i,prof fo-ne ve tm& hlavnt  saf?

¢l -kl -te se ne-hodni jit vi -mt,kdyijdc Kealdh  Krdl,

2, Jen moud#{ o¥i&li ke Krdli,
aby mu voctu vzddvali, jen
zlomek z t&ch, co m&li jit.
Tak ti%e, skromn& p¥isel k vdm,
Bih-&lovik, vliddce svidta sdm
a nikdo nechce svidkem byt.

Jarom{r X¥*ivohlavy

Obrazek 24 - ukazka finalniho opisu pisné

zdroj: soukromy archiv Jifiho Grubera
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Obrazek 25 - doklad pouzivani a Zivosti budoucich ,,svitakovek*: ,,Skolka“ evangelické
mladeze v Boskovicich v dubnu 1983

Pisné se zpivaly pfedevsim o prestavkach mezi programy, ale také v tradicnim
zavérecném kruhu.

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 26 - zpivani pfi Cekani pfed pamatnikem Jednoty bratrské v ramci lesni
prazdninové brigady mladeze v Kunvaldu, 1983

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 27 - setkani mladeze na Blazkové, listopad 1983; pisné se casto doprovazely
i na improvizované nastroje

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 28 - Pavel Pokorny a Jan Kerkovsky doprovazi zpév na ,,5Skolce* ve
Vanovicich, brezen 1984

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 29 - budouci autor zpévniku Svita Jifi Gruber uci na ,,Skolce” v Betlémském
kostele v Brné na podzim 1985 mladeZz novou piseri, ktera se bude zpivat o nedélnich
bohosluzbach

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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S

Obrazek 30 - spolefny zpév na ,,s"kolcé“ v Breclavi, F/’jéﬂ 77986‘; doprovazi Martin
Rysavy a Olga Prochazkova

o

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrézek 31 - Zdenék Sorm, autor pisni a ilustraci ve zpévniku Svitad na panelové
diskuzi na ,$kolce* (datace neznéma), vpravo od néj dalsi tvirce ,svitakovek” Stépan
Hajek

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 32 - budouci autor zpvn/'ku Svita Jifi Gruber na ,,5kolce* v Blahoslavové
domé v Brné v bfeznu 1988 pfipravuje panelovou diskuzi, béhem toho spolecny zpév
doprovazeji Martin a Daniel Ry3savi

zdroj: mladeznické album Marty a Olgy Prochazkovych, soukromy archiv Marty
Prochazkové
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Obrazek 33 - kresba Milose Rejchrta na akci evangelické mladeze

autor: Olga Pikousova (roz. Prochazkova)
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Obrazek 34 - kresba Zderika Sorma na akci evangelické mladdeze

autor: Olga Pikousova (roz. Prochazkova)
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Obrazek 35 - kresba Jifiho Grubera na akci evangelické mladeze

autor: Olga Pikousova (roz. Prochazkova)
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Obrazek 36- kresba ,,Cesta hudebnikt na skolku v Moravské Tfebove’:‘: h

Obrazek ilustruje leckdy narocnou dopravu hudebnich nastroju na jednotlivé akce, ale
i to, Ze takové aktivity byly peclivé sledovany Vefejnou i Statni bezpecnosti.

autor: Olga Pikousova (roz. Prochazkova)
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Obrazek 37 - jedna z mnoha ilustraci inspirovanych texty ,,svitakovek® a podobnych
pisni

Cesta na ,Skolku mladeze“ v Moravské Trebové je propojena s biblickym pribéhem o
milosrdném Samaranu a dopinéna Gryvkem pisné Svatopluka Karaska ,.Je lepsi na
skale Zivot svij mit*,

autor: Olga Pikousova (roz. Prochazkova)
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Priloha 38: ¢lanek Erazima Kohaka v mladeznickém Casopisu Bra-
trstvo

Jakze vznikl Svitak?

O tom koluje ve sborech cela fada poveésti. Za totace o tom nebylo
radno mluvit. Ted vS8ak mame svobodu a nové vydani, a tak je na Case,
abyste védéli, jak tomu skutecné bylo.

Tak bylo nebylo, seSlo se jednou nékolik mladych farari. Jak tedy
bylo zvykem, povidalo se o vSem mozném — komu zas odebrali sou-
hlas, kdo musel vyemigrovat, komu nevzali déti navysokou — a pro roz-
veseleni si Cetli z knihy Kazatel. Tu povida jeden =z nich: ,Co
kdybychom si zazpivali néjakou tu pohfebni?“ Jenze na varhany zrovna
netekl proud a i ty kytary tak nakraple znély.

Chtélo by to andélskou muziku, to vite, méd zvudici (I. Kor 13,1),"
povida jeden z nich. Copak o to by nebylo,“ povida druhy, co umél kres-
lit, ,k and&lim nikdy neni daleko, jen si jich v&imnout (Z 13,2),“ a hned
jich nékolik nakreslil, s bubny as basou a s banjem, se saxofonem
a také s tou médi zvucici, s trumpetou a bombardonem. Ten s tou ba-
sou parkrat brnknul a povida: ,tak mladenci a dévcata, kterou si dame?“
,119,“ povida kdosi pohotové. Tak prezpivali vSechny sloky, jak je u nas
zvykem, a andél u bubnu povida: ,No napév jsme se naucili, ale nema-

LAj, jak jsou mili tvoji pfibytkové,“ navrhl nékdo z Litomysli z vérnosti
Janu Augustovi. Andél se poskrabal za uchem a povida: ,No hezky...
a co kdybychom vas naudili par nasich?* Uhodil do bubn( a cela andél-
ska parta se rozezpivala jak Jozue chce porazit Jericho.

Vsichni zpivali s sebou, ale ta slova nikdo neznal. | tu sahl andél na
oblacek a vytahl knihu ze zlatych listl, popsanou pismem andélskym.
Farafi na to koukali, fecky to nebylo, hebrejsky také ne, ani azbukou. Tu
vytahl andél z futralu zazracné bryle, co mél po Komenském, a nasadil
je na nos jedné fararce, co zvlast’ pékné zpivala. V tu chvili vypadalo
pismo uplné jako CeStina. VSichni se rozezpivali a ona zapisovala, az
se ji od propisovacky koufilo.

Ani si nevSimli, jak Cas utika, kdyz tu se ten s basou podiva z okna
a povida: ,Svita!“ To ta sestra fararka jesté stacila zapsat a uz ji andél
vzal zlatou knihu i bryle a dal zpatky na oblacek. Jesté se pomodlili na
rozlou€enou a pak andélé i s nastroji zalezli na stranky seSitu, ve kte-
rém sestra fararka zapsala jejich pisné. To aby se z néj Iépe zpivalo.
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A kdo ze byli ti farafi? To se tenkrat nefikalo. Le€ kupte si nové vy-
dani Svitaku. Tam jsou vSechna jména uvedena. a pokud byste mi ne-
chtéli véfit, podivejte se, zZe ti andélé tam opravdu jsou. Tak to musi byt

pravda.
Erazim Kohak

Zdroj: KOHAK, Erazim. JakZe vznikl Svitak?. Bratrstvo: evangelicky

¢asopis pro mlddeZ. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve
evangelické, 1999, 40(10), str. 21.
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Priloha 39: Prepis otazek autorova dotazniku mezi souasnou mla-
dezi (https://forms.gle/LbPZ7tbCYYc8kuV29)

Fenomén "Svitak" - prizkum postoje sou¢asné evange-
lické mladeze ke "svitakovkam”

Ahoj,

Jmenuji se Tomas Pikous a jsem student evangelické teologie na
ETF UK. v ramci své bakalaiské prace se vénuji zpévniku Svita z hle-
diska historie | souc¢asnosti - snazim se prozkoumat, z ¢eho prameni,
Jak moc odraZi dobu svého vzniku a naopak jak moc je relevantni i pro
dnesek, tzn. mezi souc¢asnymi mladezZniky.

Prosim, vypln tento dotaznik a Sif ho mezi dalsi mladezZniky, abych
ziskal co nejuplnéjsi obraz o pristupu ke "Svitaku" v ramci celocirkevni
mladeZe.

Dotaznik je ur¢en jen pro éleny mldadeze Ceskobratrské cirkve
evangelické (nebo lidi, ktefi v ni aktivnhé plsobi) ve véku 12 - 30 let.
Odpovédi budu sbirat do 1. 4. 2023.

Pokud bys mél/a néjaké otazky, nebo by té zajimaly vysledky tohoto
prazkumu, muazes mi napsat na mail pikous.tom@seznam.cz.

Uvodni otazky
Kolik je ti let? (povinna otazka; vybér z moznosti)
12-14
15-17
18-20
21-23
24-26
27-30

Jak aktivni jsi v mladezi? (vyber, ktery vyrok se k tobé nejvic hodi)
(povinna otazka,; vybér z moznosti)
sem tam pfijdu na mladez a/nebo né&jakou mladeznickou akci
pravidelné se ucastnim mladezi a/nebo mladeznickych akci
Spoluorganizuji mladeze a/nebo mladeznické akce
uz jsem spis byvaly/a mladeznik/mladeznice
jesté uplné nejsem mladeznik/mladeznice, ale urcité budu :)

Clenem sboru / mladeze jsi (hlavné) v tomto senioratu CCE: (povinna
otazka,; vybér z moznosti)
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prazsky
podébradsky
jihoCesky
zapadocCesky
ustecky

liberecky
kralovéhradecky
chrudimsky
poli¢sky

horacky
brnénsky
vychodomoravsky
moravskoslezsky
ochranovsky

Co se ti vybavi, kdyz se fekne "Svitak" nebo "svitakovky"? (idealné
jednim slovem) (stru¢na odpovéd)

Ceho si na "svitdkovkach" nejvic vazis? (opét idedlné jednim
slovem) (strucna odpovéd)

Jaka je tva nejoblibengjsi piser ze zpé&vniku Svita? (CISLO)(stru¢nd
odpovéd)

Pouzivani Svitaku
Jak Casto se setkavas s pisnémi ze zpévniku Svita? (zpév na mia-
dezi / na bohosluzbach / poslouchani apod.) (povinna otazka; vybér
Z moznosti)
skoro kazdy den
parkrat za tyden
jednou tydné
parkrat za mésic
parkrat za rok
méné / viibec

Jak to vypada s pouzivanim "svitdkovek" na bohosluzbach ve tvém

sboru (nebo sboru, kde se vyskytujeS nejCastéji)? (povinna otazka; vy-
bér z moznosti)
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jsou pravidelnou soucasti bohosluzeb / jinych setkani (klidné
v ramci nového Evangelického zpévniku)

jsou obcasnou soucasti bohosluzeb / jinych setkani (klidné
v ramci nového Evangelického zpévniku)

pfi bohosluzbach se témér nepouzivaji

Jak se divas na pouzivani "svitdkovek" pfi klasickych bohosluzbach?
(povinna otazka,; vybér z moznosti)

vvvvvv

zEZ.

Nevadi mi sem tam do bohosluzeb zaradit i néjakou "svita-
kovku".

Myslim, ze by mél byt vyvazeny pomér tradi¢néjSich pisni a "svi-
takovek".

Nejradsi bych na bohosluzbach zpival/a jen "svitakovky".
Nevim / nefeSim to

Jak jsi spokojeny/a s mirou pfidani "svitakovek" do nového evange-
lického zpévniku? (povinna otazka; vybér z moznosti)
pfijde mi to dobré
je jich tam malo
je jich tam moc
dal/a bych tam jiné
nevim / nefeSim to

Jakou formu Svitaku pouzivas? (povinna otazka,; vybér z moznosti)
pouzivam jen papirovou, knizni verzi
preferuji papirovou verzi, ale v pfipadé nutnosti pouzivam
i aplikaci
preferuji aplikaci, ale sem tam pouzivam i papirovou verzi
pouzivam jen aplikaci
je mi to jedno

Jak moc souhlasis$ s nasledujicimi vyroky?
"svitakovky" jsou prezitek minulosti (povinna otazka; vybér
Z moznosti)
zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
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zcela nesouhlasim
nevim

"svitakovky" jsou cennym svédectvim o dobé svého vzniku (povinna
otazka; vybér z moznosti)

zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
zcela nesouhlasim
nevim

"svitakovky" jsou nadCasové (povinna otazka,; vybér z moznosti)

zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
zcela nesouhlasim
nevim

"svitakovky" promlouvaiji i do dnesni situace a i dnes jsou relevantni
(povinna otazka; vybér z moznosti)

zcela souhlasim
spisSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
zcela nesouhlasim
nevim

"svitakovky" uz dnesnim mladym lidem nejsou srozumitelné (povinna
otazka,; vybér z moznosti)

zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
zcela nesouhlasim
nevim

ve svobodné dobé by nic tak hluboce protrpéného vzniknout nemoh-
lo (povinna otazka, vybér z moznosti)

zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
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zcela nesouhlasim
nevim

méli bychom zpivat moderni pisné, ne pisné svych rodi¢l (povinna
otazka; vybér z moznosti)
- zcela souhlasim
spiSe souhlasim
spiSe nesouhlasim
zcela nesouhlasim
nevim

Zaveérecné otazky
Vzhledem k tomu, Ze jsou Svitaky uz vyprodané a kvuli autorskym
pravim neni mozny dalSi dotisk, jaké feSeni bys navrhoval/a? (povinna
otazka,; vybér z moznosti)
- myslim, ze by se cirkev méla snazit vydat dalSi dotisk Svitaku,
byt’ treba bez nékterych problematickych pisni
myslim, Zze by cirkev méla vydat néjaky novy zpévnik pro mla-
dez, obsahuijici jak svitakovky, tak novéjSi pisné
myslim, Zze by mélo vzniknout néco upiné jiného
myslim, ze v této dobé neni nutné vydavat zadny zpévnik pro
mladez
nevim

Znas néjaké soucasné evangelické skupiny nebo interprety, jejichz
pisné by mohly svitakovky nahradit / doplnit / plnit stejnou funkci jako
ony? Pokud ano, napis sem jejich jména.
(strucna odpovéd)

Chces jesté néco dodat, upresnit, ... ? (dlouha odpovéd)
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