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Predkladana bakalarska prace se vénuje situaci rodin s détmi v lokalité Hradec — Rokle u Kadané se
zamérenim na analyzu dostupnych socialnich sluZzeb a navrh jejich moZného rozvoje. Text je rozdélen
na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti autorka shrnuje zakladni informace o socidlni praci
a socialnich sluzbach u nds a propojuje je s popisem socidlniho kontextu Kadanska. Teoreticka ¢ast tak
logicky obsahuje informace podstatné pro praktickou, vyzkumnou, ¢ast. Autorka zaméfuje svj
vyzkum (str. 27) na analyzu socidlnich sluzeb a sluZzeb pro rodiny s détmi v dané lokalité. Chce pomoci
této analyzy také reflektovat potfeby obyvatel. Takovéto zaméreni bakalarské prace jednoznacné
ocenuji, protoze v celém textu je znat, Ze studentka do zpracovani vlozila hodné své prace a energie.
Je zietelnd jeji snaha o vytvoreni skutecné vyuZitelnych informaci a o prakticky pfinos realizovaného
Setfeni.

Autorka se vénuje tématu a lokalité, které dobre zna. V Uvodu své prace zminuje, Ze zde od
roku 2020 pracuje, ale ¢tendr se nedozvida na jaké pozici. Blizsi reflexe tohoto zakotveni autorky by
byla pfinosna i proto, Ze by bylo jasné;jsi z jaké pozice do svého vyzkumu vstupuje.

Jako silnou strankou predkladané prace hodnotim jeji praktickou ¢ast. Autorka pouziva rlizné
vyzkumné metody a nastroje: studium a analyzu dokument(, polostrukturované rozhovory a
pozorovani v lokalité zapisované do terénniho deniku. V pribéhu prace vedla vice nez 40 rozhovorl
(str. 38), z toho vsak jen 12 respondentl souhlasilo se zapisem poznamek z rozhovoru. Takovy rozsah
vyzkumné terénni prace vysoce prekracuje standart obvykly v bakalarskych pracich. Autorka tak
ziskala bohaty a zajimavy material.

Ve svém tazani se zaméruje na socialni sluzby (str. 28: Jaké jsou nabizeny socialni sluzby v
Hradci? Jaké sluzby jsou v Hradci postradany? Jaké socialni sluzby jste vyuzival/la, nebo v souéasné
dobé vyuZivate? Postradate néjaké socialni sluzby v Hradci? Jste ochoten/na se zapojit do téchto
sluzeb? A jak?). Na tyto otazky tak ziskdva cennd data o existujicich sluzbach a jejich vyuzivani. V cili

vyzkumného Setfeni vsak usiluje autorka také o reflexi potreb (str. 27: Cil vyzkumného setreni je



analyza socialnich sluZeb a sluZeb pro rodiny s détmi v dané lokalité, ktera reflektuje potreby
obyvatel. str. 7: Bude proveden vyzkum poskytovanych sluzeb a potieb). To vSak neni totéz. Socidlni
sluzby a potieby spolu souvisi, ale nejsou totozné. Autorka sama popisuje, Ze néktefi respondenti
Zadali o vysvétleni, co jsou socialni sluzby (str. 31) nebo sluzby nebyly v ziskanych datech
pojmenovany spravnym odbornym nazvem (str. 33). Nabizi se otazka, zda nebylo v ¢asti zjistujici
chybéjici sluzby, lepsi ptat se ptimo na potreby, které by respondenti mohli ptirozené popsat svymi
slovy. Autorka by pak na zakladé zjisténych potreb analyzovala, které sluzby (nebo jiné aktivity) by
tyto potfeby mohly pokryt. Obecné analyza potreb také umoznuje otevirat snaze prostori pro jind
feseni, nez jsou pouze socialni sluzby a vyhnout se tak riziku tzv. poskytujiciho ptistupu (Schuringa
2007). Také téma zapojeni, na které se autorka pta, je Sirsi, nez samotny prostor socidlnich sluzeb.

Vzhledem k tomu, Ze autorka v navrhovanych fesenich uvazuje i o komunitnim centru a
komunitnim pracovnikovi, domnivam se, Ze rozhovory zamérené na potreby a zdroje by mohly
otevirat moznosti komunitniho pfistupu snaze, nez otdzky zamérené pouze na socidlni sluzby.

Pokud jde o stylistickou a jazykovou Uroven prace, je na dobré urovni, jen nékde vykazuje
urcitou neobratnost. Text je nékde naplnén prostym popisem jednotlivych sluzeb (str. 19-20, 22-23).
Tyto vyCty by mohly byt obsazeny v pfiloze, v samotném vykladu by pak stacil odkaz, aby byla
zachovdna lepsi plynulost textu. Jazykové neobratnosti nebo preklepy nejsou ¢asté, ale napf. na str. 24
je zfejmé nestastny preklep, Ze autorka zvolila , kvantitativni” vyzkum, i kdyz dale vysvétluje volbu
kvalitativni. Nebo o par radek nize (str.24) je tézko srozumitelna formulace ,,..., Ze budu potfebné
reflektovat i v rdmci sluzb pro rodiny s détmi.“ Formalni naleZitosti zpracovani studentka splnuje,

prokazuje dovednost prace s odbornou literaturou.

Celkové hodnotim praci jako pfinosnou, ocefiuji zaméreni na podrobnou analyzu konkrétni

lokality a bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
Navrhovany stupen hodnoceni: B
Otazka k obhajobé:

V zavéru své prace pojmenovavate, Ze déti svlj volny cas travi bezcilnym potloukanim po lokalité a
navrhujete zfizeni nizkoprahového klubu s sirokou nabidkou volnocasovych aktivit a podporou pfi
Skolni ptipravé. Jaké charakteristiky klubu byste doporucila, aby mohl dobre fungovat? Existuji i jiné

mozné odpovédi na tuto situaci? Jaké?
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