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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
ptipominkami
spliluje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh

00X X OK
X OO QHoX [
I I I I B I
I I I I B I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile

XX X X OKX
I I N I = I

I N I A
I N I A

2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka zpracovala velmi neotielé téma, a to originalnim a podnétnym zptisobem.
Samoziejmosti je bohaty ivod do problematiky, nasledovan analyzou vztahu mezi prologem a
vybranymi ¢astmi evangelia. Tato analyza (vCetn¢ uréitych konkrétnich podnéti) je skutecné
natolik zajimava, Ze ctenaf by ocekaval hlubsi rozvinuti. Toto nesplnéné ocekavani je mozna
zavinéné uspéchanosti pii finalizaci, jak dosvédcuji 1 zjevna prehlédnuti (s. 27 na konci:
"OvSem ve strukture..." s teckou na konci, pfitom je to o¢ividné nedokoncené souvéti). Pies
tyto malé nedostatky lze tedy zavérem konstatovat, ze tato prace splituje kladené naroky
velmi dobfe a navic, motivuje Ctenaie k dalSimu promysleni tématu a objeveni paralel mezi
prologem a evangeliem. Anebo to zpracuje samotna autorka v ramci diplomové prace?




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Co to je perichoreze? Lze souhlasit s vysvétlenim tohoto pojmu na s. 25? Na s. 22 je "bohaty
rybolov" uveden jako symbolicky ukon: pro¢ se nejedna o "znameni"? Je znameni i
symbolickym ukonem?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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