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1. Kritické zhodnoceni
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A Formalni a jazykova kritéria
Prace odpovida rozsahovym podminkdm X O O O
Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika) O X O O
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) X O O O
DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu X | | |
Zpracovani priloh O O O O




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos




2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Ondfej Kiiz, autor piedkladané diplomové prace, si zvolil téma, které ho osobné zajima a osobni
zaujeti se v celku prace promita, coz povazuji za pozitivni prvek. Autor pracuje ve velké mite
s cizojazy¢nou literaturou, coz je také pozitivni faktor. Celkové odvedl diplomant poctivy kus
prace. Text je logicky strukturovany a ¢tivy. Chybovost nepiesahuje inosnou miru.

Jisté rozpaky u mne vzbuzuje nejasné zaméieni prace. Autor si zvolil za téma analyzu
jednoho aspektu v praci Gerharda Lohfinka. Bylo by uzite¢né, kdyby autor vyjasnil, zda vnima
Gerharda Lohfinka jako exegetu, biblického teologa i spiSe systematického teologa, ptipadné
jaké misto tyto riizné pfistupy zaujimaji v Lohfinkové dile. Autor pracoval pod vedenim
samotné prace je spiSe v biblickych védach. Je pak otazkou, zda nemél byt oponentem
diplomové prace radéji biblista nez opét systematicky teolog. Nezietelné zaméfeni prace jde
ruku v ruce s ,,tonalitou* prace. Z fady autorovych komentaiti a hodnoticich poznamek vyplyva,
ze autor predpoklada apriorni napéti mezi exegezi €1 biblickou teologii a systematickou teologii.
Zda se, jakoby se autor na pozadi Lohfinkova dila jistym zptsobem osobné vyrovnaval s celou
fadou implicitnich podezieni, nediivérou ¢i dokonce snad pfedsudky na teologickém poli. Jak
jinak chapat ducha zobecnujici formulace hned v Gvodu prace, ktery prostupuje celym textem?
Totiz: ,,I kdyz Lohfink neni systematickym teologem, pii Cetbé jeho knih jsem postupné
odhaloval velké bohatstvi jeho biblické teologie, kterou rozhodné nelze oznacit za pouhé
lingvistické studie. Naopak z ni velmi vyzafuje dogmaticky pifesah a pomérné korektni
systematické mysleni, coz u exegetli nebyva samoziejmosti.*

Je dobfe ocenit, Ze autor nevénuje piili§ mnoho stran obecnému zivotopisu G. Lohfinka. Na
druhou stranu by zdravému kritickému pfistupu prospélo, kdyby se autor vice zaobiral témi
aspekty Lohfinkova pusobeni, které by osvétlily jeho teologické mysleni. Konkrétné mam na
mysli Lohfinkovu ptinalezitost ke Katholische Integrierte Gemeinde. Nejenze sama organizace
neni bezproblémova a byla po odhaleni moralné pochybnych praktik kanonicky rozpusténa.
Bylo by pfinosné pojmenovat, jak Lohfinkovo silné angazma v KIG ovlivnilo jeho teologické
dirrazy (vztah Zidd a kiestand, kontinuita SZ a NZ, pojmy jako rodina, Bozi lid apod.) a do
jaké miry byla jeho teologicka prace ideovou podporou KIG.

Autor uz v titulu spravné vymezil zacileni své prace: ,,JeziSova smrt — ob&t’ za Bozi lid u
Gerharda Lohfinka.“ Sleduje ptitom Lohfinkovy myslenkové postupy. Autor vyzdvihuje
Lohfinkav zajem o SZ, na jehoz pozadi Lohfink vyklada NZ. U centralniho pojmu obéti se
ptitom Lohfink, alespon jak ho autor prace prezentuje, odkazuje pouze na nékolik malo mist
SZ, nepochybné navysost dilezitych, zatimco jina neméné vyznamna mista zcela opomiji.
Pokud to neni dano nutné omezujicim vybérem autora diplomové prace, nestal by tento aspekt
za kritické zhodnoceni? A podobn¢ nedofecené se mi jevi, v cem spociva JeziSova obét’. Je jisté
na miste poukazat na rizné zavadéjici koncepce a kriticky pojmenovat jejich nedostatky (mozna
s mensi mirou subjektivnich hodnoceni). Tim vsak jesté neni vyjadiena podstata JeziSovy obéti.
Autor, patrn€ ve shodé s Lohfinkem, pak ptevadi pozornost na to, za koho se JeZis§ obé&tuje, totiz
za Bozi lid v Lohfinkové Sirokém chapani. Rozsah ¢i ucinky obéti, o kterych se také autor
mnoho zajimavych postfehtl a inspirativnich podnéti. Pokud ovSem c¢tenat ocekaval, ze bude
pfiveden k hlubSimu pochopeni jedineCnosti a specificnosti JeziSovy obé&ti, nejspiS nabude
dojmu, Ze k cili ziistava jesté kus cesty pied nim.

Celkové hodnotim kvalitou diplomové prace vysokou znamkou.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jak ovlivnila pislusnost ke Katholische Integrierte Gemeinde Lohfinkovu teologickou praci?
Jak by G. Lohfink definoval podstatu JeziSovy obéti, pokud se to da fici?

Doporuceni prace k obhajobé Doporucuji

Datum: V Praze, 9. ¢ervna 2023 Podpis:




