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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipadé¢ potieby je mozné uzit zv1astni ptilohy)

Natalie Mickova se ve své diplomové praci soustfedila na analyzu a zhodnoceni ¢innosti
prazské Galerie bratii Capkil v dobé kulturné-politického tani v druhé poloving 60. let 20.
stoleti. Nejprve popsala dobovy kontext vzniku jmenované vystavni sin¢ a zakladatelské
osobnosti a klicové hybatele, konkrétné malife Ladislava Dydeka, teoretika uméni Lud’ka
Novéka a sochate Jifiho Novaka. NejveEtsi ¢ast vénovala popisu vystavni ¢innosti galerie,
kterou rozdélila do tii zakladnich kategorii (retrospektivni vystavy, vystavy zahrani¢niho
uméni a vystavy sou¢asného umeéni). V rameci nich popisovala chronologicky vybrané
vystavy, coz piisobi velmi mechanicky a piehledové. Casto jsou slova recenzentil jen
pfetlumocena bez kritického zhodnoceni jejich ndzorti a komentari. Opakované se zde proto
objevuji odstavce, které zac¢inaji slovy: XY vyzdvihl...; XY poznamenava...; XY napsala...
(napf. s. 24). Obcas neni mozné rozlisit, co je parafraze vychozich textl a co ndzor autorky. V
zévéreéné Casti prace se Natalie Mickova zamysli nad postavenim Galerie bratii Capki
(GBC) v uméleckém provozu Prahy Sedesatych let, piicemz GBC komparuje obdobnymi
institucemi (Galerie Vaclava Spaly, Galerie Nova sif, Galerie na Karlové namésti a Galerie
Vincence Kramaie). Z tohoto srovnani vyvstavaji silné a slabé stranky Galerie bratii Capk a
jejiho programu.

Navzdory nékterym vyse vyslovenym vytkam je pfedloZena prace obdivuhodnym dilem, které
barvité a souvisle mapuje ¢innost piislusné galerie, jejiz ¢innost pomahd chapat v dobovych
souvislostech a uptesituje dosavadni predstavu o jejim fungovani. Text Natalie Mickové
doklada, Ze je nanejvys nutné zkoumat d¢jiny galerijnich instituci a viibec infrastrukturu
umeéleckého provozu v jednotlivych déjinnych obdobich.

Ptedlozenou praci viele doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé
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Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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