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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Michaela Hor4a€kova zvolila pro svou bakalafskou praci téma dosud u nas systematicky
nezpracované. Vedle této volby samotné vitam také soustfedéni na Ctvefici nejvyznamnéjsich
dobovych ¢eskych architektonickych €asopist, které mély jasny ndzorovy profil, dany
vydavateli a osobnostmi redaktorti a ¢lenti redak¢nich kruht. Stejné tak se jevi smysluplné
casové vymezeni 1éty 1927 a 1937. Rok 1927 1ze chépat jako meznik, kdy se stuttgartskou
vystavou Die Wohnung manifestoval vitézny nastup funkcionalismu minimaln¢ ve
sttedoevropském méfitku. Rok 1937 nejvyraznéji zastupuje patizska Exposition internationale
des arts et des techniques appliqués a la vie moderne, ktera boutlivy desetilety vyvoj nové
architektury ze zpétného pohledu uzavira konfrontaci s trvajici a silici stylovou pluralitou.
Skoda jen, Ze autorka tématu plné nedostala. Hned charakteristiky Gasopisti obsahuji, Zel,
misty 1 zbyte¢na konstatovani véci samoziejmych, tykajicich se formalni stranky, a ziistavaji
na povrchu. Vice popisné nez analytickd je ovSem také prace se samotnymi texty. Misty se z
nich extrahuji vécné informace jinde konstatované, misty autorka nerozlisuje kritické soudy o
vécech spise technického charakteru a soudy, jejichz analyzou by bylo mozné se dobrat
induvidualniho ¢i skupinového ndzoru. Autorka si jako predmét své prace zvolila recenze,
méla by respektovat, ze jde o jasn€ definovany literarni Gtvar, jimz naptiklad nékolikatfadkoveé
sdéleni o misté a ¢asu konani vystavy a jejim programu nebo nehodnotici informativni referat
prosté nejsou. Je to ovsem jen Sum vznikly vymezenim pfedmétu. Existovala u nas mezi 1éty
1927-1937 viibec architektonicka kritika? Ctu-li ale praci jako zpravu o Zanrové a priori
nevymezeném psani o zvolenych vystavach v odbornych architektonickych ¢asopisech,
nemohu neocenit diikladnost provedené reSerse. K pozitiviim prace nalezi také solidni
orientace v odborné literatute a kvalita obrazové ptilohy. Z drobnosti alespoii jednu
ptipominku: Jan E. Koula se nikdy nepodepsal jako Jan Emil Koula (ani Jan Evangelista
Koula), ono E. neni iniciala, jen znak rozlisujici Koulu-otce a Koulu-syna. Jasné to dolozila
Marcela Suchomelova v knize Jan E. Koula: Divérna architektura (s. 163-164), kterou ostatné
autorka v seznamu pouZité literatury uvadi.
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