Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Vit Korselt
Nazev prace: Komentovany pieklad: Concevoir un jeu vidéo

Casti hodnoceni Pocet
bodu
A (1-5)! 3
Porozuméni, vyznamova spravnost, presnost a uplnost, koherence v piekladu
B (1-5)?
Stylisticka vhodnost: adekvatnost ptekladatelskych feseni vici originalu a 3
funkci piekladu, koheze, ACV
C (1-5)?
Technicka stranka celé prace: gramatika, pravopis, interpunkce, pieklepy, 4
pievod dat a jmen, bibliografické citace, pozndmky pod Earou
D (1-5)*
Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti 3
v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentate a prekladu)
Argumentace a struktura komentaie véetné miry a vhodnosti ptikladt feSeni
E (1-5)?
Teoreticka podloZenost komentare (kontrastivni lingvistika, translatologie) 2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostiedi
Body celkem 15

Preklad sttedné obtizného textu o pocitacovych hrach. Text neni pfili§ terminologicky nasyceny. Piekladatelsky
naro¢néjsi jsou zejména ivahové pasaze.

Preklad ma fadu nedostatkd, v zasad¢ je ale redigovatelny. Posuny vyznamu jsou vyznaceny dvojitym
preskrtnutim (str. 12, 13, 16, 17, 18, 19, 22, 24). V piekladu lze nalézt také n€kolik vynechavek (str. 11, 12, 18).

Terminologicka feSeni jsou vétsinou piesvédciva. Problematicky je pieklad metaforickych vyrazi vocabulaire
vidéoludique, langage vidéoludique a vocabulaire conceptuel (videoherni slovnik, videoherni jazyk a slovnik
pojmit). Ve skute¢nosti nejde o jazyk ¢i slovnik pojmu, ale o repertoar vyrazovych prostiedki (je to vysvétleno
nastr. 17). Podobné nevhodny se mi zda doslovny pteklad slova mécanique (herni mechaniky, mechanicky
ndvrh) a dramaturgie (dramaturgie). Za zvazeni by stalo pouziti vyrazu pocitacovd hra misto videohra na
nékterych mistech textu. Culture occidentale je nékolikrat pieloZena bez adjektiva, nasledné s adjektivem — jde o
zamér?

Z hlediska stylistického si 1ze v§imnout mnoha volnégjSich feseni, ktera jsou tisp€sna; nedostatky spocivaji mj.
V obc¢asné hovorovosti. Je skoda, ze hned prvni véta textu neni dobie stylisticky zvladnuta.

Formalni stranka prozrazuje nedbalost (fada pfehlédnuti, opakovanych textovych tisekt, chybné psani uvozovek)
a neznalost pravidel interpunkce — v textu je ohromujici mnoZzstvi chybné psanych vétnych ¢arek (v prekladu a
komentati celkem ptes 40). Stranky nejsou ¢islované.

Komentar obsahuje vSechny podstatné Casti, ale je pomérné strucny: napt. gramatickéd ¢ast by mohla mnohem
vice reflektovat piekladany text (slovosled, vytykani, feSeni nominalnich struktur). Rozbor by si zaslouzil také
pieklad vyse uvedenych vyrazi vocabulaire vidéoludigue atd. Pasaz o jazykovych funkcich neni Gplna. Chybi
zminka o profesnim slangu. Seznam literatury by mél v idealnim p¥ipadé zahrnovat pivodni ¢eské dilo 0
pocitacovych hrach.

Navrhuji hodnoceni znamkou dobre.

V Praze dne 28/8/2023 Tomas Dubéda, oponent
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4 nebo 5 bodi znamena, Ze prace nemize byt doporucena k obhajobé
5 bodt znamen4, Ze prace nemiize byt doporucena k obhajobé



