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Bakalatska prace Khrystyny Slepko je vénovana emigracnimu obdobi zivota a tvorby
ruského spisovatele Jevgenije Cirikova, které stravil v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Jak
autorka sprdvné poznamendva, tento kdysi i v nasem prostfedi vehlasny spisovatel upadl
v zapomnéni, které je dnes prolamovano pouze sporadickymi edicemi nékterych jeho d¢l
v Rusku a badateli v oblasti dé&jin ruského exilu. Z tohoto hlediska je prace vitanym
ptispévkem, ktery tohoto autora nahlizi z dne$ni perspektivy a z€asti se pokousi i o odpovéd’
na to, pro¢ je dnes Cirikovovo jméno znamo jen uzké odborné vefejnosti.

Bakalafska prace je po ivodnich pasazich vénovanych heuristice ¢lenéna na Ctyti hlavni
kapitoly. V jedné se pojednava o Cirikovové pobytu v Ceskoslovensku a domacich ohlasech
jeho tvorby. Dalsi tfi kapitoly pojednavaji o tfech vyraznych dilech exilového obdobi, roméanech
Selma pekelnd (3sepw uz 6e30mwt), Miij roman (Moii poman) a Otcovsky diim (Omuuii Oom). Zde
autorka predkladéd okolnosti vzniku dél, jejich ohlasy v ¢eském a ruském prostedi a popisuje
d&j a hlavni postavy. Obsah prace shrnuje zavér a text zakoncuje bibliografie.

Clenéni prace je sice spravné, ale ¢islovani a nazvy nékterych kapitol vyvolavaji
pochybnosti. Kapitola ,,Bibliografie* ve skute¢nosti pojednava o Cirikovové Zivots, zatimco
skute¢nou bibliografii prace obsahuje oddil nazvany ,,Reference.

Préce je rozkroCena mezi biografickym pfistupem a analyzovanim tfi zminénych dél.
Nemuzeme fici, Ze by byly tyto dva aspekty vyCerpany, spise jsou shroméazdéna zakladni fakta
o Zivoté v exilu na jedné stran€ a vicemén¢ struéné popsana doty¢nd dila. Pro¢ byla vybrana
prave tato dila? Nestalo by za to pfi popisovani exilového obdobi pohovofit i o dalSich dilech
vzniklych v emigraci? Déle postraddam pojednani o vyznamu Jevgenije Cirikova pro emigraéni
ruskou kolonii v Ceskoslovensku, kde ptisobil jako vyznamna osobnost (hovofil i do rozhlasu
a do zna¢né miry rusky exil pfed ceskoslovenskou vetejnosti reprezentoval). Co naopak vitdm
a vcem spatfuji piinos prace, je seznameni s nekterymi cCeskymi dobovymi ohlasy na
Cirikovovo dilo. Ty naznacuji jiz za Zivota autora kriticky vztah recenzentd k jeho pozdnim
dilam, stejné jako spornou uroven nekterych ceskych preklada.

Je-li jednim z motivii bakalaiské prace kriticka reflexe Cirikovova dila z dne$niho
hlediska (hledani odpovédi na jeho ,,zapomenutnost), uvital bych bliZ8i seznameni se stavem
badani v této oblasti. Autorka sice seznamuje se sekundarni literaturou (kapitola Prameny a
literatura), avSak bez jeji hierarchizace a kritického zhodnoceni. Ve skute¢nosti intenzivné Cerpa
ze dvou dizertaci obhajenych na Moskevské statni univerzité. Neexistuji jiné prace (predmluvy,
¢lanky, kapitoly z d&jin ruské literatury) o tvorbé Cirikova? Bohuzel musim konstatovat, Ze
fada predeviim hodnoticich pasazi vénovanych Cirikovové exilové beletristice je zjevné



z téchto dvou dizertaci pfejimana, a to zptisobem nekritickym: jedna se o celé odstavce. Ocenil
bych vétsi odstup od sekundarni literatury a vEtsi samostatnost pti analyze.

Prace ma i nékteré technické nedostatky. Pfi citovani pfedmluv a stati ve sbornicich se
odkazuje na celou knihu, takZe nemame moznost zjistit, kdo je autorem piejimanych
skute¢nosti (odkazy typu ,,Cirikov 1961%, ,,Cirikov 2002). Zvoleny citaéni tzus je pro danou
praci dost neprakticky, pfedevSim pii citovani nepodepsanych novinovych ¢lankt. Tyto
nedostatky ¢ini praci neptehlednou.

Prace obsahuje fadu pieklepti, vyboceni z vétné vazby, chyby se vyskytuji i na titulni
strance. Vznikéd dojem, Ze prace méla projit jeste jednim ¢tenim autorskym i korektorskym.

Ptes vSechny vyhrady vSak prace pro Ceské prostiedi piinosem tim, Ze nejen vraci do
badatelského diskursu osobnost kdysi véhlasného autora, ale svym obsahem zaroven odpovida
i na to, pro¢ jsou jeho pozdni dila dnes tak malo ctena.

Zavérem:

Bakalaiska prace Khrystyny Slepko spliiuje naroky kladené na tento typ univerzitni
absolventské prace, doporucuji ji k obhajobé a hodnotim velmi dobie (2).
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