Oponentsky posudek na bakaldfskou praci Josefa Kotta s ndzvem Role konspiracnich teorii
v demokracii

Predkladana prace s ndzvem Role konspiracnich teorii v demokracii od Josefa Kotta je rozdélena do tfi
¢asti. V prvni autor pfinasi teoreticky prehled pro svoji zavéreénou analyzu, kterou predklada ve treti
(zadvérecné) Casti. Druha ¢ast se pak zabyva popisem samotného ptipadu, ktery autor rozebira — popis
udalosti spojenych s odmitanim vysledk(l voleb v USA vroce 2020 nelspéSnym prezidentskym
kandidatem Donaldem Trumpem. Sam autor definuje prvni ¢ast jako teoretickou, druhou empirickou a
treti jako analytickou. Kott uchopuje v praci ptipad Trumpova odmitani vysledk( voleb pomoci
teoretického rdmce, ktery stavi zejména na praci R. E. Goodina a Q. Cassama, a ptd se, zda a do jaké
miry se v Trumpové pfipadé jednd o formu manipulace podle Goodina. Kott dochdzi k zavéru, Ze se o
manipulaci jedna, ne vSak o zavaznou.

Jednotlivé ¢asti predkladané prace na sebe logicky navazuji, v prvni ¢asti popisuje Kott teoreticky
ramec, ktery pak v posledni ¢asti aplikuje na rozebirany pfipad. Nicméné autor tuto metodu zkoumani
dopredu nijak nereflektuje. Kott zaroven v zavéru tvrdi, Ze vzhledem ke svym zjiSténim vyplyvajicim
z analyzy pfipadu povaZzuje Goodinovu pozici za ,,neudrzitelnou” (str. 38) a ma tedy ambici podrobit
nékteré casti Goodinovy teorie kritice, avSak tento zamér prace také neni dostatecné rozvinut ani
popsan (napf. v ivodu prace). Kott tak pfedem metodologicky nereflektuje vlastni pozici vici zaméru
aplikovat Goodinovu teorii na pfiklad a ani vlastni ambici poukdzat na problematiku teorie samotné.

Prvni ¢ast prace zabyvajici se teoretickymi vychodisky, kterd poté Kott aplikuje na Trumpuv pfipad, se
vénuje zejména otazce manipulace v demokratické politice. Autor se dominantné vénuje vykladu z dila
Manipulatory Politics (1980) od R. E. Goodina. Jeho teorii dobfe vyklada a popisuje, nicméné teoreticky
ramec Kott prejima bez jakékoliv kritické reflexe ¢i odstupu. Kott se nevénuje ani dilezitym pojmim
tohoto teoretického ramce, jako je napf. pravda nebo moc, které nemaji zcela samozfejmy vyznam. |
pfesto, Ze cilem prace neni primarné kritické cteni Goodina, Kott nijak neproblematizuje ani
predpoklad, Ze ,lidé jsou racionalni a jako takovi hledaji pravdu a vhodné informace ku prospéchu
rozhodovani“ (str. 9). Pravé reflexe tohoto predpokladu a vySe uvedenych pojmud by mohla nabidnout
odpovédi na otazku ,jak Goodinovu 50 let starou teorii modernizovat, aby platila ve svété socidlnich
médii a zvySené spolecenské polarizace” (str. 38), kterou si Kott v zavéru prace klade.

Kromé Goodinovy teorie manipulace v demokratické spolecnosti se Kott v prvni ¢asti vénuje také
teoretickému uchopeni konspiraénich teorii, pficemz vychazi z dél Q. Cassama, K. Douglasové a R.
Suttona a dalSich. Kott tak na zakladé relevantni literatury popisuje klicové rysy konspiracnich teorii
zaloZenych na zjednoduSeném vnimani duality dobra a zla, tajnosti, internacionalismu a odporu
k establishmentu. Zmifuje také intepretaci T. Goertzela, ktery rozumi konspiraénim teoriim jako
monologickému systému viry. Kott se také vénuje posunu od klasickych konspiracnich teorii k novému
konspiracismu, pfi¢emZ vychdzi z knihy N. Rosenblumové a R. Muirheada A Lot of People Are Saying
The New Conspiracism and the Assault on Democracy. Kott spravné zminuje, Zze jadrem nového
konspiracismu jsou repetitivni tvrzeni, ktera nepfinaseji hlubsi konspiracni souvislosti (snaha o nalezeni
alternativniho vysvétleni urcitych udalosti), ale spiSe se snaZi jednoduse zaplnit vefejny prostor
izolovanymi spekulacemi. Nicméné Kott opomiji dalsi klicovy rys téchto novych konspiraci, ktery
popisuji autofi vy$e uvedené publikace. Podle nich nové konspirace nevyzyvaji k Zzadné kolektivni akci?,
ale pouze vytvareji obecnou nedivéru vidi institucim. To je vSak v rozporu se zavéry predkladané prace.
Kott totiZ ve své analyze (tfeti ¢ast) tvrdi, Ze popisovany pripad s Trumpem odpovida pravé novému
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konspiracismu. V takovém ptipadé je obtizné interpretovat Utok na Kapitol jako disledek tohoto typu
konspiracnich teorii, coZ Kott vyslovné cini v zavéru prace (str. 39).

Druhou ¢ast prace s nazvem Trumpovo odmitdni vysledki voleb, ve které Kott rekonstruuje udalosti
spojené s Trumpovym odmitanim vysledkd voleb a popisuje vyuZiti vybranych konspirac¢nich narativ(
povaZzuji za zdafilou.

Ve treti ¢asti Kott zkouma konspiracni teorie a manipulace o ,ukradenych prezidentskych volbach”
v kontextu teoretického ramce z prvni ¢asti predkladané prace. Nejprve Kott interpretuje udalosti jako
konspirace, coZ ukazuje na jednotlivych rysech konspiraci (charakter ,,my versus oni“, spekulativnost,
repetitivnost atd.). AZ na vySe popsanou nepfesnou interpretaci Trumpovych konspiraci jako konspiraci
nového typu, je argumentace presvédciva. Vétsi ¢ast kapitoly se pak vénuje aplikaci Goodinovy teorie,
kdy Kott tvrdi, Ze se jednd o Uspésnou manipulaci, coz doklada i empirickymi vyzkumy. V podkapitole
4.2.1. pak popisuje jednotlivé mechanismy Trumpovych manipulaci, pficemz nejpresvédcivéji plsobi
¢ast o manipulaci rétorické. V posledni podkapitole tfeti ¢asti se pak Kott zabyva otdzkou, do jaké miry
je Trumpova manipulace zdvazna podle Goodinovy teorie. Hlavni argument vychazi z Goodinovy
kategorie distributivni nerovnosti, podle které je manipulace silna v pfipadé, kdy jeji nastroje nejsou
dostupné vsem politickym aktérdm. Trumpovy lZivé a manipulativni vyroky tak ztraceji na vaze
v pfipadé, kdy je mlze vyuZivat kazdy. | pfesto, Ze Kott zmifiuje TrumpUv socidlni a komunikacni kapital,
tvrdi, ze , kdybychom tedy vnimali distributivni nerovnost lhani, mohly by stejné tak |hat elity na druhé
strané politického tabora, respektive Sifit pravdu efektivnim zplsobem. V Cisté teorii ale mluvit o
distributivni nerovnosti nelze” (str. 37). Kott tak dochazi k zavéru, Ze podle Goodina se nejedna o
zdvaznou manipulaci.

Treti Cast predkladané prace Uspésné aplikuje Goodinovu teorii na Trumplv pfipad. Nicméné neni
zfejmé, jaky je teoreticky vztah mezi konspiraci a manipulaci. Zaroven neni zfejmé, zda je tedy mozné
Goodinovu teorii formulovanou na pfelomu 70. a 80. let aplikovat na ptiklad z druhé dekady dvacatého
prvniho stoleti. Toho je si Kott védom, nezaujima k tomu vSak Zadny postoj. Kott sice okrajové zmifuje
roli elektronické komunikace, socidlnich a masovych médii, ale hloubéji jejich vliv na konspirace a
manipulace nerozviji. V ndvaznosti na tyto nejasnosti navrhuji nasledujici otazky k obhajobé:

1) Jaky je vtah mezi manipulaci a konspiraci? A jaky je vztah mezi teorii manipulace a konspirace,
jak ji Kott v predkladané praci predstavuje?

2) Skutecné lze oznacit Trumpovy vyroky za konspirace nového typu, jak je Kott popisuje
v ndvaznosti na publikaci N. Rosenblumové a R. Muirheada?

3) Jaké jsou limity Goodinovy teorie pfi aplikaci na uvedeny pfiklad?

V predkladané praci projevil Josef Kott velmi dobrou znalost klicovych text( i aktudlniho védeckého
diskurzu ve vySe uvedenych oblastech a koherentné aplikoval predem zvoleny teoreticky ramec na
aktualini priklad. Prace zaroven poskytuje vychodiska i nastroje pro dalsi zkoumani dopadi konspiraci a
manipulaci na politiku a otevira i hlubsi teoretické otazky. | pres obc¢asnou stylistickou kostrbatost textu
je prace pochopitelna a naplfiuje formalni naleZitosti bakalarské prace. Vzhledem k vyse uvedenému
doporucuji praci k obhajobé a navrhuiji ji ohodnotit jako vybornou.
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