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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva zkoumanim konspiracni teorie o zfalSovanych prezidentskych
volbach 2020 v USA stvofenou Donaldem Trumpem jako formou politické manipulace. To je
provadéno na teoretickém zdklad¢ teorie manipulace Roberta Goodina. Tento teoreticky
ramec je predstaven, stejné jako zakladni charakteristické rysy konspiracnich teorii. Prace
dale ptedstavuje Trumpovy narativy o volebnich podvodech, jejich vyvoj béhem kampané a
po volbach, jak se Sifily a jaky byl jejich nejbezprostiednéjsi dopad. Tato konkrétni
konspiracni teorie je analyzovana Goodinovou teorii manipulace a je zvazeno, o jak zdvaznou

manipulaci se podle teorie jedna.
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Abstract

This bachelor's thesis explores the conspiracy theory of a rigged 2020 US presidential election
created by Donald Trump as a form of political manipulation. This is done using the
theoretical basis of Robert Goodin's manipulation theory. This theoretical framework is
introduced as well as the basic characteristics of conspiracy theories. The thesis also presents
Trump's narratives of voter fraud, how they evolved during the campaign and after the
election, how they spread, and what their most immediate impact was. This particular
conspiracy theory is analyzed by Goodin's manipulation theory and how serious the theory

considers the manipulation to be.
Keywords

manipulation, conspiracy theory, Donald Trump, new conspiracism, electoral fraud, narrative
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Uvod

Na zacatku roku 2021 doslo ve Spojenych statech americkych k utoku davu
Trumpovych podporovatelli na Kapitol, v némZ se certifikovaly vysledky prezidentskych
voleb, které Trump prohrdl. AvSak Trump tvrdil, Ze volby neprohral, nybrz ze byly
zfalSované. Této realité dodnes véii vétSina republikanskych volict a vira v ni vedla k pokusu
o volebni pievrat 6. ledna utokem na Kapitol. Jak dokazala diikazy nepodloZzend tvrzeni mit
tak masivni dopad a jak se né¢emu takovému demokracie mize nadale branit, zistava bézné

kladenymi otazkami.

Cilem této prace bude analyzovat Trumpovo odmitani volebnich vysledki
prezidentskych voleb v USA 2020 odvolavanim se na jejich zfalSovany charakter jakozto
konspirac¢ni teorii, a to na zakladé Goodinovy teorie manipulace. Vyzkumnou otazkou je, zda
tento piipad spadd pod Goodinovu definici a ptipadné o jak zdvaznou formu manipulace se

jednd. Prace je rozdé€lena na tii ¢asti: teoretickou ¢ast, empirickou Cast a analytickou cast.

Jako teoreticky zéklad vyzkumu byla vybrana teorie manipulace Roberta Goodina
proto, Ze je inspirativni v tom, Ze manipulaci jako vykon moci vysvétluje spiSe organizaci
politickych instituci neZ nedostatky jednotlivci a koncepcné spojuje ucinnost manipulace se
systémovymi nedostatky stdvajici demokracie. Umoznuje tak zkoumani manipulace na
institu¢ni Urovni a pochopeni, jak tyto instituce ovliviiuji vztah mezi manipulovanymi a

manipulatory.

Prvni kapitola vysvétli Goodinovo pojeti politické manipulace a jaké formy
manipulace rozliSuje. Zaroven budou vysvétleny faktory, podle kterych se manipulace stava
nebezpecnou a nasledné prozkouméany jednotlivé manipulaéni mechanismy, které Goodin

povazuje za zavazné.

Druh4 kapitola se bude zabyvat konspiratnimi teoriemi jako modelem politické
komunikace, propagandy a manipulace a konspiracismem jako zplisobem mysSleni, nikoli
zkoumanim jednotlivych konspiracnich teorii. Bude definovat konspirani teorii a jeji
charakteristiky, nasledn¢ se bude vénovat nedédvné proméné konspiracismu v kontextu
Spojenych statii a Donalda Trumpa a nakonec prozkoumd vztah konspiracismu a
demokratickych instituci. To bude stézejni pro pochopeni Trumpova odmitani vysledkii voleb
jakozto specifickou konspira¢ni teorii a pro naslednou analyzu jejiho manipula¢niho

charakteru na zakladé Goodinovy teorie.



Empirickou c¢ast tvoii treti kapitola, ktera nabidne chronologicky vyvoj Trumpova
narativu ohledné zfalSovanych voleb. Nejdfive bude nacrtnuto pozadi tohoto narativu a
situace kolem prezidentskych voleb 2016, poté budou vysvétleny rysy Trumpovych tvrzeni
ohledné voleb 2020 a jak se tato tvrzeni ménila a Sifila. Konec kapitoly se bude zabyvat
utokem na Kapitol. Tento vyklad bude slouzit k pochopeni vyznamu celé Trumpovy
konspiracni teorie a jejich dopadi. Diraz bude kladen na zptisob Trumpovy komunikace a jak

tuto konspiracni teorii cilené vyuzival.

Ve <¢tvrté kapitole bude tato empirie analyzovdana na zékladé podanych
charakteristickych znaki konspirac¢nich teorii a Goodinovy teorie politické manipulace.
Budou zkoumany otazky, zda se skute¢né¢ jednd o konspiracni teorii a druh manipulace.
Nésledné budou ve zplisobu komunikace Trumpovych narativli hledany konkrétni Goodinovy
manipulaéni mechanismy, coz pomiize ke zodpovézeni otazky, do jaké miry se tato pripadna

manipulace da povazovat za zavaznou.

1. Manipulac¢ni politika

Robert Goodin ve své knize Manipulatory Politics z roku 1980 vyklada svoji definici
manipulace, popisuje, jaké formy manipulace v demokratické spolecnosti ma a jak
nebezpecné tyto jednotlivé formy jsou. Manipulaci vnima jako druh moci; samotny vykon
moci, ktery donuti jednotlivee k ur¢itému chovani vyuzitim bud’to vyhriizek, nebo otevienych
nabidek sice predstavuje mocenskou politiku vedouci ke kyzenému vysledku ovlivnéni lidi,
avSak nerovna se manipulaci. Manipulace ma dva hlavni defini¢ni znaky: jedna se o moc (1)
vykonéavanou klamavé a (2) namifenou proti domnélé vili manipulovaného. Timto Goodin na
jedné strané piedchazi koncepcni nejasnosti, jelikoz je manipulace jasné oddélena od jinych
druhtt mocenské politiky a na druhé vytvari koncept, ktery, spojenim dvou samostatné
moraln¢ problematickych bodu, ptedstavuje bytostné ,,Spatné* vyuziti moci (jelikoz moc jako
takovd nemd nutné negativni konotace), jenZz je ve svém jadru pojaté jako nepiijatelné
zkazené. Dle Goodina tedy v politice (a jinde) neexistuje moraln¢ dobré pouziti manipulace,

to je zajiSténo bodem 2. Kazda manipulace tedy nutné cili proti dobru manipulovaného.!

Ne vSichni autofi piSici o manipulaci ji pfipisuji pouze nedemokraticky charakter.
Terence Ball rozliSuje mezi nedemokratickou a demokratickou manipulaci. Nedemokraticka

manipulace demokracii podryva, obird obfany o nastroje nutné k dosaZeni rozumného

! GOODIN, Robert. Manipulatory Politics. New Haven: Yale University Press. 1980.
s. 8-9.



rozhodnuti. Demokratickd manipulace naopak demokracii posiluje, obfany edukuje a
inspiruje k vétsi demokrati€nosti a brani pfed nebezpecenstvimi vychézejici z ignorance a
demagogické machinace. Piikladem je Lincolniv Gettysbursky projev, ve kterém
reinterpretuje vyznam zalozeni Spojenych stati. Zalozeni datuje na rok 1776, kdy byla
podepsana Deklarace nezavislosti, ktera pfislibovala rovnost, nikoli na rok 1788, kdy byla
ratifikovana americkd ustava, kterd pfijimala instituci otroctvi. Manipuluje tak s plivodnim
umyslem Otcl zakladateld, ale déla tak na strané¢ demokracie a jejiho dalsiho prosazovani ve

Spojenych statech.?

Goodin charakterizuje manipulaci skrz klamavé ovliviiovani. Chovani v bézné feci
oznacované za manipulativni, jako napfiklad skupinovy tlak, jim byt vibec nemusi, pokud
neni vykonavéano klamavé. Gerrymandering nebo zahubné legislativni ptilepky jsou piiklady
politické manipulace a jejich vykonavani klamem zvySuje jejich Uc¢innost, avSak pokud

klamavé vykonavany nejsou, pro Goodina defini¢niho prahu manipulace vitbec nedosahuji.3

Tento koncept pracuje s piedpokladem, ze lidé jsou raciondlni a jako takovi hledaji
pravdu a vhodné informace ku prospéchu rozhodovani. V této logice je vSak pro jednotlivce
n¢kdy raciondlni informace nevyhledévat a pracovat s nedokonalymi nebo nedostate¢nymi
informacemi. Model raciondlni ignorace se tak sklddd zn€kolika prvkd: obcané maji
nedokonalé informace a jsou si védomi jejich nedokonalosti; zaroven je ale nakladné si vice
informaci obstarat a posoudit; pokud tedy ocekavané ndklady ziskani vétSiho mnozstvi
informaci pfesahuji ocekavané zisky z toho plynouci, je pro ob¢ana racionalni dalsi informace
nevyhledavat a neinterpretovat. Vic¢i tomuto modelu se pak jevi nékolik strategii manipulace,
které uméle vyvolavaji stav racionalni ignorace bez védomi manipulovaného jednotlivce.

Mezi nimi je napiiklad Ihani, utajovani, propaganda nebo informacni ptetizeni.*

Je zde rozdil mezi manipulaci a raciondlnim ptfesvéd¢enim ¢i edukaci. Oba zplsoby
mohou zménit chovani jednotlivce, avSak manipulace pifimo zasahuje do jeho autonomie
nejen tim, Ze jej odklonuje od jeho domnélé vile, ale protoze jej od ni odklonuje bez reflexe

fakti a raciondlnich divodld. Zména chovani na zéklad¢ raciondlniho pfesvédceni pomaha

2 BALL, Terence. Manipulation: As Old as Democracy Itself (and Sometimes Dangerous). In: CHEMINANT,
W. Le., PARRISH, J. (eds) Manipulating Democracy: Democratic Theory, Political Psychology, and Mass
Media. Routledge. 2011.

3 NOGGLE, Robert. Manipulation in Politics. Oxford Research Encyclopedia of Politics. 2021.s.9-11.

4 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c. d.,s. 37-40.
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jednotlivci 1épe posoudit fakta nebo prehodnotit své preference a tim svoji autonomii miize i

prohloubit.>

1.1 Zavaznost manipulace

Z etického hlediska nejsou vSechny akty manipulace stejné problematické. K ucelu
pochopeni a urceni rozsahu etického zla urcité politické manipulace rozsifuje Goodin dvé
defini¢ni otazky o dv¢ dalsi, které urcuji zadvaznost manipulace. Zlo vychazejici z manipulace
je mensi pokud je kratko trvajici a miize tak byt za nedlouhy ¢as zmirnéno vyvazovaci silou.
Relevantni je tedy otazka: Jak vytrvaly je dopad manipulace? Druhym aspektem zavaznosti
manipulace je dostupnost jednotlivych manipulaénich mechanismil. Cim uZ§i je dostupnost
nasledovné: Jsou né&jaké distributivni nerovnosti (biases) inherentni v daném mechanismu?
Tato nerovnost je pfitomna za predpokladu, ze dany mechanismus je pfistupny napiiklad
pouze jedné skupin€ oproti ostatnim nize v socidlni a mocenské hierarchii. Zaprvé plati, ze
nastroje manipulace dostupné vSem a tedy svét ve kterém vSichni manipuluji vSemi je sice
horsi nez teoreticky svét bez manipulace, ovSem mnohem lepsi nez ten, ve kterém
manipulujici a manipulovani zlstavaji pofad témi stejnymi. Zadruhé univerzalni dostupnost
manipulac¢nich mechanismii ma podle Goodina zastrasujici efekt. Skupina lidi si rozmysli, zda
se manipulace vici jiné skupiné dopoustét, pokud vi, ze tato manipulace mize byt stejn¢ tak
pouzita proti nim. Goodin uzndva, Ze takova situace nemusi fungovat, protoze je k ni
zapotiebi, aby vSichni jednotlivci skutecné mohli pouzit manipulaci proti manipulujicimu a
aby si vSichni tohoto byli raciondlné¢ védomi. Kdyz tedy zastraSovani nezafunguje a

k manipulaci dojde, je dulezité, aby mohli manipulovat vSichni.¢

Goodin dochazi k zavéru, ze vétsina forem manipulace, které bézné piijdou na mysl,
nejsou ve skutecnosti tak nebezpecné ¢i ucinné. Lidé, ktefi se pied manipulaci chtéji branit,
déavaji pozor na ,hanebné jednani hanebnych lidi.“ Skute¢né nebezpecna manipulace je vSak
neosobni, sebe zvéciujici a nemiize byt vysledovéana k ur¢itému jedinci, nybrz k systémovym
nerovnostem obecng. SpiSe nez sledovanim jednotlivych lidi by se tedy lidé méli zaobirat
sledovanim tendenci politického systému.” Goodin vede pozornost k samotné soutézi
politickych poselstvi. V§imani si toho, kdo bézné vyhrava, spiSe nez jaka poselstvi, povede

k hlubsimu pochopeni téchto systémovych tendenci. Takovéto vykondvani moci je umoznéné

> NOGGLE, Robert. Manipulation in Politics, c. d., s. 24-25.
6 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c. d., s. 34-36.
7 Tamtéz,s. 237-239.
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organizaci politickych instituci a je tedy neosobni, na rozdil od chapani manipulace jako

slabost a selhani jednotlivci na kognitivni a psychologické urovni.?

1.2 Mechanismy manipulace

Zavaznost jednotlivych zplsobli manipulace Ize objasnit nejprve kategorizaci.
Politickou manipulaci Goodin rozliSuje do né€kolika mechanismli s odliSnymi stupni plnéni
definice manipulace a zdvaznosti jednotlivého modu chovéani. Téchto mechanismi je 18
v celkoveé Sesti uskupenich. Mechanismy manipulace uskupuje nésledovné: 1. Nepravda, I1.

Lingvistické pasti. ITI. Rétorické triky, IV. Symbolické odmény, V. Ritualy a VI. O¢ividnost.’

Ve skupiné nepravd je mimo lhani, utajovani a propagandy, které Goodin nevidi jako
piili§ nebezpecné kviili jejich relativné nizké distributivni nerovnosti a kratkému pilisobeni
(lez totiz v racionalnim a otevieném prostiedi nemize nad pravdou vyhravat donekonec¢na,
lidé totiz v rdmci svych moznosti pravdu vyhledéavaji; jedna lez pfipadné miize byt porazena
1Zi jinou; lhani navic pro politiky pfedstavuje riziko ztraty daveéry, neni to tedy zdaleka
neomezeny nastroj), 1 informacni pfetizeni, kterému Goodin pfisuzuje potenciondlni

vaznost. !0

Goodin pfipisuje jazyku znacnou dilezitost, protoze dava mySleni mantinely a
ovliviluje tak vytvareni a formulovdni mysSlenek samotnych (a mantinely vytvaii 1 mezi
socialnimi skupinami a odcizeni mezi vefejnosti a politickym systémem obecné skrz
napiiklad neprostupnost pravniho jazyka!l). Skrz lingvistické pasti je tedy mozné do urgité
miry lidi manipulovat, avSak svétské (real-world), tedy empirické lingvistické pasti jsou
omezeny praveé empirii, jelikoz kazdy cCloveék proziva véci, které jazyk popisuje, a tak je
jednotlivé pasti, které dokazi plsobit jako myslenkové klec svym omezujicim a na uréita
mista smérujicim plisobenim, mozné poznat a vymezit se proti nim. S metafyzickymi pastmi
je to teézsi, jelikoz popisuji abstraktni koncepty, které¢ nejsou nutné predmétem kazdodenniho
prozivani. V zavislosti na izolaci dané¢ho jazyka, metafyzické klecové lingvistické pasti
mohou mit dlouhé plisobeni a tim ziskévaji na zavaznosti (zajimavé vSak Goodin tvrdi, ze

kdokoliv miize pokladat pasti a tim padem neni distributivni nerovnost nijak siln)!?.

8 DISCH, Lisa J. Making Constituencies: Representation as Mobilization in Mass Democracy . Chicago: Chicago
UP. 2021.5.91-92.

2 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, ¢.d.,s. 234-235.

10 Tamtéz, s. 42-46, 62-64.

"' DISCH, Lisa J. Making Constituencies: Representation as Mobilization in Mass Democracy, c. d.,s. 97-98.

12 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 65-92.
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Co se rétoriky tyce, triky v ni mohou mit formu implicitnich tvrzeni, tedy ovliviiovani
posluchacti paSovanim implicitnich tvrzeni do své feci, kterd by byla odmitnuta pokud by byla
feCena explicitné. Jednd se tak o manipulaci, avSak rétorické strategie jsou odhalitelné a
odolnost vii¢i nim naucitelna. Navic relativné rovna moznost tyto triky odhalovat viceméné
neguje jakékoli jejich distribu¢ni nerovnosti. Jiny druh rétorickych trikii je znehodnoceni

jazyka, které vidi Goodin jako vysostné nebezpeéné a i¢inné. 13

Symbolické odmény, at’ uz slibové (promissory) nebo afektivni, nejsou manipulacni,

protoZe nejsou nutné nechténé, tedy nejsou namifené proti domnélé vili jednotlivet. 4

Nakonec pod ndzvem ocividnost fadi Goodin manipulacni strategie jako pohravani si
s fakty, koncepcni manipulace a koordinace. Tyto mechanismy pracuji s ,,o€ividnym®, tedy
vytvafenim a pracovanim se zdanim, ze urcité fesSeni politického problému je ocividné to
spravné. Pohravani si s fakty funguje tak, Ze manipulator prezentuje urcita fakta jako
rozloZeni vSech informaci by ukézalo néco jiného. JelikoZ je logické pro lidi rozhodovat se na
zakladé¢ neuplnych informaci, jsou vi¢i tomuto zranitelni. Druhym mechanismem je
manipulace s koncepty (concept-rigging). Koncepty mohou zplsobit, Ze urcita feSeni se zdaji
oc¢ividngjsi nez jind, jednoduse proto, protoze jsou tyto koncepty, stejné jako jazyk, inherentné
omezujici. Jako ptiklad Goodin nabizi koncept impeachementu, ktery pfed Nixonem sice byl
v ustavé Spojenych statii, koncepcné vSak byl vzdy na okrajich tstavniho prava a odloucen od
jadra bézného jazyka. Az poté, co se zacal tento proces diskutovat, vznikl bohaty slovnik a
impeachement se stal mysliteln¢jSim nez kdy ptfedtim. ProtoZe ale podle Goodina oba tyto
mechanismy maji spiSe kratké pisobeni a jen malou distributivni nerovnost, nejsou zavazné.
Naopak jako velmi nebezpecné vidi manipulacni mechanismus ocividnosti s problémy

koordinace, o ¢emz bude vice mluvit ¢ast 1.2.1.3.13

13 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics,c.d.,s. 96,108, 116.
14 Tamtéz, s. 154-155.
15 Tamtéz, s. 196-197,203-204,206-208,229-230.
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1.2.1 Zavazné mechanismy

V této Casti budou blize pfedstaveny mechanismy manipulace, které Goodin oznacil za
skutecné problematické a nebezpecné, a témi jsou informacni pietiZzeni, metafyzické klecové

pasti a nejvice nebezpeéné mechanismy znehodnoceni jazyka a koordinace.'¢
1.2.1.1 Informacni prehlceni

Rozhodovani jednotlivce, k némuz pottebuje jisty informacni zaklad, muze byt
podkopéno jednoduchym piehlcenim diveéryhodnych dat. V tomto stavu potiebuje jednotlivec
urcité interpretativni schéma, které mu tyto korektni informace pomtze pochopit a vyvodit
z nich zavéry. Na rozdil od klamnych informaci nevzniké pfi zjisténi pravdy nedtvéra. Ten,
kdo se na zakladé urcitého interpretacniho ramce rozhodl, bude vinit sebe za podhodnoceni
n¢kterych dat, i kdyZ mu tento ramec navrhl nékdo jiny. Ptikladem tohoto chovani jsou
politici nabizejici interpretace volicim, které se hodi jejich vlastnim preferencim politiky.
Nebo byrokraté prehlcujici daty politiky, ktefi kvili omezenému c¢asu a zdrojim
pravdépodobné piijmou interpretace jednotlivych statnich agentur, coz byrokratim dava
znacnou moc k ovlivnéni politickych rozhodnuti, na rozdil od strategie utajeni nckterych
informaci pred politiky.!” Jedna se o manipulaci, protoZe je toto podsouvani ramct klamavé a
kdyby si manipulovani jednici byli védomi zaujatosti tohoto radmce, radéji by se rozhodovali
bez ciziho vlivu. Tim padem je tento rdmec proti jejich domnélé vili. Dopady této manipulace
maji moznost byt dlouhodobé a jednéd se spiSe o specializovanou dovednost (ne kazdy ma
moznost za prvé rozsSifovat mnozstvi dat, za druhé vnutit interpretatni ramce) — tato

distribu¢ni nerovnost je vSak z velké Casti vymazana, jelikoZ je mozné, Ze manipulatofi se

vvvvvv

1.2.1.2 Metafyzické klecové pasti

Z lingvistickych pasti se nejvice nebezpecné zdaji ty metafyzické. Jak uz bylo feceno,
jazyk popisujici abstraktni koncepty je méné zavisly na empirii a na osobnim proZivani
kazdého jednotlivce, a tak otdzky nabozenské, etické a z Casti i otazky politické teorie,

zUstavaji zranitelné vici nastrazenym lingvistickym pastim, protoze miize trvat dlouho, nez

16 Magicko-nabozenské ritualy nebudou relevantni pro tuto praci. I pfes to, Ze konspiracismus byva nékdy
vniman jako formanabozenského mytu, Goodin vnima tyto ritudly jako apelujici na moc, ktera je nepfirozena,
tedy odchylujici se od pfirozeného fadu. Konspiracni teorie, o které je v pracifec, na takovouto moc neapeluje.
17 GOODIN, Robert. Rational Politicians and Rational Bureaucrats in Washington and Whitehall. Public
Administration. 1982. 60,s.27-28.

18 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c. d., s. 58-64.
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tyto pasti budou odhaleny, na rozdil od téch svétskych, ¢i védeckych, které jsou nedokonalé
v té mife, v jaké Spatné zrcadli realitu. Metafyzicka tvrzeni ale nemaji reprezentacni funkci,
pouze expresivni a tedy nejsou pravdivé nebo nepravdivé.'® Doba trvani zalezi na izolaci
jazyka a protoze zadny jazyk neni pIn€ izolovany, i metafyzické pasti musi jednou zmizet.

Kvili tomuto a absenci distribu¢ni nerovnosti tedy pfedstavuji hrozbu, ale nikterak velkou.2?

1.2.1.3 Znehodnoceni jazyka

Jazyk ma 1 rétoricky aspekt, jenz Goodin rozdéluje na zastfenou fe¢ a znehodnoceni
politického jazyka. Zastfena fec, jak jiz bylo zminéno, pracuje s implicitnimi tvrzenimi, a neni
viceméné problematickd, kdyz jeji recipienti jsou lidé upfimné snazici se byti racionalnimi.
Skute¢né nebezpecné je ale samotné znehodnoceni jazyka jako takového. To se projevuje
v hyperbolickych vyrocich radikdlnich politiki 1 v byrokratickém ,,doublespeaku® a to
v neustalém a volném uzivani vyhrocenych slov jakymi jsou ,.krize* ,,Holocaust ,,znésilnéni‘
nebo ,lyncovani ¢i, v tom byrokratickém piipad€, zdmémé matouci zpusob psani smluv
nebo danovych zdkonti. Toto znehodnoceni nejen Ze upira ¢lentim vefejnosti schopnost skrz
politicky jazyk masové organizovat a mobilizovat (slova totiz ztraci na vyznamu a
nevyvolavaji takovou odezvu jako by meéla, zkratka kvili jejich zneuzivani chybi vhodny
slovnik; navic byrokraticky doublespeak omezuje moznost vetejnosti chéapat legislativu a
rozeznat tak své kiivdy), ale také odcizuje obCany od politiky a politického zapojeni, protoze
je nuti véfit, ze zadny politicky jazyk neni divéryhodny. Takovyto Siroky cynismus vaci
systému netrapi elity, které jiz maji bohatstvi, vliv, ¢i jiné formy moci a obCanska apatie tedy

spi$ jejich pozice udrzuje.?!

Takové znehodnoceni samoziejm¢ ma dlouhotrvajici u¢inky, protoze neexistuje rychly
a jednoduchy zptsob, jako obnovit zni¢ené jazykové konvence a znovu nastolit jasna
rozlisSeni. 1 kdyz byva znehodnoceni jazyka cCasto dusledkem rétoriky radikalti (znehodnotit
politicky jazyk vSak mulZe kdokoliv), vzdy mé takové znehodnoceni schopnost pracovat ve
prospéch zakotenénych zajmu a elit, protoZe odebira znevyhodnénym jeden z méla néstroji se
kterym se mohou domahat socialnich reforem. Znehodnoceni politického jazyka se tedy zda

byt vysoce zavaznou formou manipulace.??

19 GOODIN, Robert. Laying Linguistic Traps. Political Theory. 1977.5(4),s.499-501, 503.

20 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 86-92.

21 DISCH, Lisa J. Making Constituencies: Representation as Mobilization in Mass Democracy, c.d.,s. 97-98.
22 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 121-122.
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1.2.1.3 Manipulace a koordinace

Dalsi vysoce problematicky mechanismus je soucasti politiky o¢ividného, a to, kdyz je
ocividné spojené s problematikou koordinace. Relevantni je toto pro dva druhy politickych
problémti: tim prvnim je sesazeni tyrana a tim druhym je obrana, at’ uz naroda nebo dané
skupiny a jejich tradic, tedy piipady, ve kterych se vSichni ¢lenové spojuji proti spolecnému
nepfiteli. Problém koordinace vznikd vzdy, pokud existuje jedno ¢i vice feseni, které, pokud
nasledovano spolecné, ptinese lepsi vysledek nez samostatné jednani. Mimo soutéz o to, jaké
koordinované feSeni si skupina vybere, kazdému jejimu Clenovi piipada raciondlni si vybrat
Jjakékoli feSeni nez jednat samostatné. Metody, jak lidi pfivést k urCitému feseni, se lisi od
druhych dvou mechanismii manipulace s o€ividnosti. Nemusi to byt vypusténé informace
klonici se k jednomu feSeni. Staci, kdyz o ném pouze vSichni mluvi a pak se tato alternativa
stava o€ividnym feSenim, které ¢lenové, pokud chtéji jednat koordinovan€, musi piijmout, i
kdyz se jim (vSem) mize zdat suboptimalni. Takticky vhodné je zde vypoustét informace
anonymn¢. Ne proto, jak je tomu bézné, tedy ze dany Clovék neovlivni diveéryhodnost
informaci svou osobou jako zdrojem, nybrz kvili tomu, Ze informace hldsené bez piisouzeni
zdroje byvaji interpretovany jako pochazejici tak hluboko ze socidlni sité, Ze piivodni zdroj

byl ztracen. Toto feSeni je pak pfijato, protoze se zda byt o¢ividné vsem.?3

Neni jednoduché tento typ manipulace pfemoci. Nestaci totiz pouhé §iteni pravdivych
a uziteCnych faktii. Jediné, co je mozné zkouSet, je zalinat diskuzi o alternativach
k o¢ividnému feSeni, pak ovSem nastava riziko, ze takto budou konat vSichni a veskera
koordinace bude ztracena. V téchto koordinac¢nich hrach mizou politiku oc¢ividného vyuZzivat
ur¢ité skupiny systematicky ve sviij prospéch. Tato skupina musi byt dostate¢né mala aby
uvnitt sebe dokézala koordinovat plan nastoleni jedné alternativy jako té oc¢ividné, musi byt
dostatetné¢ mocna aby tento plan dokézala vykonat a musi byt dostatecné oddélend od vétsi
komunity, aby se tyto plany nerozsifily do ni a nebyly tak zhaceny. Tyto charakteristiky podle
Goodina jsou tradi¢né asociovany se zavedenymi elitami — ty jsou jediné, které by tuto

strategii dokazaly systematicky vyuZivat.>*

23 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 208-215.
24 Tamtéz, s. 220-221.
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2. Konspiracni teorie

Konspiraéni teorie vzdy tvrdi, Ze existuje néjaka tajné fungujici skupina spiklencii,
kterad se snazi ovladat (nebo uz ovlada) nebo zniit instituci, zemi nebo cely svét. Konspira¢ni
teoretici pracuji s n€kolika piedpoklady: nic se nedéje ndhodou, nic neni takové, jaké se zd4a, a
vSechno je se v8im navzijem propojeno. Definice také pfisuzuji jako jadro konspira¢nich
teorii intencionalismus, tajnost a dualismus dobra a zla. Spiklenci jsou vzdy zli, jejich plany

skoro vzdy $kodi nevinnym lidem.?’

Konspira¢ni teorie jsou vlastnim druhem politické propagandy (ovSem pravdépodobné
ne propagandou Goodinova chapani, ta pracuje s upozadénim a zvyraznénim pravdivych
faktt, Cili tento piipad propagandy by Goodin nazval 17i%®), které jsou zaroven s nejvyssi
pravdépodobnosti nepravdivé. VétSina konspiracnich teorii totiz splituje vétSinu z péti
parametri: jsou spekulativni (zalozeny na domnénce spiSe nez dtkazech), opozicni
(,,contrarian“ — proti oficialni pravd¢€), ezoterické (zadné vysvétleni neni pfili§ bizarni),
amatérské (nejsou vytvoreny a Sifeny experty na danou problematiku) a premoderni (berou
komplexni problémy a zjednodusuji je na jednoduché piibéhy (ovladani malou skupinou
lidi)). Akumulaci téchto parametrt, které z konspiracnich teorii délaji konspiracni teorie, se
zaroven stava z pravdépodobnosti, Ze nejsou pravdivé, takika jistota.?’” V tomto se tedy lisi

konspiracni teorie a teoretizovani o opravdovych spiknutich.

Ne vSechny konspiracni teorie samoziejm¢ jsou politickou propagandou, malé
mnozstvi jich nemusi mit nutné vibec zddnou politickou rovinu. Inherentné se vSak
konspiracni teorie zabyvaji moci, tedy moci utajené ovladdat. To znamena, ze byvaji skoro
vzdy politické a tim padem propagandistické. To souvisi i s jejich Sifenim. N¢&z totiz nékdo
muze uvefit teorii, musi se s ni seznamit. Jiz existujici politické nézory jednotlivet pfispivaji
k pravdépodobnosti, ze dané teorie budou dal S§ifit v souladu s jejich politickou agendou.
Zaroven nejsou Sifeny pies internet jen bezciln€, ale jsou Siteny specificky uvnitt skupin a
komunit, které s nimi uz viceméné souhlasi, a tam také vétSinou zastavaji.”® Jak se rozdilnosti
mezi jednotlivymi skupinami zvyraziuji, tak se taky tyto skupiny stavaji vice extrémni. Dalsi

motivaci k Sifeni téchto teorii je podvraceni politické legitimity statutu quo. Timto zptisobem

25 BUTTER, Michael. »Nichts ist, wie es scheint«. Berlin: Suhrkamp.2018.s.16-18.

26 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 37-39.

27 CASSAM, Quassim. Conspiracy Theories. Polity Press. 2019. Kapitola 1.

28 DOUGLAS, Karen M. and SUTTON, Robbie M. What Are Conspiracy Theories? A Definitional Approach to
Their Correlates, Consequences, and Communication. Annual Review of Psychology.2023.74(1),s.277
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dokazi konspiracni teorie vyuzit 1 politické osobnosti, které tim signalizuji odpor

k establishmentu.??

V soutézivé demokratické spoleCnosti maji konspiracni teorie mnoho vyuziti
politickymi aktéry. Mezi relevantnimi funkcemi je signalizace, pfesnéji signalizace sama sebe
jako outsidera a ,,transgresora‘ - n¢koho, kdo d¢€la prestupky viici zazitym politickym normam
a kultute, zkratka vystupuje proti establishmentu nejen obsahem, ale i rétorikou a strategii.
Jako pftiklad tohoto vyuziti mizeme vzit Donalda Trumpa v roce 2016, kdy vyuzival velké
mnozstvi teorii (Obamova rodna zemé, spiklenecky tzv. deep-state atd.) k signalizaci sebe
nejen jako outsidera odiiznutého od nekalych machinaci politického systému, ale jako
nékoho, kdo svym vystupovanim a samotnym uZivanim konspiracnich teorii odmita pravidla
hry. Negativni reakce na n&j pak jen utvrzuji jeho podporovatele ve vnimani jej jako
autentického antiestablishmentového kandidata. Konspiracni teorie ale mohou byt vyuZity i
vladnoucimi elitami, napiiklad k delegitimaci protestujicich. V kontextu, kde panuje vici
institucim hluboka nediivéra, uzivani konspiracnich teorii vSemi stranami je symptomem (a

piispévatelem) degradace politického diskurzu.3?

Pro stoupence konspiraci je charakteristické, Ze soucasné¢ nevéii pouze jedné konspiracni
teorii. Vira ve vicero konspira¢nich teorii znacné predikuje viru v dalsi konspira¢ni teorie, ity
nesouvisejici, ¢i dokonce protichlidné. Lidé, kteti maji za to, Ze princezna Diana zfalSovala
vlastni smrt zaroven s vy$si pravdépodobnosti budou véfit tomu, Ze byla cilen zavrazdéna.3!
Lidé tak propadaji do jakéhosi konspiraniho svétonazoru, ktery Ted Goertzel popisuje jako
monologicky systém viry. Ten, narozdil od dialogického systému, ktery vede dialog se svym
kontextem, mluvi jen uvnitt tohoto systému. V ném funguje kazdéd domnénka jako ditkaz pro
vSechny ostatni domnénky. Proto je mnoZzstvi jiz uvétenych teorii umérné pravdépodobnosti
propadnuti nové prezentované teorii. Tento systém viry ma urCité axiomy, které dokazou
vysvétlit vS§emozné jevy bez nutnosti dodani diikazii. Spise nez dikazy tedy lidem teze

ovéfuje obecny vzor, ktery spojuje viechny pifpady a nabizi pro né jednotnou odpoveéd’.3?

V pifijimani konspiracnich teorii je obecné¢ velmi dulezitym faktorem skupinova
identita. Hraje v ni roli rozdéleni na ,,my* a ,,oni“, tedy vnitini skupinu (ingroup) a vné&jsi

skupinu (outgroup). V meziskupinovém konfliktu (nésilném nebo nikoli) poméha skupinova

29 DOUGLAS, Karen M. and SUTTON, Robbie M. What Are Conspiracy Theories? A Definitional Approach to
Their Correlates, Consequences, and Communication, c. d., s. 276-277.

30 RADNITZ, Scott. Why Democracy Fuels Conspiracy Theories. Journal of Democracy.2022.33(2).s. 152-
154.

31 CASSAM, Quassim. Conspiracy Theories, c.d., s. 32-33.

32 GOERTZEL, Ted. Belief in conspiracy theories. Political Psychology.1994.15,s.740-741.

17



identita ospravedliovat Ciny vnitini skupiny a predikuje vyssi pravdépodobnost veéfit
konspira¢nim teoriim ohledné spiknuti vnéjsi skupiny vuci té vnitini. Ideologicky nabité
socialni identity tvotfené kolem ostfe antagonistickych vefejnych minéni silné piedpovidaji
konspira¢ni presvédceni svych nositelti, jelikoz ztoho Ize jedincim odvozovat existenci

mocné a zI¢é vn&jsi skupiny, ktera vici té vnitini provadi zlo¢inné a utajené ¢innosti.3?

Konspiracismus je zaroveni moznou motivovanou reakci na vnimanou hrozbu vici
systému, se kterym se lidé identifikuji. OhroZeni identity systému (system identity threat) je
pocit, ze fundamentalni definujici hodnoty spolecnosti jsou pod ttokem kvili socialni zméné.
Pokud jedinci citi hrozbu spoleenské zmény, kterda méni vyznam spolecnosti a vyznam byti
¢lenem této spolecnosti tim, Ze ,,podkopava‘ zakladni hodnoty, které jsou asociovany s touto
spole¢nosti, zvySuje se pravdépodobnost konspira¢niho mysSleni a pfijeti konspiracnich
teorii.3* Komplexni jev spoleCenské zmény je tedy zjednodusen do spiknuti (mnohdy malé
skupiny lidi) proti souasnym spolecenskym hodnotam jako takovym. To pak navic vede ke
zjednoduSeni hledani nepfitele na kterého se prenese vesSkerd vina komplexnich

spolecenskych dynamik, které podryvaji identitu a hodnoty, které jedinci berou za spravné.

Socialni identita vede jedince k podpofe konspira¢nich teorii na zaklad¢ jejich obsahu
— ten se tyka hlavné ¢lent vnéjsi skupiny. Jednim z motivll spojenych se socidlni identitou je
potfeba drzet pozitivni ndzory na vnitini skupinu a negativni na tu vnéjsi a tak obsahem téchto
teorii byva realizace vnéjSiho nebezpeci a znehodnoceni clent vnéjsi skupiny. Ke strukture
konspiracnich teorii jako takovych (bez ohledu na obsah) zase motivuje spiSe nutnost vici
jedinec¢nosti proti spoleCensky normativnim pravddm a tedy urcity druh systémového

opozi¢niho postoje.?>
2.1 Transformace konspiracismu

Spojené staty byly od svého vzniku plodnym prostiedim pro konspira¢ni pfemysleni.
Podle Michaela Buttera tomu bylo kvuli historickému piekryti nékolika spoleCenskych
fenomént stojicich na pocatku této zeme, mezi nez patiilo puritanstvi, republikédnska tradice a

epistemologické paradigma vychézejici z osvicenstvi, které piisuzovalo vSechny udalosti

33 CHAYINSKA, M. and MINESCU, A. “They've conspired against us”: Understanding the role of social
identification and conspiracy beliefs in justification of ingroup collective behavior. European Journal of Social
Psychology.2018.48,5s.995-996.

34 FEDERICO, C.M., WILLIAMS, A.L. and Vitriol, J.A. The role of system identity threat in conspiracy theory
endorsement. European Journal of Social Psychology.2018.48,s.935-936.

35 STERNISKO A, CICHOCKA A, VAN BAVEL JJ. The dark side of social movements: social identity, non-
conformity, and the lure of conspiracy theories. Current Opinion in Psychology.2020.35,s.2-4.
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umyslnému lidskému chovani.?® Nancy Rosenblum a Russell Muirhead vidi v soucasnych
Spojenych statech novou podobu konspiracismu, ktery podle nich prochazi transformaci.
Klasické konspiracni teorie vznikaji jako vysvétleni n¢jaké udalosti, pficemz je tato teorie
podlozZena jistym druhem dtikazi, i kdyz pseudo-védeckych nebo daty vytrzenymi z kontextu.
To, co autofi nazyvaji novym konspiracismem, se nesnazi nic vysvétlovat ani pro to nabizet
zadné dikazy. Ptikladem je konspiracni teorie Pizzagate, podle niz Demokraté méli vést
organizované zneuzivani déti ze sklepa washingtonské pizzerie nebo rutinni armadni cviceni
vroce 2015 v Texasu, které¢ bylo chdpano jako piedzvést federdlniho pfevzeti moci nad
Texasem samotnym. Typickou formou tohoto nového konspiracismu jsou hola tvrzeni,
nepodloZzena alespont faleSnymi dikazy, neodpovidajici na existujici otdzku potiebujici

vysvétleni.3’

SpiSe nez spojovani voditek, jak by tomu bylo u klasickych konspiracnich teorii, zavisi
novy konspiracismus na jednotném vniméani svéta se tfemi kognitivnimi prvky: hledani
umyslnosti (nic se nemuize stdt ndhodou, za vSim stoji né€Ci umyslné kroky), hledani
proporcionality (dllezitd udalost musi mit stejné¢ dilezity zdroj, ktery ji zplsobil) a
konfirmacni zkresleni (lidé pfijimaji jen ta fakta, kterd potvrzuji jejich konspiracni
svétonazor). To, co validuje jednotlivé teorie, je spiSe repetice nez cokoliv jiného. Participaci
v jednotlivych konspiracnich socidlnich sitich je vyjadfovano pfidruzeni a jednotlivci
navzajem povzbuzuji své konspiracni narativy — nakonec jediné opravdové a plné¢ dostatecné
ospravedInéni a dikaz pravdy je, Ze to ,hodné lidi fik4.“3® Cile tohoto konspiracismu jsou
demokratické instituce a epistemologické zaklady. Posiluje se nedivérou k institucim a tu
jesté prohlubuje smérem k naprosté delegitimaci. Delegitimizuje i1 autority védéni a ty
nahrazuje svymi narativy a postavami, mezi nimiz je i Donald Trump, ktery konspiracismus

podporuje a dava mu silu pfimo z prezidentské kancelaie.?®

36 BUTTER, Michael. Konspirationistisches Denken in den USA. In: ANTON, A., SCHETSCHE, M.,
WALTER, M. (eds) Konspiration. Wiesbaden: Springer VS. 2014.s.259-276.

37ROSENBLUM, Nancy L, MUIRHEAD, Russell. 4 Lot of People Are Saying: The New Conspiracism and the
Assault on Democracy. Princeton: Princeton University Press. 2019.s. 24-26.

38 Tamtéz, s. 45-47.

39 Tamtéz, s. 79-121, 59-62.
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3. Trumpovo odmitani vysledki voleb

Obvinovani z volebniho podvodu neni v americké politice novym ukazem. Téma
volebniho podvodu se neobjevuje ale jen v USA, nybrz je standardnim prvkem fady

konspiraci a mé své stoupence i v Ceské republice.*?

Za poslednich dvacet let, po€inaje problémy s piepocitdvanim hlast v prezidentskych
volbach na Florid€ roku 2000, lze rozlisit n¢kolik falesnych obvinéni, ktera maji vSak stejné
zékladni rysy. Nekolikrat hrala strategické role ve stranickém zapasu, podvod se bud’to nestal
viibec, nebo v naprosto miniskulnich €islech, jejichZ zveli€ovani pfispélo ke strachu obcani a
vedlo k tlakim na legislativu usilujici o zavedeni novych pravidel zamezujici budouci
podvody, které vSak vzdy byly mifeny proti zranitelnym socidlnim skupindm. Lorraine
Minnite se ve své knize The Myth of Voter Fraud zabyva ¢tyimi piiklady vlivnych ptipada
politiky pracujici se zvelicovanim voli¢skych podvodit mezi roky 2000 a 2004. Pokazdé byl
podvod asociovan se specifickou skupinou oproti danym politikiim nézorové odlisnych voli¢t
(multietnicti, imigranti, délnicka tfida, cernossti Ameri¢ané méstskd nizsi tfida, odsouzeni).
Pokazdé uméle a strategicky vytvoreny narativ vytvofil dojem, ze volicské podvody jsou
hmatatelnym problémem, i kdyz tomu tak nebylo ani u jednoho z ptipadii. VSechny narativy
ale vyustily ve zménach politik, které nakonec (konkrétnim skupinam) ztizily proces
odevzdani hlasu.*! Po zacatku 21. stoleti se rozsifovaly pozadavky o piedlozeni statem
vydaného prukazu s fotografii béhem odevzdani hlasu, Indiana se roku 2006 stala prvnim
statem, ktery toto vyzadoval od vsech volici. Podporovatelé téchto zakonti se haji nutnosti
ochrany volebniho procesu pied podvody, zatimco oponenti ukazuji na problematiku velikého
mnozstvi mensSin (etnické menSiny, duchodci, studenti, nizkopiijmovi volifi), které

disproporéné nemaji piistup k priikaziim s fotografii.*>

Ptesto, ze volebni podvody ve Spojenych statech prokazatelné nejsou €asté a v zddném
méfitku neovliviiuji volby,*3 znaéna &ast populace je vnima jako realny problém. Prizkum

volict v prezidentskych volbach 2008 naSel, Ze 8,1 % lidi véfilo, Ze podvody jsou ,,velmi

40 DOHNALOVA, Anna. "Jasny podvod." Siii se dezinformace o zfaliovanych volbach, sdili je i radni z ANO.
In: aktudlné.cz. 2023.

41 MINNITE, Lorraine C. The Myth Of Voter Fraud. Comell University Press. 2010.s. 127-128.

42 VORIS, Robert E. The Impact of Voter ID Laws on County Turnout in the 2016 Presidential Election. In:
SMITH, Michael. A. Much Sound And Fury, Or The New Jim Crow?: The Twenty-First Century's Restrictive
New Voting Laws And Their Impact. State University of New York Press. 2022. s. 45-46.

43 CANON, D. T., SHERMAN, O. Debunking The “Big Lie”: Election Administration In The 2020 Presidential
Election. Presidential Studies Quarterly.2021.51(3),546-581.; MINNITE, Lorraine C. The Myth Of Voter
Fraud,c. d.,s. 5-16.
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Casté“ a dalSich 17,4 % véfilo, ze k podvodim dochazelo ,,obcas“. Dalsi pétina si frekvenci
podvodl nebyla jistd. Jiny vyzkum zroku 2010 zjistil, ze 16,6 % lidi bud’to vidéla nebo
slySela 0 podvodu na svém volebnim misté a skoro 64 % slySelo o podvodu na jiném
volebnim misté.** Silnym prediktorem pro viru ve volebni podvody je mimo jiné resentiment
vicéi imigrantim.*> Postoje volict viici imigrantim, kdy jsou imigranti vidéni jako zvySujici
zlo¢innost, rozvracejici socialni a politické normy, snizujici politicky vliv bilych Americanti a
nezasluhujici obcanstvi, zvysuji Sanci, ze dany Clovék bude vnimat volebni podvody jako
existujici problém a bude mit nizs$i divéru v integritu volebniho procesu jako celku. Takova
nedivéra také vede k vyssi podpote restriktivnich volebnich zdkont, jakymi jsou napiiklad
nutnost piedlozit priikaz s fotografii. Postoje k imigrantim a asociace imigranti s volebnimi
podvody muze ovliviiovat politicka rétorika, ktera ¢asto li¢i imigranty jako zlo€ince, Casto i
jako zlocince ve volebni sféfe. Tyto negativni postoje také byvaji asociovany se zvySenou

davérou v urcité politické aktéry, hlavné tedy republikanské politiky.4

Poprvé, kdy Trump pouZival rétoriku obvinéni z volebnich podvodii bylo uz v
republikanskych primarkadch 2015. Towu (prvni stat, kde se primarky odehravaji) Trump
prohral ve prospéch Teda Cruze, jehoZ potom obvinil na twitteru z kradeZe voleb a podvodu.
Nemél ale pro své tvrzeni jakoukoli podporu, at’ uz v médiich nebo jinde, a dal se podpirnymi
diikazy pro svoje nafeni nezabyval. V dalSich statech totiz Trump ziskaval veliké Gspéchy a

rychle se stal favoritem primarek a dalsi prohlaseni o volebnich podvodech nepotfeboval.*’

Cela prezidentskd kampan Donalda Trumpa ve volbach 2016 byla plnd konspiracnich teorii.
Osoba kandidatky Hillary Clinton byla vyraznym ter¢em nékolika konspiraci. V fijnu 2016 na
jednom shroméazdéni s podporovateli prohlasil Trump, ze WikiLeaks dokumenty dokazuji, ze
Clinton miva tajné schlizky s mezinarodnimi bankami a osnuje snimi spiknuti proti
suverenité Spojenych stati ve prospéch svych zajmi a zajma jejich donorl, ptatel a
globalnich finanénich instituci. Tento narativ spiknuti Clinton s globalistickymi elitami na
ukor amerického lidu se opakoval znovu a znovu. Clinton je chranéné establishmentem co se
tyCe zloCinecké aktivity jeji nadace a prace jako byvalé ministryné, a ma se snazit zrusit druhy

dodatek tustavy. Trump a jeho spojenci také naznacovali, Ze Clinton nechala v minulosti

44 VORIS, Robert E. The Impact of Voter ID Laws on County Turnout in the 2016 Presidential Election, c. d., s.
46.

45 Srov. UDANI, A., KIMBALL, D. C. Immigrant Resentment And Voter Fraud Beliefs In The U.S.

Electorate. American Politics Research.2018. 46(3).

46 Tamtéz, s. 424-426.

47T LEMIRE, Jonathan. The Big Lie: Election Chaos, Political Opportunism, and the State of American Politics
After 2020. Flatiron Books. 2022. s. 33-34.
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n¢kolik lidi zabit a Trump na svém twitter uctu sdilel upravenou grafiku s Clinton a zidovskou
hvézdou.*® Byly to i volebni vysledky, které se staly tématem Trumpovych konspiraénich
teorii. Jesté¢ pfed samotnym volebnim dnem Trump nékolikrat zminoval, ze volby budou
zmanipulované a tim padem miize kvuli tomu s Clinton prohrat. I po vyhranych volbach
neupustil od téchto tvrzeni, navic se nejednalo o jednotlivé piipady, na které¢ by se Trump
soustfedil. Jeho tvrzeni méla obrovsky rozsah. Na twitteru, v médiich i na vefejnych
shromédzdéni mluvil o ,,milionech® nelegaln¢ odevzdanych hlast, bez kterych by vyhral nejen
ve sboru voliteld, ale i podle poctu vSech odevzdanych hlasti, kterych mél o 3 miliony méné
nez Hillary Clinton. Muselo se tedy jednat o masivni, koordinovany a systémem ignorovany
podvod ¢ili konspiraci. Nastrojem podvodu méli byt imigranti bez dokumentii, hlasovani za
zesnulé obCany a pfevoz volici z jednoho statu do druhého. Explicitné Trump jmenoval
Kalifornii, New Hampshire a Virginii jako pftiklady statti a Chicago, Philadelphii a St. Louis
jako priklady mést, kde probihaly masivni volebni podvody. O New Hampshiru mluvil dale 1
v unoru, tii mésice po svém zvoleni, kdy tvrdil, ze bez pievozu tisicli voli¢ii ze sousedniho
statu Massachusetts, ktefi pak v New Hampshiru méli nelegéln€ odevzdavat hlasy, by v tomto
statu vyhral a navic by byla znovuzvolena republikdnskéd senatorka Kelly Ayotte, ktera ale
diky tomuto podvodu prohrdla a zvolen byl jeji demokraticky protikandidat. K zadnému
z ptipadli, 1 kdyz byly Trumpem a jeho tymem prezentovany jako samoziejmost, nebyly
piedlozeny dukazy a zadné rozsifené¢ volebni podvody nebyly nikdy zjistény. Paradoxné,
v okresech s disproporéné velkym pocétem zijicich lidi bez obc¢anstvi ve tfech jmenovanych

statech, ziskala Clinton mensi pomér hlasti nez Obama pfed ¢tyfmi lety.*?

V piipadé¢ voleb 2016 je ale v postoji volict znatelny efekt vitéze. Nejen, ze v ptipad¢,
kdy Trump vyhral, nemé takovou motivaci podryvat integritu voleb (mimo oznacovani sebe
za outsidera a mozné vytvaieni zakladii pro nahlodanou divéru v statni instituce pro budouci
neuspéchy), ale voli¢ska duvéra ve spravnost volebniho procesu a pocitani hlasti se znatelné
zvysila u republikanskych voli¢ti a vira ve volebni podvody se taktéz mirn¢ snizila poté, co
republikansky kandidat volby vyhral.>® Podpora vitézného kandidata predikuje snizeni viry
v konspiracni teorie obecné. Diivodem muze byt urcité uspokojeni motivl, které ke

konspiracismu vedou, tedy pocit vykonani smysluplného rozhodnuti, které ma vliv na celkovy

48 SAWYER, Patrick. Populist Conspiracy Theories In The 2016 Us Presidential Election A Quantitative
Analysis Of The Effects Of Conspiratorial Demonization. Politologicky casopis.2022.29(2),s. 195-198.

49 COTTRELL, D., HERRON, M. C., WESTWOOD, S.J. An Exploration Of Donald Trump's Allegations Of
Massive Voter Fraud In The 2016 General Election. Electoral Studies.2018.51.

SO LEVY, Morris. Winning Cures Everything? Beliefs About Voter Fraud, Voter Confidence, And The 2016
Election. Electoral Studies.2021.74.
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systém a jedinec se tak citi jeho soucasti a zaroven socialni pocit zadostiu¢inéni toho, ze
jedincem preferovany kandidat mé ze vSech nejvétsi podporu, tedy ostatni v elektoratu sdili

podobné postoje.>!

3.1 Prezidentskeé volby 2020

Kvili pandemii COVID-19 se ve Spojenych statech zacala feSit ve vefejném diskurzu
koresponden¢ni volba, o které se ocekavalo, Ze bude vyuZita vice nez kdy pifedtim.
Koresponden¢ni volba se zarovenn v roce 2020 stala jddrem dlouhé dezinformacni kampang.
V bifeznu demokraté ve Snémovné reprezentantli navrhovali zdkon ekonomického stimulu,
ktery obsahoval i zjednoduSeni korespondencniho a pred¢asného hlasovani v zajmu ochrany
pfed rozSifovanim viru béhem volebniho dne. Trump na twitteru varoval ptfed levici
vyuzivajici zdminku pandemie k rozsifeni nezabezpecenych forem hlasovani a pouzil hashtag
,2HowToStealAnElection”. Poté, co podepsal verzi tohoto zdkona se zna¢né sniZzenym
rozpoctem pro podporu korespondencni volby, zacal Trump kampaii proti ni naplno. Vytvortil
ramec, v némz se prezentoval jako bojovnik proti snaze Demokratti falSovat volby skrze
korespondenc¢ni volbu. Prvni verze toho zédkona by podle Trumpa zpusobila, ze by zadny
republikdin uz nikdy v celé zemi nebyl zvolen. Koresponden¢ni volba se stala jednim

z hlavnich témat masovych médii.>?

v

SpiSe nez socidlni média tedy skutecné méla v rozsifeni této konspiracni teorie tu
koresponden¢ni volbou jako velky problém 43 % republikanti a 11 % demokrat. Pokud se
ale porovnavali pouze jedinci, ktefi konzumuji jen hlavni politickd masovd média (30 %
z obou taboril), pomér vyrostl z 4:1 na 15:1. 61 % republikani, jejichZ hlavnim zdrojem zprav
bylo Fox News nebo talk radio, vnimalo koresponden¢ni volebni podvod jako veliky problém,
oproti 4 % demokrati, jejichz jedinym zdrojem zprav byli New York Times, Washington
Post, NPR, CNN nebo MSNBC.3? Nutnosti potieby reagovat na tvrzeni vytvaiena Trumpem,
jeho kampani a Republikanskou stranou, se masovd média stala nastrojem samotné
dezinformac¢ni kampané. At uz na pravici, kde Fox News tato tvrzeni opakovala, podporovala

a propagovala, tak na druhé strané, kde v brzké ¢asti dezinformacni kampané byla vyuzita

S KIM, S., STAVROVA, 0., VOHS, K. D. Do Voting And Election Outcomes Predict Changes In Conspiracy
Beliefs? Evidence From Two High-Profile U.S. Elections. Journal Of Experimental Social Psychology. 2022.
103, s. 5-6.

52 BENKLER, Yochai, et al. Mail-in voter fraud: Anatomy of a disinformation campaign. Berkman Center
Research Publication.2020.6,s.21-23.

53 Tamtéz, s. 2.
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strategie vyvazeného pokryti, coz de facto legitimizovalo Trumpova tvrzeni jako soucast
stranického konfliktu. Az v srpnu zacala tato média vice v titulcich upozoriiovat na 1zivou
podstatu jeho tvrzeni a poukazovat na n¢ jako specifickou volebni strategii. Trumpova
dezinformacni kampan vyvrcholila béhem prvni prezidentské debaty na konci zari, kdy

s odkazem na nezabezpeCeni korespondenéni volby odmitl slibit, Ze piijme vysledky voleb.3*

Trump si byl védom faktu, ze kvuli dispropor¢ni laxnosti vici pandemickym
opatfenim a neduvéie ke korespondencni volbé republikanti budou korespondencéni volebni
listky primarné hlasy demokratii. Kvili nutnosti po€itani téchto listkti se bude jednat o dlouhy
proces a minimaln€ nckolik dni nebude vitéz voleb jasny. ManaZer Trumpovi kampané mu
tohle komunikoval béhem volebni noci 4. listopadu. Rikal mu, Ze pivodni dojem vitézstvi tak
miiZze byt jen fata morgana a €lenové jeho tymu jej varovali pfed pifedcasnym prohlaSenim se
za vitéze, dokud nebude spocitana velka ¢ast hlast. Trump ale tu noc promluvil k vetejnosti a
prohlésil cely proces za podvod na americkou vefejnost, protoze tyto volby podle piivodnich
dojmii prvnich hlasi m¢l vyhrat on, nacez se prohlésil za vitéze. Zarovenn oznamil, ze chce,

aby vSechno pocitani hlasii prestalo. To potvrdil jesté rano 5. listopadu, kdy na twitter piidal
piispévek se slovy ,,STOP THE COUNT!*33

Béhem volebni noci 4. listopadu probihaly v n€kolika méstech Spojenych statt
protesty. Vé&tSina znich byly protesty volajici po spocitani kazdého hlasu. Tisice lidi
demonstrovalo v New York City, Los Angeles, Seattlu, Houstonu, Pittsburghu, Minneapolis,
San Diegu, Dallasu nebo Chicagu. V nékterych méstech se shroméazdily také skupiny
Trumpovych podporovateli pfed volebnimi centry, kde se pocitaly volebni listky. Jedno
ztéchto mést byl Phoenix v Arizoné, tradicné republikdnském statu, ve kterém ale byl
nekterymi zpravodajskymi organizacemi, vcetné Fox News, k nevoli shromazdénych a
Trumpa,’® uznan jako vitéz Biden. Par ze shromazdénych bylo ozbrojenych a dav skandoval
»Ostuda Foxu* a vyzyval k pocitani hlast, protoZze Bideniv naskok se zmenSoval. Né¢jakou
dobu predtim, v michiganském Detroitu, kde Trump zatim naskok mél, jeho podporovatelé
skandovali ,,Zastavte pocitani“. V oregonském Portlandu zase policie vyhlasila nepokoje a
zabavila ohnostroje, kladiva a jednu puSku. Béhem noci v celém USA probehly desitky

zatéeni demonstrant.>” Trumpovy konspiraéni narativy tedy vyvolaly hmatatelnou odezvu,

>4 BENKLER, Yochai, et al. Mail-in voter fraud: Anatomy of a disinformation campaign, c. d., s. 47-48.

33 Select Committee on Jan 6th. The January 6th Report Executive Summary. Melville House, 2023. s. 18-19.
56 LEMIRE, Jonathan. The Big Lie: Election Chaos, Political Opportunism, and the State of American Politics
After 2020, c.d., s. 118-119.

7 SINGH, Maanvi. ‘Count every vote': protesters take to streets across US as ballots tallied. In:
theguardian.com. 2020.
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protoze vSechny tyto demonstrace vznikly jako reakce na tyto narativy. Jedna strana
vyzadovala spravedlivé spocitani hlast navzdory Trumpovym I1zim, druha vyZadovala
spravedlivé spocitani hlasi navzdory volebnim podvodim, jejichz existenci Trump

propagoval.

Trump zacal cilenou kampan, kterda nebyla pouhymi ojedin€lymi tvrzenimi, ale m¢la
jasny cil, strukturu a organizaci. Jeho tym pravnikii podal obrovské mnozstvi zalob miticich
na integritu a spravny pribéh scitani hlast. Kyzenym vysledkem by bylo ptevraceni vysledkil
jednotlivych okrskii, nutnost pfepocitani s ignorovanim nékterych korespondenénich hlasi a
dalsi znehodnoceni legitimity certifikovanych vysledkii voleb. Zalob, na federalni a statni
urovni, bylo 62, ztoho vSechny az na jednu (malé vitézstvi na ziklad€ technikalie
v Pensylvénii) byly zamitnuty. Dv¢ se dokonce dostaly pied Nejvyssi soud (jedna zabyvajici
se legalitou korespondencni volby a druha pravomocemi statnich legislativ) a byly taktéz
zamitnuty. Soudni procesy byly vyuzity k medializaci hyperbolickych tvrzeni Trumpova
osobniho pravnika Rudyho Giulianiho (ktery podle svédectvi byl jediny v Trumpové kruhu,
ktery jej ve volebni den podporoval ve vyhlaSeni vitézstvi*®) pfed vchodem k soudu, nadez
v sini sva tvrzeni zmirnil kvili naprosté absenci diikaz(.>® Soudni sin€ ovSem nejsou nabité
kamerami a vytknuta slova tedy nemaji takovou vahu pro vefejné vnimani, i v piipadé, ze
soudni procesy dopadaji Spatn¢ pro Trumpovu stranu. Soudni procesy tedy mély
pravdépodobnéji slouzit k dalsimu Sifeni konspiracni teorie a vneseni jednotlivych obvinéni

do diskuze.

Snahy o redlné ptevraceni volebnich vysledki v§ak nekoncily beznad&nymi zalobami.
Tyden po volbach Trumplv spojenec sendtor Graham kontaktoval georgianského Secretary of
State®® s otazkami ohledné vyfazeni korespondenénich hlast z uritych okrski, coz Secretary
of State Brad Raffesnperger, jak pozdé&ji fekl, interpretoval jako snahu o vyfazeni legélné
odevzdanych hlast. Trump vyhodil sebou dosazeného vrchniho ufednika volebni bezpecnosti
v Department of Homeland Security Christophera Krebse poté, co vefejné vyvracel obvinéni
zpodvodnych voleb. Ze stejnych diavodt vyhodil svého ministra spravedInosti Williama
Barra, jehoz nastupce Jeffreyhp Rosena Trump nasledné neuspé$né nabadal k podniknuti
krokl, které by podporovaly jeho narativy. V pribéhu prosince Trump provedl nékolik

pokusti o vytvoreni natlaku na klicové aktéry v dulezitych statech. V hovoru s guvernérem

38 Select Committee on Jan 6th. The January 6th Report Executive Summary,c.d.,s. 19.
3% LEMIRE, Jonathan. The Big Lie: Election Chaos, Political Opportunism, and the State of American Politics
After 2020, c. d., s. 125-126.

0 Ministr na statni trovni zodpov&dny mimo jiné za spravné probihani voleb.
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Georgie se Trump ptal na moznost piimét statni legislativu ke zvraceni vysledki a
v pozd¢jsim hovoru se Secretary of State Georgie Raffenspergerem Trump zadal, aby mu
dostatek hlast ,,nasli“.®! Mimo veiejné obvinovani a podryvani divéry ve volebni vysledky se
tedy Trump snazil i o realné prevraceni prostiednictvim spoluprace s vladnimi a statnimi
aktéry, které¢ se nakonec kvili nevoli jednotliveti nevydafilo. Spoluprace jednotlivych aktért,
pokud by neskoncila volebnim pfevratem, by dal legitimizovala Trumpova tvrzeni a posilila

dtvéryhodnost jeho konspira¢ni teorie.

Exploze konspira¢nich teorii béhem a po volbdch se nedd oddélit od
protrumpistického konspiratniho komplexu QAnon. Narativ QAnonu tvrdil, Ze Biden volby
nevyhral a byla jen otazka Casu, kdy Trump ptrevezme moc. Takové vyroky na socidlnich
sitich ziskavaly desitky tisicti lajki a sdileni. Celych 5 % vSech tweett o volbach pochazely
vtuto dobu zucti napojenych na QAnon. Jednou z prominentnich postav uvnitt této
komunity se stal Ron Watkins, ktery se svou udajnou expertizou zjistil z manuald volebnich
stroji spole¢nosti Dominion, jak se daji tyto stroje jednoduse prepojit, aby se zménily zadané
hlasy. Diky popularité¢ svych tweetli vystoupil na pravicovém zpravodajském kandlu One
America News Network. Tento segment pak Trump sdilel na twitteru, reprodukujic u toho
nazev segmentu ,,.Dominion-izing the Vote*. Dominion se pak stal jednim ze sttedobodt
volebnich konspira¢nich teorii, 1 kdyz se jednalo pouze o jednu zmnoha spolecnosti
spravujici volebni stroje po celych Spojenych statech. Watkins nebyl jediny, ktery v tento
moment ziskal na popularité v napojeni na QAnon. Mezi nimi byli 1 Trumpiv pravnik Wood
a pravnik Michaela Flynna Powell. Tyto tfi postavy neustédle tlacily na Trumpa k piijmuti
drastickych opatteni, jako napiiklad vyhlaSeni stanného prava a zabaveni vSech volebnich
stroji. Wood ziskal na platform¢ Parler az pil milionu sledujicich a Watkins 580 tisic

sledujicich na twitteru, neZz mu byl nakonec tcet pozastaven.®?

Trump tedy ocividné nebyl jedinym propagatorem této konspiracni teorie, vedla se
nékolikavrstva dezinformacni kampafn. Samotny meta narativ podvodnych voleb byl totiz
dostatetn¢ vagni po celou dobu. Projevoval se prostfednictvim stovky riznych menSich
narativl: volebni stroje ménily hlasy pro Trumpa na hlasy pro Bidena, mnoho hlasti bylo
odevzdano za zesnulé¢ obCany, hlasovaci listky se vyhazovaly, fixy propijely z jednoho listku

na dalsi a tim je znehodnocovaly, hlasy byly odevzdané za pouziti piijmeni za svobodna a tim

61 BLAKE, Aaron. Timeline: Trump’s pressure campaign to overturn the 2020 election. In: washingtonpost.com.
2021.; AMY, Jeff. Georgia official: Trump call to ‘find’ votes was a threat. In: apnews.com. 2021.

62 ROTHSCHILD, Mike. The Storm Is Upon Us: How Qanon Became A Movement, Cult, And Conspiracy
Theory Of Everything. Melville House. 2021.s. 171-174.
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ukradly hlas nékomu jinému atd. I kdyz obvinéni z volebniho podvodu zacala kampani na
podkopani diivéry v korespondencni volbu, meta narativ konspirace se rozsitil na vicero bodt,
které byly zastieSené vagnimi tezemi o ukradenych volbach z ust Donalda Trumpa, jehoz
kampan ptfed volbami vyzyvala, aby se lidé pfipojili do ,,Armady pro Trumpa“ a sbirali
dikazy o podvodech. K tomu jim kampan pomohla poskytnutim instrukcim k tomu, jak se
stat volebnimi pozorovateli a online formulait k pfedkladani téchto dikaza. V tomto systému
jsou duleziti tzv. obcansti zurnalisté i hyperstranické digitalni zpravodajské stranky, dvé
specifické entity, které vznikly v ramci socidlnich siti a hraji taktéz specifickou roli v rdmci
takovéto dezinformacni kampané. Kate Starbird a jeji spolupracovnici popisuji ve svém
clanku Influence And Improvisation: Participatory Disinformation During The 2020 US
Election fungovani toho, co nazyvaji participani dezinformacni kampani. Na ptiklad¢ tii
zdanlivé izolovanych piipadli dezinformace Sificich se po socidlnich siti ukazuji, jak se
jednotlivé rozSifuji. FaleSny narativ s fotkou vyhozenych volebnich listki z anonymniho
zdroje se poprvé objevi u pravicového zurnalisty z The Blaze s vice nez 200 tisici sledujicimi.
Tento narativ se rozsifuje sdilenim z tohoto uctu a dalSiho Gctu, ktery se da kategorizovat jako
hyperstranicky digitalni zpravodajsky outlet. 75 % tweetl o tomto narativu pochéazelo piimo
z téchto dvou zdroji — piiklad rozsiteni shora doli. Postupné se tak pies bézné uzivatele
rozSifuje dal a dal dokud neni retweetnut uzivatelem s miliony sledujicimi jakym je Donald
Trump Jr. DalSim ptikladem je rozsifeni ptivodné zdola, a to v piipad¢ narativu ohledné
propijejicich se fixi doporucenych v nékolika oblastech véetné Arizony z divodu, Ze schnou
rychleji nez inkoustova pera a nezamazou tak Ctecky. Nékolik béznych uzivatelt twitteru
sdilelo svoje obavy z propijeni, kdyz se setkali s fixami ve vlastnich volebnich mistnostech.
Tento narativ rostl a eskaloval az byl masové amplifikovan velkymi konzervativnimi
influencery. Az pozdéji pfislo stadium, kde tento narativ zacal byt oponovan a vyvracovan
strankami zabyvajicimi se fackt-checkingem. Tyto pfispévky ale nebyly pfili§ sdileny a spiSe
byly doprovazeny snizujici se angazovanosti kolem tohoto specifického narativu. Jind mikro-
influencerka tvrdila na twitteru, Ze jméno jeji matky za svobodna bylo zneuZito k odevzdani
podvodného hlasu. K tomuto obvinéni neméla Zaddné ditkazy, ale byla rychle sdilena vétSimi
ucty s ospravedInénim, Ze jen pokladaji otazky a chtéji se dozvédét pravdu. Ten pivodni ucet
se rozrostl o 33 tisic sledujicich, tedy 32 % nartst za pouhych 13 hodin, nez byl tento ucet

pozastaven.®3

63 STARBIRD, K., DIRESTA, R., DEBUTTS, M. Influence And Improvisation: Participatory Disinformation
During The 2020 US Election. Social Media + Society.2023.9(2), s.

27



Trump, elity a stranickd média®* tedy nabidli vagni meta narativ o podvodnych
volbach za pomoci dusledného podryvani divéry v korespondencni volbu a kultivaci uvniti
trumpistického ekosystému riznych specifickych aktéri na socialnich sitich vznikly
riznorodé podplrné narativy jednotlivych podvodi, které davaly Zivot kampani samotné.%>
Tyto narativy byly Trumpem pfijaty a slouceny do S$irSi konspiracni teorie, kterou jakakoli

podptrna tvrzeni zesilovala, 1 kdyZ se jednalo o zdanlivé nesourodé piipady.
3.2 Utok na Kapitol

Trump se v poloviné prosince dozvédél o viceprezidentové roli, predevSim
ceremonidlni, piipiedsedani Kongresu béhem lednového certifikovani vysledki hlasovani
sboru volitelti a rozhodl se, Ze viceprezident Pence je v soucasné dobé nejlepsi Sanci vysledky
zvratit. Dal najevo svym spojenctim, aby na Pence vytvaieli tlak a sdm s nim o tom mluvil
nékolikrat béhem dalsich tiH tydnt.°® Na 6. ledna byla ozndmena demonstrace ve
Washingtonu D.C. pravé na protest spolecnému zasedani obou komor Kongresu k certifikaci
volebnich vysledkt. Trump ji n€kolikrat propagoval, poprvé 19. prosince se slovy ,,Bude to
divoké!“®7 V konspiracnich kruzich se vytvofil narativ kolem Pence jako mozné posledni
spasy Trumpova vitézstvi. Pokud by dostatek reprezentantl a senatori vzneslo proti integrité
vysledki pfipominky, Pence by mohl nepiijmout vysledky jednotlivych stat, coz by

zneplatnilo Bidenovo vitézstvi a umoznilo Trumpovi zistat prezidentem. %8

Plan vytvofeny Trumpovym tymem byl nasledovny: pokud alesponn jeden sendtor
oznami vytky vici vysledkim jednotlivého statu, budou muset o tom hlasovat vSichni, ¢imz
musi ukézat svoji loajalitu (senatoii Hawley, Cruz a dalsi uz dali védét, ze budou mit proti
vysledkiim béhem zasedani namitky). Pence pak mél kvuli probihajicim sporiim o vysledcich
vyhodit vysledky sedmi statli, coz by vyustilo v 223 hlast pro Trumpa a 222 pro Bidena.
Pence se sice vzdy drzel dal od konspiracnich teorii o zfalSovanych volbach, k Trumpovi vsak
byl loajalni. VE&d¢l ale, ze takovyto krok neni legdlné mozny. 5. ledna byl Trumpem znovu

pozadéan, na coZ mu odpovédél, Ze autoritu k né¢emu takovému nema a Ze jeho role v tomto
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procesu je pouze ceremonialni a odmitl se Trumpova pfipravované¢ho planu zucastnit. Rano
Trump jesté jednou tweetoval, Ze pokud viceprezident nezklame, ,,ziskaji prezidentsvi.“®® 1

pres to, ze znal Pencovo rozhodnuti, ramcoval tento novy narativ tak, aby presvédcil své

podporovatele k vyvijeni co nejvétsiho tlaku viic¢i Pencovi.

V poledne 6. ledna, kdy Kongres zacal certifikovat vysledky, Trump a jeho spojenci
promluvili pfed davem demonstranti u Kapitolu. Jeho pravnik Giuliani vyzval ke ,,zkousce
bojem™ a Trump mluvil o nutnosti sily oproti slabosti, se kterou nikdy nevezmou zpatky
vlastni zemi. Navazoval tak na dlouhodobou rétoriku: dva dny predtim v Georgii fekl, Zze bude
»bojovat jako Cert a v prezidentskych debatach na otdzku, zda odsoudi bilé nacionalisty,
vzkéazal nenavistné skupin€ vyznavajici bily nacionalismus Proud Boys (ktefi, spolecné
s dal$imi extremistickymi skupinami a vyznava¢emi QAnonu, se demonstrace pred Kapitolem
ucastnili), aby pouze ,,stali stranou®.”’® Forma této rétoriky je soucasti Trumpovych narativii o
zfalSovanych volbach. NejenZe nabizi konspiraci, ale viceméné implicitné nabizi i feSeni

v ramci celé teorie.

Ve své teci pred demonstranty také zminil mimo napsanou fe¢ pétkrat postavu Pence a
vyzyval ho k ,udé€lani spravné véci“ pro dobro zemé&. Kdyz Pence poté vydal vyrok, ze
nebude branit Kongresu v certifikaci, vyvolalo to v demonstrantech zna¢ny hnév a skandovani
o zradci Pencovi 1 volani po jeho obéSeni. V tu chvili zac¢al dav pochodovat na Kapitol.
V reakci na zacinajici nasili vS§ak Trump nepolevil v tlaku na Pence, kdyz tweetoval, Ze nemé¢l
kuraz udélat co bylo potieba, a ze ,,USA vyzaduje pravdu!“,’! &imz tlak na jedince
uvnitt Kapitolu jen zvySoval a zesiloval roz¢ilenou naladu davu, ktery jednal v ramci

Trumpovy konspiraéni teorie.

11 minut po druhé odpoledne jeden z utocnikil pouzil §tit ukradeny od policisty
k rozbiti okna Kapitolu, nac¢ez vstoupili prvni bufi¢i do budovy. Ve 14:13 bylo rychle
vyvolano pteruseni schlize, Pence byl eskortovdn bezpec¢nosti ze senatni komory a ostatni
zékonodarci utikali do bezpe¢i.””? Hned poté, co propuklo nasili, se Trumpa snaZily
kontaktovat desitky lidi s naléhanim, aby vyzval Gto¢niky ke klidu a odchodu od Kapitolu.

Trump toto vyslovné odmital a az po n€kolika hodinach nésili, v 16:17, vydal Trump video
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s takovou vyzvou a hned poté zaCali utocnici opoustét Kapitol.”> Zde je tedy patmo, jak
znacny vliv Trumpiiv jazyk na dav mél a jak propojené jsou jeho narativy o ukradenych

volbach a cely utok na Kapitol.

Ctyfi utoénici béhem tutoku na Kapitol zemfeli, k tomu navic jeden Kapitolsky
straznik. Poté, co policie a Narodni garda znovu pfevzala kontrolu nad Kapitolem, byla
schlize obnovena a vysledky certifikovany. Stovky uto¢niki byly identifikovany a

obzalovany. Twitter a Facebook jako reakci zakéazali Trumpovi G¢ty na svych platformach.”
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4. Analyza

V této Casti bude Trumpova konspiraéni teorie o ukradenych prezidentskych volbach
2020 prozkoumana v kontextu poskytnuté teorie o konspiracismu a predevSim
prostiednictvim Goodinova teoretického ramce politické manipulace. To umozni odpovedét

na otazku, zda se podle tohoto ramce jedna o manipulaci a piipadné jak zdvaznou.
4.1 Konspiracismus

Je mozné se domnivat, Ze narativ volebnich podvodi v mefitku, ktery mél narusit
vysledky voleb a zplsobit nespravedlivé zvoleni Joea Bidena prezidentem USA, ma
charakteristiky konspiracni teorie. Skupinou spiklencii jsou demokraté a tzv. deep state, tedy
personifikované zakofenéné elity uvniti stitniho aparatu. Obéti jsou nejen republikansti
voli¢i, ale i Spojené staty jako celek, jejichz demokracie je ni¢ena nebo uz zniCena v zajmu
téchto elit proménit USA k obrazu svému proti autentické vili lidu. Tim padem je i jasné

zietelné rozdéleni ,,my* versus ,,oni*.

Pokud se podivdme na hlavni charakteristiky konspiracni teorie, jak byly
reprodukované podle Cassama, tak plati viceméné také. Teorie je sice zcasti spekulativni,
protoze je zalozena spiSe na domnénkach nez dukazech, avSak podle Cassama byva
konspiracni teorie (pseudo)ditkazy alesponn argumentovand. Trump ani nikdo jiny nikdy
nedokazal dodat ditkazy jakéhokoli rozsiteného volebniho podvodu, natoz tak rozSifeného,
jak podle teorie mél byt a misto dikazi Casto stacila pouhd tvrzeni a obvinéni bez nutnosti
dalsi argumentace. Sel proti ortodoxnimu vnimani volebni reality a proti institucemi (i
Trumpovymi ufedniky, jako byl $§éf volebni bezpecnosti Krebs) uznavanym faktim.
Amatérska povaha teorie je nediskutabilni a esoteri¢nost zajist'uji absurdni ptibéhy masovych
podvodii, které jsou vSemi az na Trumpovy podporovatele cilené ignorovany a nutnosti
obrovské koordinace riznych slozek na riznych urovnich, od okresnich sé¢itact hlast, pies
spolecnosti spravujici volebni stroje az po federdlni Ufedniky a zdkonodérce. V poslednim
bodem je premodernost. Preference demokratického kandidata Bidena, zaloZzené na
komplexnich spolecenskych prvcich, se zjednodusuje na konflikt mezi zkorumpovanymi
elitami a okradenym lidem, ktery si autenticky pfal Trumpovo pokraCovani v Uradé

prezidenta.
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I proto tento piipad velmi dobie ilustruje novy konspiracismus podle Rosenblum a
Muirheada. Tato konspirace se nesnazi vysvétlit nic’>. Nejde o zadny komplexni problém
ménicich se elektoralnich trendd, ktery se zjednoduSuje na vysvétleni volebnimi podvody.
Obvinéni predchazi otazkam, které ptichazeji az poté. Nepadla otazka ,Jak je mozné, ze
Biden vyhral volby?* a po ni nepadlo vysvétleni spiknuti volebnimi podvody. Nejdiiv vznikl
narativ podvodl (uz pted volbami 2016, co se Trumpa tyce), ktery apriorné piedpokladal
podvodné volby. Az poté padla otdzka ,, Jak budou volby zfalSované?“, na kterou odpovidal
Trump nejdfive nelegélnimi migranty v Kalifornii a jinde a v roce 2020 pak korespondencni
volbou. Tato otazka ale byla poloZena i jeho podporovatelim, ktefi byli pobizeni k hledani

vlastnich ptipadt podvodi, at’ uz mély jakoukoli formu. VSichni ptece védéli, ze se podvody

budou dit vSude.

Na podporu tohoto konspira¢niho narativu tak staci repetice menSich narativii uvnitt
trumpistickych ekosystémut. 1 kdyz ani jeden diikkaz ¢i narativ podvodu neni dostatecné
piesvédCivy sdm o sob¢, neustalé sdileni a opakovani faleSnych ptipadi podvodu pfispiva
k dojmu, Ze podvody jsou ocividné, jsou vSude a vSichni (alesponi vSichni relevantni) o tom

vi.
4.2 Manipula¢ni rovina

K analyze manipula¢ni roviny Trumpovych vyroki o zfalSovanych volbach je nejdiive
nutno zodpovédét dveé definicni otazky vytvarejici manipulaci podle Goodina. Nasledné bude

prozkoumano, jaké jednotlivé manipulacni mechanismy byly ve hie, a nakonec bude

zodpovézena otazka zdvaznosti Trumpovy piipadné manipulace.

Goodin definuje manipulaci, ktera je nutné Spatnym vyuzitim moci, podle toho, zda je

vykonavana klamavé a zda je namifena proti domnélé viili manipulovaného.

Jedna se o moc vykonavanou klamave? Je samoziejmé obtiZzné nahlizet do Trumpovy
mysli, abychom mohli zjistit, zda svym tvrzenim opravdu véfil. Ale diky jeho piimym
zkuSenostem s institucemi a aktéry zajiStujicimi integritu voleb, jasné absenci jakychkoli
dtkazi, dvojndsobnému apriornimu usouzeni o podvodnych volbach, jasnému lhani a chyténi
se jakéhokoli narativu, ktery mu je o podvodnosti prezentovan, a v neposledni fadé
o¢ividnému a cynickému snaZeni se o ptevrat volebnich vysledkll v zakulisi (vzpometnime na

telefonat s prosbou nalezeni dostate¢ného poctu hlasii v Georgii, bez ohledu na metodu jejich

75 Srov. ROSENBLUM, Nancy L, MUIRHEAD, Russell. 4 Lot of People Are Saying: The New Conspiracism
and the Assault on Democracy, c. d., Kapitola 1.
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nalezeni a spravnost téchto hlastl), miizeme s urcitou jistotou pracovat s pravdépodobnosti, Ze
Trump nevéril v rozsahlé volebni podvody a fakt, Zze pravoplatné vyhral volby on. V tom
pripad¢ jsou jeho tvrzeni urCité¢ klamava, protoze zastiraji jeho opravdové imysly, tedy udrzet
se prezidentského uradu, faleSnym timyslem obrany demokracie a hledani pravdy. Jeho cilem
tak bylo vytvofeni tlaku na instituce zajistujici volby, podryvani divéry v demokratické

instituce, a nakonec podnécovani nésilné reakce obcanii proti témto institucim.

Jednad se 0o moc namifenou proti domnélé vili manipulovaného? Osamocené se da s
jistotou fici, ze Trumpovi podporovatelé si prali Trumpovo vitézstvi. Jak ale tvrdi Goodin, i
kdyz v jinych sférach Zivota, napiiklad ve vztahu, mizeme preferovat jisté véci neveédét,
politika vétSinou jedna o vécech, jejiz samotny charakter vétSinou zptsobuje, ze je dulezité
pro lidi, aby si byli v€édomi pravdy. To samé se tyka urcitych zaujatych interpretativnich
ramct, které ovlivituji rozhodovani jednotlivet. Lidé se radéji rozhoduji sami, tedy by nebyli
radi, kdyby se dozvédéli, ze jejich zpiisob interpretace jim byl klamavé vnucen nékym
jinym.76

Politickd manipulace je zaroven dle Goodina nutné nedemokratickd a podryva
schopnost manipulovanych manipulaci Celit.”” To lze vidét na delegitimaci demokratickych
instituci, které se v Trumpové konspiratnim narativu stavaji nepfitelem lidu, tedy neni

spolehnuti na né ani na informace, které produkuji. Stejné tak neni spolehnuti na jejich

zastance.

Podle téchto defini¢nich znakli se tedy jednd o manipulaci. To ale jesté mnoho
neznamena, kdyz vezmeme v potaz, ze podle Goodina vétSina forem manipulace neni pfilis
Skodliva a dokaze byt jednoduse kontrovana. V Goodinové logice lidé vyhledavaji pravdivé
informace v rdmci modelu raciondlni ignorance. Jelikoz jsou raciondlni a v ramci svych
moznosti pravdivé informace vyhledéavaji, pak pravda, pokud je hraci pole rovné, musi

nakonec vyhrat.

Jedna véc je nepochybnd. Trumplv narativ byl G¢inny. Podle prizkumu z 10.
listopadu 2020, pies 65 % Trumpovych voli¢t véfilo, ze Trump vyhral volby a pies 77 %
véfilo, Ze volebni podvody jsou ¢asté.”® Ani jedno neni pravda. Srovnejme si to suz

zminénym prizkumem volich v prezidentskych volbach 2008, podle kterého pouze 8,1 % lidi
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vétilo, ze podvody jsou ,,velmi Casté™ a dalSich 17,4 % ve¢filo, Zze k podvodim dochazelo
,»obCas®“. Takova zména vnimani integrity voleb, v¢etné¢ schopnosti vyburcovat dav lidi
k predtim nepiedstavitelnému c¢inu vniknuti do Kapitolu, se kterym celd jedna Ctvrtina
republikant, podle prizkumu z biezna 2023, dodnes souhlasi,’® neni jen tak. Disledky tohoto
narativu jsou ocividné obrovské, a tak musime dojit k zavéru, Ze se o slabou formu
manipulace nejednalo. Zda by ji v8ak Goodin oznacil za silnou ve svém modelu, to bude
rozebrano v dalSi ¢asti poté, co bude tato konspiraéni teorie porovnana s riznymi

manipulaénimi mechanismy s cilem hloubé&ji pochopit jeji manipulativni podstatu.

4.2.1 Mechanismy Trumpovy manipulace

Jak jiz bylo fe¢eno, Goodin svoji typologii manipulace rozdéluje do nékolika skupin:
Nepravdu, lingvistické pasti, rétorické triky, symbolické odmény, ritudly a manipulace
ocividnosti. Do kazdé ztéchto skupin patii n¢kolik konkrétnich mechanismli manipulace.

V této Casti prace budou zkoumany jednotlivé mechanismy, které se daji pozorovat na piipadé

Trumpovy konspiracni teorie.

Jako jadrovy mechanismus samoziejmé mizeme poukazat na lez. Vymysleni si faktt
k pfesvédceni lidi bylo samoziejmé hlavni soucasti konspiracni teorie o volbach. Stejné jako
vybirani vhodnych faktli a upozad’'ovani téch nevhodnych ¢ili propaganda, ale lez neni piili§
funkéni formou manipulace. Kdokoli miize lhat a kdokoli miZze Sifit pravdu, kterou se
koneckonct lidé snazi vyhledavat. Podle Goodina by tedy samotnd lez nevydrzela tak dlouho
jako konspiracni teorie, o které¢ je fe¢. Do urcité miry je vhodné mluvit o roli pfretizeni
mechanismus pracuje s piehlcenim duvéryhodnych dat, které modelem racionalni ignorace
nebudou lidé schopni efektivné vstiebat a bude jim jako pomoc nabidnut interpretac¢ni ramec.
Interpretacni rdmec Trump rozhodné nabizi a pomoci néj pak lidé zpracovavaji jednotlivé
kousky informaci do vétsiho narativu podvodu. Trump zaroven urcité prehlcuje informacemi,
korm¢ ného ale 1 média, osobnosti a obyCejni lidé (vSechny informace Trump poté zpétné
amplifikuje dale), skrz kousky dikazti a mnozstvi rozlicnych narativi, které do sebe nutné
nezapadaji. Goodinliv model vSak pracuje s informacemi divéryhodnymi a pravdivymi. Pravé
vtomto piipadé¢ jediné interpretacni ramec pomtize jedinci pochopit takové mnozstvi

relevantnich dat. Pokud ale vétSina informaci je nepravdivd, funguje manipulace jinak. Lidé

79 ORTH, T., FRANKOVIC, K. A smallbut growing share of Americans approve of the people who took over
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namisto rozeznani interpretaniho rdmce musi rozeznat nepravdivost informaci, coz je

jednodussi proces nez rozeznani interpretacniho ramce.

Dalsimi relevantnimi mechanismy jsou soucasti rétoriky. Samostatné triky, které
Trump bezpochybné pouzival, nejsou problematické, jelikoz jsou jednoduché na rozpoznani a
jejich rozpoznani se da naucit. Naopak znehodnoceni jazyka, je podle Goodinova modelu
silné zdvazny mechanismus a jeho se Trump dopoustél hyperbolickymi tvrzenimi a
obvinénimi, eskalovanim rétoriky a vybirdnim silnych slov pro vzbuzeni emoci. V oponovani
téchto tvrzeni, kde jsou slova jako kradez, zrada, ptevrat, zlo a dalsi pouzivany lehkomysing,
mize jazyk pusobit slabé. Piikladem je neschopnost vysvétleni zavaznosti udalosti 6. ledna za
pomoci prave slov jako pfevrat ¢i vlastizrada, jelikozZ tato slova ztratila smysl a pokud se jako
vlastizrada d4 pojmenovat nahodna fotografie volebnich listkii bez kontextu, tak tézko vyvola
v lidech dostatecné emoce a pochopeni. Nadale navic oddaluje politicky systém a diskurz
lidem, protoZe se nakonec jevi vSechen politicky jazyk jako nedivéryhodny. Goodin ale
vniméd znehodnoceni jazyka spiSe jako piekaZku zmény, protoZe ubira lidem jeden z nastroji
k domahéani reforem, a prospiva tak hlavné stavajicim elitam. Trump elitou samoziejmé je,
zaroven v této konstelaci vSak pracuje proti existujicim institucim a politickému systému,
ktery chce rozvratit. Znehodnoceni jazyka tedy d¢ld oponovani jeho vyrokil t&€zsi, zato ale

neodpovida na to, pro¢ lidé v tuto konspiraci pfedné viibec veéfi.

Dalsimi Goodinovymi mechanismy, které by se daly vycist, souvisi s o€ividnosti.
Tento koncept ladi s konceptem nového konspiracismu. Trump vytvaii ve svém ekosystému
dojem ocividnosti volebnich podvodil, néceho, co neni potieba zpochybiiovat, kde kazdy
vyvraceny fakt je zapomenut a kazdy novy zatim nevyvraceny fakt funguje jako dalsi dikaz
pro ocividnost vSudypfitomného podvodu. Narazime tady ale na problém, ze pohravani si
s fakty na vytvoreni dojmu ocividnosti vyZaduje pravdiva fakta, kterd budou upfednostiiovana
pied jinymi pravdivymi fakty. Jinak se znovu jedna o lez a platily by zptisoby oponovani, jaké
plati u 1zi, tedy moznost vyvratit faleSna fakta a snizena efektivita co se divéry lidi tyce.
Navic neni ani toto pohrdvani si s fakty podle Goodina nebezpecny mechanismus.
Nebezpe¢nym mechanismem pracujici s ocividnosti je koordinace. Tu lze celkem bezpecné
pouzit pro chapani Trumpova vlivu na Gtok na Kapitol. Rozhoiceni Trumpovi podporovatelé
se nachdzeli v situaci, ve které se vytvaii koordinacni problém. Tou situaci bylo sesazeni
tyrana (Goodinova terminologie), tedy nespravedlivé zvoleného Bidena. V této situaci ma
skupina Trumpovych podporovateli pouze vnéjSiho nepritele, ktery predstavuje spolecny

problém. Propagovanim demonstrace a uvalovanim zjevné dilezitosti na certifikovani
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vysledkl voleb v toto datum a pfevedenim ohniska celé situace na postavu Mika Pence dal
poboufenym podporovatelim jednotny plan akce — ziucastnit se demonstrace pied Kapitolem,
zatimco jsou certifikovany vysledky voleb a domdhat se toho, aby Pence odmitl certifikovat
konkrétni vysledky. Pence byl tak pod neuvétitelnym tlakem zptisobenym Trumpovymi Ciny.
Musel si stat za svym rozhodnutim, zatimco pfed Kapitolem stdly stovky rozhnévanych lidi,
nckteti z nich volajici po Pencové smrti a neustdle mezi nimi eskalovalo nésili. KdyZz Pence
oznamil, ze vysledky certifikuje, bylo dal$im ocividnym planem do Kapitolu vstoupit a tento

Trumpem zvyraznény proces vymahat nasilim.

Nardzime zde samoziejm¢ ale na stile stejny problém. Trump sice manipuloval za
pouziti koordinace, to ale nevysvétluje, pro¢ se manipulovani jedinci ocitli v situaci, kdy
pottebovali jednotnou koordinaci, tedy pro¢ véfili, Ze Biden byl zvoleny podvodem a proc¢

byli natolik rozhot¢eni, ze byli ochotni pfijit demonstrovat.

4.2.2 Zavaznost manipulace

Aby Trumpova manipulace byla zavaznd, je zapotiebi, aby méla dlouhodobé trvani a

aby jeji mechanismus m¢l distributivni nerovnost, tedy jeho pouziti bylo vyhrazeno pro

specifickou skupinu lidi uvnitf spole¢nosti a nebylo rovné dostupné.

Jak trvaly je u€inek této manipulace? Vyvstava tady otdzka dlouhodobosti. Je mozné,
ze se Trump stane obé&ti vlastnich 121 — lidé, ktefi nevéii ve spravedlivost voleb k nim nebudou
chodit. Néaznaku tohoto jsme si mohli vSimnout ve volbach 2022, kdy pohofela nejen
Republikanskd strana, ale hlavné Trumpem podporovani kandidati, znichZz mnoho
propagovalo konspira¢ni teorii 0 podvodnych volbach.3? Zaroven volebni restrikce roz§ifujic
se v republikénskych statech jako boj proti volebnim podvodim zasahuji i chudé bilé volice
¢ili Trumpovy voli¢e.®! AvSak i kdyz se to stane, bude to dostatecné rychlé? Mefitko
dlouhodobosti se Spatné odhaduje. U nékteré manipulace je piinosné, kdyz prestane mit efekt
béhem nekolika let, ovSem u takové jako je tato, 1 velmi kratké okno miize byt rozhodujici.
Nedostaly se Spojené staty 6. ledna pfili§ blizko prevratu, aby se to dalo povazovat jako
nezavazné, jelikoz za par let tomu lidé uz nebudou véfit? A co kdyby se prevrat 6. ledna

podafil? I kdyby lidé poté v konspiraci véfit prestali, bylo by pro demokracii uz piili§ pozdé¢ a

80 MORGAN, David. After final Trump-backed midterm loss, Senate Republicans bemoan weak nominees. In:
reuters.com. 2022.

81 Srov. STONECASH, Jeffrey. M. Embracing Donald Trump’s Big Lie And Making Voting Harder Are
Republicans Sure They Know What They Are Doing?. The Forum: A Journal Of Applied Research In
Contemporary Politics.2022.20(2).
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to, v co lidé véfi, by nemuselo byt nutné rozhodujici. Piece jenom Goodinova teorie pracuje
s predpokladem svobodné demokratické spolecnosti, kde panuje svoboda slova. A co vira
v demokratické instituce? Ta bude pretrvavat urcité¢ dale a uz ted zpusobila velké Skody.
Samoziejme neni konspiracni teorie jedinym divodem v nizkou nedlvéru statnich instituct,

téch je mnoho, ale tento specificky styl se na nich vykrmuje a nedtvéru zesiluje.

I kdyby lidé prestali v tuto konspiracni teorii véfit zitra, bylo by jeji pisobeni stejné
dlouhodobé kvili masivnosti a krizi, které zplsobila. Na zitra to ale nevypadd, vétSina
republikdni ve zfalSované volby véfi naddle a Trump vede v souasnych prizkumech
v republikdnskych primarkach na vybér prezidentského kandidata pro volby 2024.32 Tato
manipulace tedy ma dlouhotrvajici u€inky a v tomto bod¢ by méla byt zavazna, ovSem
Goodinova teorie nam nedokaze vysvétlit pro¢. Hlavnim a jedinym pevnym mechanismem
Trumpovy manipulace je jednoduchd lez. V Goodinové logice by neméla obstat vibec
dlouho, méla by byt vyvracena a prokouknuta, pokud o jeji vyvraceni nékdo stoji. AvSak
v nasi realit¢ tomu tak neni, a 1 pfes zjevnou absenci jakychkoli diikaz Trumplv narativ byl a
je stale ucinny. Kvili témto diivodim bychom museli v ramci Goodinovy teorie posoudit
ucinky Trumpovy konspira¢ni teorie koncepcné jako nedlouho trvajici, protoze teorie to jinak
nedovoluje. Samotna lez totiz kategoricky neni dlouhotrvajici a Goodinova teorie tim padem

neni schopna vysvétlit realitu tohoto piipadu.

Vyskytuje se v této manipulaci distributivni nerovnost? Sadm Goodin pfiznava, ze si
vlastnim hodnocenim jednotlivych mér nerovnosti neni plné jisty.®* Problematika distributivni
nerovnosti v naSem piipad€ spociva v tom, ze pokud se nékdo snazi v ur¢itém ekosystému
rozs$ifit pravdu nebo lez, tato lez musi byt v souhlasu s ndladami dané skupiny, jinak nebude
mit U¢inek — navic ne kazdy ma stejny vyznam a stejnou moznost presvédCovat. Trump se
svoji oblibenosti, sledujicimi na socidlnich sitich a prezidentskym ufadem ma jisté navrch co
se tyCe rozSifovani svych narativil, stejn¢ jako masovd média maji obrovsky vliv. Pokud ale
zustaneme u Goodinovy logiky, Ihat mize kazdy. Stejné tak jako mize Trump lhéat o jedné
veci, mize kdokoli jiny lhat o jiné véci, které si navzajem protifeci. Stejné¢ tak mtize kdokoli
Sifit pravdu, ptipadné se spojit a pravdu, kterd je jen jedna, §ifit dohromady. I kdybychom
tedy vnimali distributivni nerovnost lhani, mohly by stejné tak lhat elity na druhé stran¢
politického tabora, respektive Sifit pravdu efektivnim zpisobem. V Cisté teorii ale mluvit o

distributivni nerovnosti nelze.

82 OLIPHANT, J., SLATTERY, G., ULMER, A. With Trump way ahead in 2024 Republican polls, lowa
becomes do-or-die for DeSantis. In: Reuters.com. 2023.
83 GOODIN, Robert. Manipulatory Politics, c.d.,s. 232-233.
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Podle Goodinova konceptu se tedy jedna o manipulaci, ale v zddném piipadé ne
zavaznou. Je to pouze 1zivy narativ, ktery by podle této teorie nemél mit Zadnou vétsi silu a
v kratké dobé uz mél byt vyvracen. Toto je ocividné v rozporu s vnimanou realitou, a tak
vyvstavaji otdzky, jak Goodinovu 50 let starou teorii modernizovat, aby platila ve svéte
socidlnich médii a zvySené spole¢enské polarizace. Dnes$ni zdanliva neudrzitelnost Goodinova
pfistupu totiz miiZze vychdzet pravé ztéchto dvou faktorl. Segmentarizace spolecnosti
dovadéna do extrémi socidlnimi sitémi muize naruSovat pravé Goodiniv model racionalni
ignorance. Kontakt s jinymi informacemi neZ témi piijatymi svou skupinou je socidlnimi
sitémi a internetem do jisté miry omezen, pficemz pak plati apriorni nedtivéra vici i jinak
divéryhodnym zdrojim. Manipulace amplifikovana témito segmenty ma snadnéji
dlouhodob¢jsi charakter a je hafe piekonatelnd, nez by se Goodinovi mohlo zdat

v osmdesatych letech dvacéatého stoleti.
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Zavér

Cilem této prace bylo analyzovat Trumpova tvrzeni o zfalSovanych prezidentskych
volbach ve Spojenych statech roku 2020 a odpovédét na otazku, zda se podle Goodinovy

teorie manipulace o manipulaci jedna a piipadné o jak zdvaznou.

Trump na zacatku roku 2020 spustil dezinformacni kampan podkopavajici davéru
v koresponden¢ni volbu. Navazal tak nejen na vlastni obvifiovani z volebnich podvodi v roce
2016, ale také na dlouhodobé existujici postoje v USA zveliCujici volebni podvody. Tuto
pivodni dezinformaci pomohla S§ifit a legitimizovat tradicni masova média. S blizicimi se
listopadovymi volbami se tvrzeni zintenzivnila a rozSifila v mnoho narativii, pochézejici
piimo od Trumpa nebo jim amplifikované. VSechny tyto narativy podporovaly jednotny meta
narativ, jimz byla Trumpova konspiracni teorie, predstavujici zkorumpované elity proti lidu,
jemuz byly ukradeny hlasy. Toto konspiraéni mysleni se rozSifovalo socidlnimi médii ze
vSech smérii a kulminovalo v utok na Kapitol 6. ledna 2021 a jeho dopady jsou stéle viditelné

v mnozstvi obcant, ktefi stale véfi v to, Ze volby byly zfalSovany ve prospéch Joea Bidena.

Podle Goodinovi teorie je sice dany piipad manipulaci, protoze byl vykonavan
klamavé a proti domnélé viili manipulovanych, nejedna se ale o zdvazny piipad manipulace,
protoze jediny pficitatelny mechanismus manipulace je lez. Ta by dle Goodina nem¢la mit
dlouhodobé ucinky, coz je v rozporu s pozorovatelnou realitou. Prace dochazi se k zavéru, ze
tato teorie neni pro dnesek aplikovatelnd, protoze mezi jejim vytvorenim a dneSkem probé&hlo
prilis spolecenskych zmén, nejvétsi z nich je role socialnich médiich v Sifeni 1zivych narativii
a segmentarizaci spoleCnosti do nazorovych bublin, mezi kterymi nedochédzi k vyméné

informaci, jak by se mélo ideéaIn¢ dit v Goodinov¢ predstave.
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