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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma je v ceské odborné literatufe v podstaté nezpracované. Existuji dil¢i studie
k rodinnému pravu, které se vSak piesné uvedenému tématu nevénuji. Téma jako takové je
pomérné uzké, diplomantka jej nakonec ale pojala Siroce, tedy se prace dotyka vicero
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Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Vzhledem ke komplexnimu pohledu, ktery diplomantka ve své praci projevuje, bylo téma
spiSe naro¢néjsi, navic je zpracovano tak, ze samotna pramennd zakladné prace svédci o
vhledu do tématu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je Clenéna a strukturovana pomérn¢ logicky. Jak bylo vyse uvedeno, struktura svédci
o tom, Ze pfisn¢ vzato samotnému tématu se vénuje prace pomérné Castecné, ale to 1ze
povazovat spiSe za nesoulad mezi praci a ndzvem. Pfijme-li se Siroké zaméfeni prace, pak
je jeji struktura zcela v poradku. Jako ur€itou vytku je mozno uvést skuteénost, ze zaver
prace ma do zna¢né miry spiSe charakter shrnuti.

Vyjadreni k praci

Praci lze povazovat za velice zdafilou. Diplomantka ji osvéd¢ila nikoliv zékladni
schopnosti samostatné odborné¢ a védecké prace, ale do urcit¢é miry schopnosti
nadstandardni. Na zakladé vSeho vySe uvedeného tedy doporucuji uvedenou diplomovou
praci k ustni obhajobé s navrhovanym vybornym hodnocenim a po fadném sloZeni vSech
dalSich studijnich povinnosti doporucuji udélit diplomantce titul magistr University
Karlovy.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Prace své cile naplnila, byt v samotném zavéru,
ktery do urcité miry ma spiSe charakter shrnuti, toto
nemusi byt na prvni pohled patrné.

Samostatnost pii zpracovani | Prace byla zpracovdna samostatné, je opifena o
tématu vCetn€¢ zhodnoceni | fddné citované zdroje, tedy ve shod€ se systémy
prace z hlediska plagiatorstvi | pomahajicimi plagiatorstvi odhalovat je mozno
konstatovat, ze prace je authenticka.

Logicka stavba prace Viz vySe — struktura prace je vzhledem k jejimu
zaméieni adekvatni a logicka.

Prace se zdroji  (vyuziti | Diplomantka ve své prace zdroje fadné cituje a
cizojazyCnych zdroji) vcetné | samotny rozsah poznamkového aparatu o této
citaci skute¢nosti svéd¢i. Lze mit pouze nékolik malo
formalnich vytek — napf. poznamky pod carou je
nutno ukoncovat vzdy teckou, ¢i napt. v pozn, ¢. 22
je pravdépodobné drobné odlisnd forma provedené




citace. Zadna ztéchto vytek ale neni vice neZ

marginalni.
Hloubka provedené analyzy | Vzhledem Kktématu je hloubka analysy zdroji
(ve vztahu k tématu) adekvatni diplomové praci, byt pravé na tomto poli

je mozna drobna kritika navazujici na Siroké pojeti
tématu — snad kdyz by se diplomantka vénovala
vice tématu samotnému, mohlo by dojit v praci
K hlub$i analyse zdroji a prament vzhledem
K zadanému tématu.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je standardni — grafy ani tabulky prace
tabulky) neobsahuje a neni to na zavadu.

Jazykova a stylisticka aroveii | Praice je napsana  srozumitelnym jazykem
odpovidajicim odbornému textu. V praci lze
zaznamenat urCité preklepy ¢i chyby (napt. 2.3
,,Lea“ misto ,,Leona”, 3.1 ,Hititd“ misto v ¢estiné
uzivaného terminu ,,Chetita, 6.3 ,nabity z véna“),
vytknout Ize také na nckolika malo mistech
prosvitajici ich formu textu, ale jak je patrné -.
Jednd se o0 raritni vyskyty, které kvalitu prace
nesnizuji.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Jako téma k diskusi pfi obhajob¢ 1ze navrhnout: Véc plodonosna a plody pfi vraceni véna.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucena.
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen Vyborny.

V Hyskové 22. zatfi A.D. 2023

JUDr. Jan Sejdl. Ph.D.
oponent/oponentka



