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Prace diplomantky se zamé&fuje na problematiku doméciho nasili a to se zvlastnim

dirazem na domaci nasili pachané na Zenach.

V prvni &asti prace se diplomantka snaZi — se stfidavym tspéchem - definovat n€které
pojmy, se kterymi chce v celé praci operovat. Nachdzime zde vedle zdafilych defini¢nich
postiehli i nékteré — aZ tautologické — definice, napf. ,Nasilné chovani povazuji za typ
chovani, pfi kterém je pouZito nasili“ (viz str. 11). Postradam zde zamysSleni nad tim, zda
jedinec neni n&kdy povinen néco strpét, &¢i zda pii navazani urCitych pravnich vztaht
(napfiklad uzavienim manZelstvi ¢i porozenim ditéte) na sebe nebere i jisté omezujici (¢asto
nepiijemné, zatéZujici ¢i fyzicky vy€erpavajici) povinnosti, jejichz plnéni téZ opravnéné
otekava od protistrany (napf. podilet se na provozu domacnosti, kojit dit¢ ¢i vyZivovaci
povinnost atp.). Cela problematika tohoto druhu je natolik slozita, Ze ji nelze piejit pouze
jednou vétou v poznamce na str. 12 ,,... nebot ohroZena osoba neni ve vztahu povinna plnit
ptikazy“ (i kdyZ je zde pochopitelné, kam diplomantka ve své argumentaci opravnéné

sméfuje).

Autorka dospiva k uré¢itému kontroverznimu nazoru, Ze ,,domaci nasili je jevem, ktery
se vyskytuje ve vSech spoleCenskych vrstvach, neovlivituje jej vzdélani, rasa, v€k, pohlavi ani
ekonomicka situace rodiny, ve které se odehrava“(viz str. 18). K této tezi by — dle mého
nazoru — bylo tfeba hned zdlraznit, Zze formy domadciho nésili jsou vSak na téchto
charakteristikach naopak zavislé ve zna¢ném stupni, vzdyt' tfeba vzdélany &lovék mize
vymyslet rafinovanéjsi zplsoby tyrani partnera &i stary ¢lovék nedisponuje takovou fyzickou
silou, aby mohl svého partnera brachialné napadnout, atp. Podobn& se na str. 19 tvrdi, Ze
charakteristickym rysem doméciho nésili je to, Ze probiha v ur¢itém cyklu... faze nasili se
stiidaji s fazemi usmifovani a slibi. M4 to znamenat, Ze¢ trvalé neetické agresivni &i
ostrakizujici chovani jednoho partnera proti druhému (napf. v obdobi pied rozvodem) nelze

povaZovat za doméci nasili? Nebo je pravda, Ze se kaZzdé doméci nasili odehrava ve skrytosti,



7e ma vZdy latentni podobu? Vzdyt' néktefi agresofi se svymi ,,vychovnymi“ postupy vici
partnerovi dokonce na vefejnosti chlubi a pfedavaji své ,recepty”! Souhrnné se tedy
domnivam, Ze by bylo tfeba problematiku uchopit strukturovanéji a vymanit se z uritych
myslenkovych streotypli, hovofit o rtiznostech v percepci problémi, o vlivu emoci, o
problematice socidln€, kulturné a psychicky podminénych zékladech konfliktu norem a
hodnot partneri, o psychopatologii postojii, o pfenosu postojii z orientaéni rodiny ¢i
vychovnych strategii v détstvi, o dynamice vztahi ve fazi seznamovaci, o zdkladech na
kterych byl vztah ptvodn& postaven, atp. Dobra socialni prace je totiz zavisla na schopnosti
zobjektivizovat pohled na feSeny socidlni problém, na zvazeni role aktérii a na zbaveni se

¢ernobileho vidéni feSeného.

Je tfeba se napf. zbavit nékterych myti o mytech. Neni totiz sice pravda, Ze
k partnerskému nasili dochazi jen v niz8ich vrstvach (viz. str. 33), ale zarovefi neni pravda
(dle opakovanych kriminologickych vyzkumi), Ze by napf. krimindlni chovani nebylo vice
zastoupeno u lidi nekvalifikovanych, bez vzdélani, p¥iZivnikd, toxikomani, alkoholiki,
gembleri apod. Nebo je jist€ pravda, Ze nelze velkou ¢ast domaciho nasili svadét na
provokaci Zeny (viz. str. 34), toto vysvétleni byva Casto racionalizace chovani agresora, avsak
nejednou je skuteéné na viné trvale zl€é a zdmérn¢ provokujici jedndni Zeny, kterd vtahuje
svého partnera do situace, ve které ho pak mliZze zbavit nejen majetku a zdzemi, ale nezfidka i

cti.

Pon€kud téz zaraZi, ze autorka téméf v celé praci (vyjimka zminka na str. 49)
neuvazuje o tom, zda by bylo mozné né€jak socialné 1é¢it asymetricky vztah mezi agresorem a
jeho obéti. Jako jedind metoda (které se n€které Zeny ,,nerozumé&“ brani), je agresora opustit
(viz napf. str.44 — 45), pfiCemz piipadné vzeti navrhu na rozvod nazpét je piedstaveno jako

pfedevsim projev strachu z partnera.

Kladné 1ze ocenit ptehled a informativni rozbor pravnich instituti, které pojednavaji o

sou¢asnych moZnostech legalniho feSeni problematiky tyrané Zeny (viz kapitola 4).

Autorka bakalafské prace zpracovala téma pfedevsim na zakladé dostupné literatury a
v souhlase se svymi postfehy z praxe. K upfesnéni nékterych postojii by jisté prispéla néjaka

empirické studie mezi tyranymi Zenami, ktera v praci citelné chybi.



Problematika domaciho nasili je skutetné velmi zavaznou problematikou, ktera
vypovida o urcité erozi partnerskych vztahd. Je proto tfeba s diplomantkou souhlasit, kdyz
v zavéru prace konstatuje, Ze ,,6im vice se rozviji prace s ohroZenou osobou, tim vice se
objevuji hlasy volajici po objektivité, nutnosti vyslechnout ob& strany a upozoriiujici na
moznost zneuZiti fenoménu domaciho nasili“. Diplomantka se seznamila se zakladnimi rysy

problematiky a vytvofila si pfedpoklady k tomuto budoucimu objektivizujicimu pfistupu.

Zavér: Praci lze pfijmout a hodnotit ji - podle zptisobu obhajoby - zndmkou velmi

dobre aZ dobfFe.
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