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Nazev prace: Tematicko-rematické ¢lenéni vypovédi a amplituda feCového signdlu v ¢eskych
narativech

Rok odevzdani: 2023

Odborna uroven prace:
L] vynikajici velmi dobrd [ prdmérna [ podprimérna [ nevyhovujici

Clenéni prace:
logické [ vykazuje mirné nedostatky [ vykazuje zavaznéjsi nedostatky [ nevhodné

Vécné chyby:
témér zadné [ vzhledem k rozsahu pfiméreny pocet [0 méné podstatné cetné [ zavainé

Zvolena metoda:
[] plvodni a adekvatni vhodné zvolend [ nepfilis vhodnd [ nevhodné zvolend

Rozsah prace:
L] pFilis velky pfiméreny tématu [ dostatecny [ nedostatecny

Rozsah pouzité literatury:
(] nadprimérny pramérny [ podprimérny [l nevyhovuijici

Zpusob pouzivani odborné literatury:
adekvatni [ nevyhovujici [ podezfeni na plagiat

Graficka a formalni Groven:
vynikajici [] velmidobra [ prmérnad [ podprdmérna [ nevyhovuijici

Jazykova urovern:
[ vynikajici velmidobrd [ prdmérna [ podprimérna [ nevyhovujici

Tiskové chyby:
témér zadné [ vzhledem k rozsahu a tématu pfiméreny pocet [ Cetné



Celkova uroven prace:
[ vynikajici velmidobrda [ primérna O podprimérnd [ nevyhovujici

Zadani prace:
[] mimoradné narocné naro¢néjsi [ pramérné narotné [leh¢i [ nedostateéné naroéné

splnéno [ splnéno s drobnymi vyhradami [ splnéno s véts$imi vyhradami [ nesplnéno

Samostatnost pfi zpracovani prace (vypliuje jen vedouci prace)
L] nadprimérna [ prmérna [ podprimérna

PriibéZné konzultace, dodrzovani termind, pfipravenost (vyplnuje jen vedouci prace)
[] vyborna spoluprace [ standardni spoluprace [ spoluprace s vyhradami [ nefungujici spoluprace

Slovni vyjadreni, komentaie a pfipominky (cca 100-200 slov)
Silné stranky prace:
- volba zajimavého, méné prozkoumaného tématu
- jasné stanovené a motivované hypotézy
- koherentnost textu, prehledna struktura, zaméreni na vyzkumnou otazku (prace neobsahuje
irelevantni Ci zbytecné obecné pasaze)

Slabé stranky prdce:
- oddil 2.2.1.4: zde by velmi pomohly pfiklady k uvadénym konceptim (diatéma, vlastni zaklad)
- obcasné opusténi odborného stylu
- nadmérné uzivani zavorek ve vété, napfr. ,Firbas tvrdi (ve véci slovosledu), Ze...“ (s. 17) a podobné

Otdzky k obhajobé a naméty do diskuze:
1. Nas. 10 se zd3a, Ze rématu odpovida anglicky termin ,,theme”. Jde o chybu?
2. Odkud pochazi citované priklady na s. 19-207?
3. Pokud nékdo neuznava “tranzit”, kam tuto c¢ast radi? K tématu? Rématu?
4. Jak se naklada s nepfimou reci? Jde o jakési vnorovani dalSich Urovni. Vnorena véta se stava
rématem, byt ji Ize jinak také rozdélit do dvou ¢asti.

Praci
doporucuji [ nedoporucuji uznat jako diplomovou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
vyborné [ velmidobfe [Jdobfe [ neprospél/a
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