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Posudek oponenta

Text kompiluje materidly o tfech obdobich vyuzivani masovych kampani k pretvareni Komunistické strany
Ciny: yan’anské kampani napravy stylu prace, kampanich prvni poloviny 50. let a ,novém obdobi“ od
nastupu Xi Jinpinga. Prvni ¢ast slouzi predevsim jako uvedeni do tématu a neni pfilis objevnd, podklada
hlavné tezi, Ze vyznamnou Maovou motivaci byl tehdy vnitrostranicky boj, ktera zaklada podobnost

s kampanémi po ndastupu Xi Jinpinga. Zpracovani druhého obdobi je zajimavéjsi, ale autor si tu vzal pfilis
velké sousto, kdyZ popisuje vsechno mozné od pozemkové reformy pres prevychovu intelektuall po
kampan proti tfem a péti zIGm, k niZ také ziskal potencialné nejzajimavéjsi pramen. Problém je, Ze tento
pramen (sebekritika nizkého provincniho Urednika Wan Qiho za obcovani s burzoazii) neni pfilis vytézen.
Rukou psany original, pretistény jako faksimile v pfiloze, ma 40 stran, autor ho shrnuje zhruba na 5
strankdach. Zaroven pres svou nepopiratelnou zajimavost je pomérné vzddlen od Ustfedniho motivu
napravy stylu, nebo alespon neni dostatecné explicitné propojen. Vytvari spiSe oblouk k boji proti korupci
a ztraté ideall, typickém pro treti obdobi. Autorovi se bohuzZel také nepodafrilo najit k Wang Qimu a jeho
pripadu zadné dalsi informace, které by umoznily jeho sebekritiku néjak kontextualizovat a provést
kritiku pramene, ktera je zde velmi dllezita. Pramen tak z(stdva jen urcitym dokumentem jazyka, v némz
sebekritiky probihaly, ale ani tato pfilezitost neni fadné vyuzita.

Paradoxné jako nejprinosnéjsi hodnotim treti ¢ast ,Naprava stylu prace v Xi Jinpingové ére”, o které
pfitom autor v ivodu skromné piSe, Ze se nesnazi o extenzivni popis. Autor zde vyuZil velké mnoZstvi
reprezentativniho materialu ¢inské i zahrani¢ni provenience a vystizné zaznamenal etapy, kterymi Xi
Jinpingovy kampané za vice nez 10 let od jeho nastupu k moci prosly. Pfesto nejsem po precteni
presvédcen, Ze propojeni s kampani ,,za ndpravu stylu” ze 40. pfipadné pocatku 50. let je idedInim
interpretacnim rdmcem pro nejnové;jsi vyvoj. | kdyzZ se Xi nepochybné snazi, stejné jako pfed nim Mao, o
ideové sjednoceni a snad i urcitou prevychovu funkcionarského aktivu, chybi zde aspekt vytvareni
nového ¢lovéka a predevsim jednoznacny ideologicky zaklad (,,uhlifska vira“), o ktery by se kampan
mohla opirat. Jejim teréem je vysoce byrokratizovana vrstva statnich a stranickych urednikd s prevazné
materidlni motivaci, kterou tato kampan spiSe navenek zastira, nez aby ji dokazala zménit. Proto je
typickym rysem Xi Jinpingovych kampani hlavné propagandisticka okazalost vyuZivajici napfiklad v praci
zminéné zpovédi dopadenych vysokych funkcionarl (zde by ¢tenar rad védél vice detaild, zvlast kdyz se
prace odkazuje jen na dokumentarni serial ¢inské televize). Naopak chybi presvédcivé dikazy o
internalizaci (alespon u mladsich kadr() cili kampané, ktera byla nepopiratelnym Uspéchem
maoistickych kampani v 40. a 50. letech. Zatimco prosty lid mimo stranu jisté vita svrzeni kazdého
odhaleného korupcénika, nezda se, Ze by sami stranici kampan s nadSenim sledovali jako obrodu strany.

Prace trpi urcitymi jazykovymi nedostatky, v mife jeSté snesitelné, ale rusici plynulé cteni. Jde pfevainé o
preklepy, zapomenutd slova a nespravné skloriovani. Namatkou: , Jim stanovy zplsob mysleni“ (str. 16)



Ltento étos zprvu pred setkanim s radikalnimi vlivy ze zapadu svym ucditelem sdileli” (21) ,,Z Wang
Yangmingy predstavy” (22) ,,Podfit se vlli mas” (40) ,Zfizovani stranickych pobecek” (64) ,,Naprava
stylu prace stylu” (73). Kromé toho autor ve svych ¢asto velmi dlouhych souvétich nepouziva
konzistentné carky. Pfeklady z ¢inStiny hodnotim kladné, vyhradu bych mél snad jen k prekladu spojeni
qu fu sheng ji &4 ]| jako ,,odstranit hnijici svaly” (str. 66). Konzistentné zpracovany je seznam
literatury.

Celkové doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim vyborné az velmi dobfe. Do diskuse doporucuji dvé
otazky (odpovédi pohtichu bude muset komise vyhodnotit bez mé Gcasti):

1. Jak autor chape v textu ¢asto zminiovany ,leninismus” (resp. ,marxismus-leninismus“)? Co jsou
jeho hlavni defini¢ni znaky, které Ize pozorovat v nejnovéjsim obdobi a spojit je s prvnimi dvéma
obdobimi popisovanymi v praci?

2. Jakym zpUsobem by se za idedlnich podminek (pfistup k archiviim, dobovym periodikiim apod.)
dal doplnit zkoumany pramen (sebekritika Wang Qiho) a jaké otazky by se k nému daly klast?

V Praze dne 1. zafi 2023

Mgr. Ing. Jiti Hudecek, Ph.D.



