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Znamka

Kritéria hodnoceni prace

Adekvatnost/soucasnost tématu

Kvalita formulace vyzkumného cile/problému
Adekvatnost pouzitych metod

Splnéni cili prace X
Pfinos zavéri prace pro obor
Préace s odbornou literaturou
Interpretace ziskanych vysledkii X
Formalni a stylistickd tiroven

Vedouci prace: Hodnoceni tirovné spoluprace

il

T e L e

O Prace je teoretickou literarni reSersi
X Prace obsahuje vlastni empirické vysledky

Slovni hodnoceni:
Téma prace (predmét reserse, cile empirického vyzkumu)

Studentka se v praci vénuje problematice praktického vyuziti odborného
télocviéného nazvoslovi v oblasti télesné vychovy a sportu. Svou pozornost
zaméiuje tematicky na oblast t&lesné vychovy na ZS a na konkrétni znalosti a
zkugenosti pedagogti TV na prvnim a druhém stupni ZS. Kladné hodnotim
vybér tématu, vzhledem k tomu, Ze pravé vyznam a nutnost pouzivani odborne
terminologie je v sou€asné dob¢ velmi Casto diskutovanym tématem v dalSim
vzdélavani pedagogickych pracovnikill v oblasti télesné vychovy a sportu.
Osobné vnimam znalost t€locviéného nazvoslovi jako znamku kvality
odbornosti v oblasti télesn¢ vychovy a sportu.

Struktura (¢lenéni prace)

Préace obsahuje celkem 59 stran textu. Seznam pouZité literatury vcéetné
elekronickych zdrojl, seznam grafli, obrazk, tabulek a ptiloh tvoti 17 stran.
Co do rozsahu odpovida narokiim kladenym na posluchace UK FTVS.
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Prace je Clenéna do obvyklych kapitol. Pro vétsi prehlednost bych doporucila
obsah teoretické ¢asti dat do jedné hlavni kapitoly €. 2 - Teoreticka ¢ast a pak
Cislovat dalsi podkapitoly, které tvoii obsah teoretickych vychodisek prace.
Studentka zde piehledné a korektné& uvadi autory, jejichz zaméfeni se uzce
vztahuje k feSené problematice. Vzhledem k tématu prace bych zde mozna
ocekavala 1 hlubsi charakteristiku systematiky popisu télocviéného nazvoslovi
a hlubsi pohled do historie vzniku télocvicného nazvoslovi ....napft. Jan
Malypetr (prvni ucitel TV).

Dalsi &asti prace, Cil, Ukoly, stanovené Hypotézy a Metodika jsou jasné
formulovany. Prakticka ¢ast — Vysledky, Diskuse 1 Zavér jsou prehledné
zpracovany do grafii, obrazki a tabulek a z textu je jasné jakych vysledkl
studentka v praci dosahla.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni idaje z literarnich zdroja?

Pouzité literarni zdroje uzce souvisi se zaméfenim prace a feSenou
problematikou. V textu 1 v seznamu pouZzitych zdroji jsou vhodné citovany —
jen dila od stejného autora maji byt fazena chronologicky dle roku vydani (viz.
Skopova M. a Zitko M.) Studentce se tak podatilo udrZet jednotnou citaéni
normu v celé praci. Studentka Cerpala z celkem 40 literarnich domécich i
zahrani¢nich zdrojQ, vCetné elektronickych. Doporucila bych také vyuziti
zdroje Gymnastické terminologie z roku 2013.

Adekvatnost pouzitych metod (soubor, nastroje, shér a zpracovani dat):

Vzhledem k tématu a zaméfeni prace studentka vybrala a charakterizovala
korektn€ metody, které vyuzila ke sbéru dat a jejich zpracovani. Jasné popsala
a charakterizovala vyzkumny soubor a ptehlednym zpiisobem popsala pritbch
dotaznikového Setfeni. Pro zpracovani dat a vyhodnoceni vysledkil pomoci
grafické komparace vhodné vybrala program Microsoft Excel, Microsoft
Power B1 a program Statistika 12.

Formalni roven prace (obrazova dokumentace, graficka dprava, jazykova uroven)

Graficka tprava prace je tthledna a pecliva, jednotlive kapitoly 1 podkapitoly
jsou logicky uspotadane (pfipominka ¢islovani kapitol viz. Struktura prace),
obrazky, grafy i tabulky jsou korektné ¢islované a jejich seznamy jsou
uvedené v piilohach. Jazykova i stylisticka Grovent odpovida narokim
kladenym na tento typ prace a nevykazuje zaddné vazné;jsi nedostatky. (jen
drobné¢ pteklepy)
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni

Vytyceny, jasné formulovany Cil prace véetné stanovenych tkoll byl splnén.
Studentka popsala dostatecnym a ptehlednym zptsobem dosazené vysledky
ziskané analyzou odpovédi respondenti ziskanych pomoci dotaznikového
Setfeni. Dosazenymi vysledky si odpovédéla na stanovené vyzkumné otazky a
ovéfila hypotézy.

Celkové€ hodnotim vybér tématu a zplisob zpracovani velmi kladng. Vidim
piinos pro dal$i vyvoj a inovaci odborného plisobeni trenérli a pedagogii

v oblasti télesné vychovy a sportu. Hleddni mozZnosti jak zptistupnit vyuku a
vyuzivani télocvicného nazvoslovi pomoci inovativnich ptistupti a reflektovat
tak ménici se naroky dnesni spole¢nosti na vychovu a vzdélani déti a mladeze.

Préci doporucuji k obhajob¢.

Otazky a pripominky k obhajobé:

1) V prdci uvadite, Ze se aktivné vénujete trenérské cinnosti.
a) Jakym zpUsobem s détmi komunikujete v oblasti pouzivani odborné gymnastické
terminologie? (popiste didaktické formy, metody, techniky)

b) Byla vyuka gymnastické terminologie na FTVS UK dostacujici pro Vasi praxi?

2) Zvysledkl prace jasné vyplyva, Ze se pedagogové TV nebrani dalSimu nebo hlubsimu
vzdélani v oblasti pouzivani télocvi¢ného nazvoslovi.

a) Na zdkladé studia dané problematiky, zpracovani prace a dosazenych vysledk(
muZete nastinit moZnosti zmény ve vyuce télocvicného nazvoslovi a jeho vyuZiti
Vv praxi?

3) Prekvapily Vas nékteré odpovédi respondentl dotazniku?
a) Proc si myslite, Ze Vami stanovend Hypotéza ¢.4. nebyla potvrzena?

Prace je doporucena k obhajobé ANO

Hodnotitel prace:
Mgr. Katefina Kolbova

V Praze dne: 1.9. 2023 Podpis:
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