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A. Pozadované nalezitosti zivérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cille Jasné Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
formulované a Vv obsahové a/nebo | formulace formalné
adekvatni typu a funkéni formulaci. | (napf. prili§
charakteru prace. obecnd) i
obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné Chybgjici odkazy, | Nevyhovuje.
S informa¢nimi zdroje (mnoZstvi a | oddéleni nepiesné,
zdroji, dodrzeni kvalita, prevzatého a nespravné uvadéné
formalnich aktualnost, prip. vlastniho, drobné infor. zdroje,
pravidel. zahrani¢ni zdroje, | nedostatky seznam liter.
vhodné vybrany a | v citacich a neodpovida citacim
spravné citovany seznamu literatury. | apod.
dle zvolené cita¢ni
normy.
3. Uroveii Vhodna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje.
jazykového pravopisna a ve stylistice a/nebo | nedostatky, napf.:
projevu stylisticka iroven. | gramatice, napf.
4. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, pfesahuje neobsahuje Sirsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfti Nevyhovuje.
nalezitosti obhajobé:

B. Kvalita zavérecné prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky,

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niZ se odrazi znalost relevantnich

prament a odborné literatury.

NP

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

NP

Logicka struktura vykladu, navaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvarii

logicky celek.

NP

Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické casti, pokud maji prace

tuto strukturu.

> > > >

NP

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a priméarni pedagogiky PedF UK.

Dékujeme za moznost jeji Upravy a vyuzivani.




Kritérium
Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdtivodnéni empirickych A B Cc N | NP
postupu 3j. ve vztahu K cilim prace.
Urovei interpretaénich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B Cc N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.
Originalita zpracovani: zpracovani prace svéd¢i o tvlréim zaujeti autora a A B Cc N | NP
jeho samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Prace dostava svému titulu — komplexné¢ mapuje fenomén slam poetry z hlediska zanrového
(coz je novatorsky pocin), literarné-teoretického, sociologického, jako samostatnou umélecko-
sportovni disciplinu s vlastnimi pravidly, jakoZto historicky fenomén a v neposledni fad¢, coby
prakticky piivazek, praci dotvaii prakticka ¢ast dokladajici inspirativnost slam poetry pro
autorskou tvorbu mladé generace. Komplexni zacileni strvrzuje rozsahly odborny aparat, s
jehoz pomoci sleduje diplomantka nejptivodnéjsi kofeny oralni tradice od antickych poc¢atki a
doklada na pozadi historického vyvoje ty nejzasadnéjsi milniky, kdy mluvené slovo (a obecnéji,
projevy performativniho charakteru) bylo/y dulezitym prvkem uméleckého vyrazu a
vyjadfovani. Autorka prace tak €ini nesmirné peclivé, ptehledné a poutavym, pfitom hutnym
jazykem; je patrné, ze autorka je tématem prace pohlcena v tom pozitivnim svétle: podava
detailni piehled o slamové scéné od nultych let do dnesnich dnti, vymezuje tii generace slamert,
vyuziva moznosti autentickych svédectvi od samotnych tviircli a organizatori a je jenom dobfe,
pokud se ji v jeji ucitelské praxi (po)dafi skrze tento druh uméni pfivést studenty k vnimani
mluveného a psaného uméleckého vyrazu.

Jedinou drobnou vytkou by mohla byt skutecnost, ze od diplomové prace bychom ocekévali
pokrocily stupeni analyticko-interpretacniho vykonu, nicméné tuto schopnost autorka uziva
v souvislosti s vlastnim definovanim poetiky slamové poezie, definovanim Zanrové piislusnosti
a ur¢enim druhi a tematiky. Praktickd ¢ast mé velmi fundované zazemi a je patrné, Ze autorka
viechna ziskana data pe¢livé zvyznamiuje. V ,,Zavéru® je uzite¢né, ze A. Silhava naznacuje
dal8i moznosti rozpracovani tématu vcetné napt. didaktického uchopeni.

D. Otazky k obhajobé

1. Jak vnimate souc¢asné postaveni slam poetry v ramci Siroce vymezeného pojmu
»Ceska poezie“? Jak si vede v konkurenci napi. autorské tvorby Sifené na
socialnich sitich?

Pi‘edloZena prace spliiuje veskeré pozadavky kladené na tento typ praci a nevykazuje
Zadnou shodu v systému Theses.cz ani Turnitin s jinym dokumentem.

Praci rad doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 31. 8. 2023
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