Posudek vedouciho diplomové prace

Felix Geisler, Clovék technicky a technika lidska: O vztabn flovéka a techniky

Kompetentni, kultivované napsana diplomova prace plni desideratum, ze seznamuje s vypracovanim
vykladu podstaty techniky ve vztahu k zejména modernimu ¢lovéku, ktery je na technice zavisly do
té miry, ze uz bez ni patrné ani nedokaze existovat. V tuzemském prostfedi byla vénovana doposud
pozornost spiSe opravdovym gigantim uvazovani nad podstatou techniky (M. Heidegger, E.
Junger), zatimco dffvéjsi ¢i paralelné tvofici autofi utonuli v jejich hlubokém stinu. A pfitom bez
takového Oswalda Spenglera a José Ortegy y Gasseta, ktefi jako gpravdu proni autofi ucinili
explicitnim tématem svych avah pravé podstatu techniky, by oba zminén{ velikini méli o mnoho
ztizenéj$i pozici, protoze svymi vypracovanimi vstoupili jiz do oteviené oblasti tematizace a
hovotili k jiz probuzenému a pfipravenému publiku. Vedle obou uvedenych pionyra mysleni
techniky se prace vénuje jeste ve své dobé mimofadné vlivnému dilu Arnolda Gehlena, ktery otazku
techniky vfadil do svého rozvrhu empiricky pojaté filosofické antropologie. Stfedni ¢ast (tzn. kap.
2. — 4. ptedlozené prace je proto vénovana kompetentnimu a kvalifikovanému vykladu klicovych
text vSech ti zminénych mysliteld a jejich vzajemné souvislosti, podobnostem a diferencim.
Expozice jejich myslitelskych stanovisek zaroven ukazuje limity téchto pozic, byt’ to neni divod

ignorovat je jako cosi antikvovaného a historicky ,,pfekonaného®.

Kromé naplnéni tohoto desiderata ma predlozena prace jeste dalsi ambici, a to nejprve #pogormit na
piilisnou banalnost ¢ist¢ instrumentalnfho pojeti techniky a obousmérné , kauzality vztahu clovek
— technika: clovék vytvafi techniku a zaroven technika ovliviiuje clovéka. To je tak povrchné
banalni, Ze je skoro ostuda vypustit to z ust. Proto je potfeba na to — jak feceno — negjprve upozornit a
posléze se pokusit rogkliZit & narusit tuto trivialni radoby skutecnost. O to se snazi nejpiinosnéjsi a
nejlepsi zavérecna 5. cast pfedlozené prace, ktera je autorovym svébytnym pokusem o jakousi
syntézu s vyhledem za tyto tfi diskutované myslitelské pozice. Autor v zavéru spravné ukazuje, Zze
otazka podstaty techniky je v inkubacni podobé bytostnym zpiasobem prefigurovina jiz u Aristotela a
Hegela, takze se nejedna o nic c¢isté nahodilého, pouze historicky a socialné podminéného nebo jen
antropomorfniho (lidského, pfilis lidského), nybrz se jedna 1) o samotny zprsob danosti ztejmosti
celku toho, co je (neboli ce/kn jsoucna jako jsouctho, coz obvykle sluje ,,svét™), 2) zpusob oslveni
clovéka touto zfejmosti a konecné 3) i o zptsob jeho odpovédi na takovéto osloveni. Zde autor
pfedlozené prace nejlépe demonstruje osvojeni filosofického femesla, a tim korunuje své studium
na nasem studijnim programu Filosofie v kontextu humanitnich véd, ktery se smi po pravu pysSnit takto

kvalitnimi absolventy.



Kdyby to bylo mozné, pfimlouvam se navrhnout jak studenta, tak jeho zavérecnou kvalifikacni

praci na néjaké pfislu§né ocenéni.

Predlozenou diplomovou praci Felixe Geislera doporucuji bez vyhrad k obhajobé s navrhem

hodnoceni vyborné.
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