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AKktualnost (novost) tématu

Autonomie viule, kterd je hlavnim, ne-li nejhlavnéj§im kdnonem obcanského zakoniku se
projevuje v pravu vlastnickém, smluvnim i dédickém. Ur¢it jeji hranice (limity) nebyva vzdy
snadné. Je proto potéSitelné, Ze diplomantka se tohoto tématu chopila, a po dikladné analyze
predstavila hranice zlstavitelovy viile u vybranych institutti dédického prava.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Téma vyzaduje velmi dobré teoretické vybaveni doprovazené citlivym posouzenim

zékonné upravy. Autorka navic préaci obohatila i 0 zahrani¢ni pravni Gpravu, konkrétné zkouma
limity zustavitelovy vile i v Code civil z r. 1804, inspiruje se vSak i ipravou némeckou, ktera
napf. umoznuje spole¢nou zaveét’ manzeld, tj. institut, ktery pro mé z neznamych dtvodi nebyl do
Ceské pravni upravy prevzat. Pouzité metody pln¢ odpovidaji zaméfeni vyzkumu.

3.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni stavba prace je dobfe podana, ¢tenaf oceni i jasnou systematiku prace.

4.

Vyjadreni k praci

Autorka seznamuje ¢tenafe s pravni Gpravou zavéti a v propojeni s kapitolou 4 i s limity
zUstavitelovy ville, stejné€ tak s omezenim zUstavitele v ptipad¢ dédickych smluv a odkazi.
Ton prace je premyslivy, autorka formuluje fadu otazek, pochybnosti a kritickych postieht.
Tim se hodnota prace vyrazné zvysila, 1 kdyZ n€které formulace jsou diskusni (napf. s. 66-
kde uvadi, ze dédické smlouvy ve Francii nelze anulovat na rozdil od ¢eské tpravy. Jakou
anulaci ma autorka na mysli ?

Kromé¢ autorkou uvedenych piikladt limita vile, 1ze jako obecny limit testovaci svobody
uvést 1 dobré mravy, které jsou v mnoha smérech diileZitym interpretaénim voditkem, Napf.
ve Francii do nedavné doby byla respektovana praxe, podle které povolani zistavitelovy
pritelkyné za zavétni dédiCku bylo povazovano za rozporuplné s dobrymi mravy, kdyZz
zustavitel ,,vyfadil® svou rodinu z dédickych prav. Az rozhodnuti Cour de cassation vedlo
k respektovani vule zistavitele, pokud byl ¢lenim rodiny zachovan zakonny dil. Z druhé
strany nelze pominout, Zze né¢kdy se zlstavitelova viile mize v souladu se zakonem projevit
velmi tvrdé (srov. napt. § 1693 odst.2 0.z., 1697 0dst.2.0.z., aj). Na druhé stran¢ zakon sam
brani svévoli zlstavitele napt. vyslovnym ustanovenim § 1551 odst.20.z., ¢i § 1552 0.z..

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace vytycené v uvodu prace byly splnény.
Samostatnost pfi zpracovani | Bez pfipominek

tématu  vcéetné zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi
Logické stavba prace Velmi dobré




Prace se zdroji  (vyuziti | Seznam pouzitych zdroji je dostatecny, zahrani¢ni
cizojazyénych zdroji) vcetné | literatura je uvedena lege artis .

citaci
Hloubka provedené analyzy | Velmi dobra.
(ve vztahu Kk tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Bez pfipominek
tabulky)
Jazykova a stylisticka urovenn | Bez zasadnich pfipominek Ojedinéle drobné
gramatické prohfesky (napf. ,,datumem® s.65) ¢i
nedokoncena véta (s.60 konec prvniho odstavce).

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé. K rozpravé navrhuji ustanoveni § 1589 o.z., jehoz
smysl je autorce nejasny (srov. s. 69). Ugelem tohoto ustanoveni je posilit prava smluvniho
dédice, ktery mohl zustaviteli jiz poskytnout protiplnéni. Moznost ziskat jiz za zivota
zustavitele ¢ast jeho majetku vyrovnava do jisté miry jejich vzajemné postaveni, protoze
smluvni dédic nema jistotu, Ze ziistavitel nebude po uzavieni dédické smlouvy jiz dale
s majetkem nakladat. Pravnim divodem pfevodu vSak nemuze byt dédicka smlouva
(,,viventis non datur hereditas®), nybrz jednotlivé smluvni typy zavazkového prava. Jak ale
posoudit ptipady, kdy smluvni dédic se nasledné stane dédicky nezpusobilym nebo je
zalozen diivod vydédéni (jde-li o dédice nepominutelného). Musi v ptipadé timrti zlstavitele
smluvni dédic pfevedeny majetek vracet ?

Doporuceni/nedoporuceni prace Préci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen 1
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