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1. Aktualnost (novost) tématu

Vyhrada zmény okolnosti je velmi praktickym institutem, ktery mtze v konkrétnich piipadech
nabyvat stéZejniho vyznamu. Lze pfitom souhlasit s diplomantkou, Ze doktrina se tomuto
institutu vénuje spiSe mén¢ intenzivné, pokud jde o jeho ucelené uchopeni a analyzu. Téma je
tedy pro ucely diplomové prace vhodné.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma lze oznacit za piimefené narocné, nebot’ vyzaduje porozuméni fungovani predmétného
institutu v sir§im kontextu obliga¢niho prava. Pouzita byla pifedev§im metoda deskriptivni a
analyticka.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text je prehledné a jasné clenén, jeho struktura je logickd, jednotlivé pasaZe na sebe
systematicky navazuji. Prace je rozdélena do ¢trnacti kapitol. S tim je spojena skutecnost, ze
diplomantka zvolila strukturalni feSeni spocivajici ve vys$sim mnozstvi relativné kratkych
kapitol prvniho stupné. Ackoli by komplexné;jsi struktura kapitol zvysila prehlednost prace,
zvoleny pfistup nepovazuji apriori za chybny ¢i nevhodny. Prvnich nékolik kapitol je



vénovanych vymezeni problematiky (historicky exkurz, obecné uvedeni do pojmu zmeény
okolnosti v zavazkovych vztazich a do nékterych dal$ich vyznamnych pojmu apod.). Dale se
autorka zabyva podminkami aplikovatelnosti pojednavaného institutu a jeho dil¢imi aspekty
(napt. prevzetim rizika zmény okolnosti, konkrétni pravni upravou zmény okolnosti u
jednotlivych smluvnich typt ¢i aktudlnim kontextem pandemie onemocnéni covid-19). Ocenuji
rovnéz zarazeni zaveérecnych kapitol o piistupu prava evropského a mezinarodniho.

4. Vyjadreni k praci

Préce je po odborné strance s ohledem na pozadavky kladené na praci tohoto stupné standardni.
Rozsahem jde o praci pramérnou az del$i. Diplomantka vypracovala piehledné souhrnné
pojednani (vlastnimi slovy ,,sumarizaci®) relevantniho tématu. Na urovni diplomové prace je
takovy cil zcela pfijatelny, nebot’ také vhodné utfidéni a srozumitelné osvétleni tématu je
prinosem. V komplexité¢ tematického rozsahu prace zaroven spociva jeji urcita slabina, nebot
jednotlivé otazky jsou Casto feSeny na mensim rozsahu, nez by snad zasluhovaly. Prace tak ma
pomérné popisnou povahu ¢i pojednava zajimavé otazky velmi struénym zpisobem, ktery
zustava spiSe na jejich povrchu. Autorka prokazala znalost relevantnich pravnich ptedpisu,
judikatury i odborné literatury.

5. Kritéria hodnoceni prace

Za cil prace lze na zdklad¢ vyjadieni
Splnéni cile prace diplomantky s ur¢itym  zjednodusenim
povazovat ,zpracovani souhrnného a
uceleného obrazu, ktery mad napomahat
nejen smluvnim strandm zdvazkovych
vztahti k orientaci v této oblasti (S. 2).
Tento cil byl naplnén.

Diplomantka pfi vypracovani prace
postupovala samostatné. V praci jsem
nenasel Zadné znamky plagiatorstvi.

Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Struktura prace je logicka a z formalniho
Logicka stavba prace hlediska vhodna.

Diplomantka vyuzila solidniho mnozstvi
prament zahrnujicich pravni ptedpisy,
zdrojii) veetné€ citaci odbornou literaturu i judikaturu. Nutno
ovSem poznamenat, ze realny vyznam

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych

pouzitych zdroji neni rovnomérny, kdy
zejména publikace Pilik a kol. 2022 je
pouzita az s extrémni Cetnosti; diplomova
prace by pfitom takto zdsadnim zpiisobem
nem¢éla vychazet z jednotlivé publikace ani
z n¢kolika malo jednotlivych publikaci.




Zahrani¢ni (anglickojazy¢né) prameny jsou
vyuzity jen sporadicky. To je Skoda
zejména ve vztahu kpojednani o
evropském a mezindrodnim rozméru
tématu, kde nadto autorka vychazi
pievazné z nékolika Ceskych doktrindlnich
zdroji. V kontextu celé¢ prace, zejména
s piihlédnutim k jejimu zaméieni na
analyzu Ceského préva, vSak nizké
zastoupeni zahrani¢nich zdroji nepovazuji

Vewr

za vyznamngjsi nedostatek.

Prace obsahuje analyzu zvoleného tématu

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu odpovidajici trovni diplomové prace.

Kk tématu)

. Graficka uprava prace je dobra.
Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Jazykova 1 stylisticka uroven prace je
pfiméfend, prace je vV dostate¢né mife Ctiva
a srozumitelnd. Nékteré formulace,
stylistické obraty ¢i prace s citacemi puisobi
lehce uspéchané (napf. opakované pouziti
piimé citace bez jejiho uvedeni nebo jiného
zasazeni do okolniho textu) ¢i se pfilis
nehodi do odborného textu (napi. obrat
»Jedna se o takovy zakladni axiom ...*“ na
s. 13), nejde vSak o zdsadni problém, ktery
by praci c¢inil nesrozumitelnou nebo jen
obtizn€ citelnou. S pravni terminologii
diplomantka pracuje, az na nékteré méné
srozumitelné obraty, spravné.

Jazykova a stylisticka aroven

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni priace Praci doporucuji k ustni obhajobé
k obhajobé s pfedbéZnym hodnocenim velmi
dobre.

Uved’te a odiivodnéte prosim, jakou legislativni zménu (€i legislativni zmény) v oblasti pravni
upravy vyhrady zmény okolnosti byste nejvice uvitala.



Rozved'te blize, jaky je vztah mezi vyhradou zmény okolnosti a institutem neumérného
zkraceni (srov. kapitolu 7), a to zejména z pohledu jejich funkce a tcelu.

V Praze dne 19. 5. 2023

vedouci prace



