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vrve

Aneta Kostkova si jako své téma zvolila ,,zhodnoceni pficin a parametri silného postaveni komunistické
strany v politickém vyvoji treti republiky”, nicméné i pfes tuto specifikaci v abstraktu diplomové prace
je téma prilis Siroké a mélo by byt specifikovano uzeji.

V Uvodu prace chybi pasaz vénujici se metodologii, pouzitym zdrojim atp. V vodu se naopak dozvime
o autor¢iné motivaci kvybéru tématu diplomové prace, kterou ale lze povazovat za velmi
problematickou. Diplomova prace by méla k danému konkrétnimu tématu prinést néjaky novy
originalni pohled, analyzu ¢i interpretaci. Misto toho studentka jako cil své prace uvadi: ,seznamit
Sirokou verejnost s historickymi udalostmi, které ¢eskou spolecnosti a ¢eskou politickou scénou stale
rezonuji“. Dalsim zavaznym problémem je, Ze si v Uvodu studentka polozila dil¢i otazku diplomové
prace, tj. ,,zda ceskoslovenska cesta ke komunismu byla ¢eskoslovenska®. V zavéru vsak odpovida na
otazku ,zda Ceskoslovenska cesta ke komunistickému prevratu byla skutecné komunisticka“. Pokud se
nejedna o zamér, je potieba ujednotit. Pokud se vSak jedna o zamér, je potieba zejména druhou otazku

|épe vysvétlit.

Struktura prace plsobi nahodilym dojmem, ktery je mozna dan Spatnym rozvrzenim casu pfi psani
diplomové prace —zatimco prvni tfi prehledové kapitoly jsou nejdelsi a obsahuji i podkapitoly, ¢tvrta a
pata, z nichZ pravé posledni méla byt vzhledem k tématu diplomové prace nejstéZejnéjsi je pouze na
dvé strany.

Z obsahového hlediska lze vytknout predevsim prehledovost celé prace. Hlavni historické udalosti jsou
sice popsany srozumitelné, nicméné autorka se nepousti do analyzy, ale spiSe opakuje znama fakta.
Nékterd obecna tvrzeni jsou vsak pres obecné dobrou kvalitu zpracovani prehledovych témat
problematicka. Autorka napfiklad uvadi, Ze popisuje ,postupnou proménu z demokracie ke
komunismu“ (s. 2). Lze ale v souvislosti se tfeti republikou skute¢né neproblematicky hovofit o
demokracii? Autorka totiz sama svym vykladem opravnéné poukazuje na nékteré momenty
z povalec¢nych déjin, které tuto tezi narusuji, ale ve svych obecnych prohlasenich je nereflektuje. Je také
otazkou, zda autorka nedava prili§ prostoru obecnym déjindm na ukor vykladu vyvoje politiky
Ceskoslovenskych komunist( v prlbéhu druhé svétové valky. Zatimco o nich se v praci paradoxné
mnohé az témér do udalosti vroce 1948 nedozvime, o londynském exilu je toho v praci napsano
mnoho. V prvni kapitole tykajici se orientace na Sovétsky svaz navic neni vibec reflektovana pocatecni
faze druhé svétové valky a vliv spojenectvi s nacistickym Némeckem na ceskoslovenské komunistické
hnuti.

Diplomova prace je napsana ctivym jazykem, prehledové historické pasaze jsou kvalitné zpracovany, i
kdyz nékdy pfilis detailné v aspektech, které pfilis nesouvisi s tématem diplomové prace. Diplomovou
praci nicméné v nynéjsi podobé z vyse uvedenych divodu nelze doporucit k obhajobé.
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