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Strucné souhrnné hodnoceni prace

(Téma, ¢lenéni, logicka ndvaznost myslenek a/nebo argumentace, kriticky pfistup k pfedmétu prace)

PredlozZenou bakalarskou praci Julie Prokopové hodnotim vyborné, splnuje totiz, podle mého nazoru, naroky kladené na
koncepéné spravné zvladnuté zadani prace - prolinani se plivodnich egyptskych vyzdobnych prvkd s novymi a plné
akceptovanymi aspekty vyzdoby, charakteristickymi pro nové viadce Egypta, t.j. Reky a Persany.

Hrobka Petosirida/Padiusira je v tomhle ohledu vybornym studijnim materialem s dlouhou tradici archeologického vyzkumu a
umeélecko-historického badani. Autorka to ostatné sama zdurazriuje v Uvodnich kapitolach, nez se plné soustfedi na bohaty
vyzdobni program hrobky. Ten se soustfeduje v mensi mife na vyzdobu naa, jadro prace predstavuje ale soubor scén v pronau
hrobky.

Jsou to scény z béZného Zivota starovékého Egyptana, vice, ¢i méné helenizovaného, jak je patrné z mnoha feckych (i perskych)
aspektl uZivanych umélci. Recko-egyptsky mix se zrcadli zejména v odévech osob, jejich Géesech, celkové kompozici a uziti
mnoha drobnych pfedmétl pro Egypt naprosto cizich. Autorka podrobné analyzuje kazdou scénu pravé z pohledu egyptskych a
feckych prvkl a na mnoha mistech saha pro komparacii do scén z hrobek Nové fise. Vyborna a precizni prace.

Snad jenom ke 2 scénam mam drobné pripominky, mozna uz za hranici bakalarské prace.

Scéna 56a: s nosic¢i amfor. Nosici nesou na ramenou amfory z fecké a syro-palestinské oblasti, v soucasnosti je stav
keramologického badani v této sféfe celkem na solidni Urovni a autorka mohla vénovat trochu vic prostoru jejich popisu; jsou
totiz jedine¢nym zdrojem pro datovani; podobné analyze se vénovali britsti odbornici pfi datovani jedine¢né vapencové stély
Dzedhorbese ze Sakkary.

Scéna 68c: rodina Petosirida pred vstupem do jeho hrobky. Jednd se o scénu ryze feckou, velmi oblibenou a ¢astou v hrobkach
Rek@ v Alexandrii, jak i autorka sama poznamenava; prekvapuijici je, e komparativni material potom voli neadekvatné, misto
scén z vazového malifstvi méla pouZit vyjevy z vyzdoby bezpoctu hrobek publikovanych napfiklad J.-Y. Empereurem, Alexandria
rediscovered. London 1998; M .S. Venit, Monumental Tombs of Ancient Alexandria: The Theater of the Dead, Cambridge:
Cambridge University Press 2002, nebo v mnoha dalSich monografiich.




I. Formalni kritéria

vyborné velmi dobfe dobre dostatecné nedostatecné
Védecky aparat
Jednotnost citaci, bibliografie a
pozndmkového aparatu X|:| |:| |:| |:| |:|

Citovani pouZitych cizich myslenek (dobra
védecka praxe) X|:|

[l
[l
[l
[l

Formalni stavba prace

Obsahové lenéni x[] [] [] ] []

Formélni clen&ni (Obsah, nadpisy apod.) x[_] [] [] [] []

Popisky k tabulkim a obrazkiim x[_] [] [] [] []
Jazyk

Struénost a srozumitelnost x[_] [] [] [] []

Ortografie, gramatika, diakritika x[_] L] [] [] []

Odborna terminologie x[_] [] [] [] []

Vzhled a prehlednost

Layout, pismo xI:I

Vybér a kvalita obrazkd a dalsich priloh I:'
(véetné tabulek a graft) X

1 O
1 O
1 O
1 O

Komentar k formalni strance prace

Po formalni strance nemam vazny ddvod k zdsadnim pfipominkam, protoZe stavba bakalaiské préce je velmijasna a vyborné
koncipovana, k zdsadnim a diskutovanym ¢astem textu jsou vZdy pfipojeny adekvatni obrazky v dostupné kvalité. Prehlednost
je tak vice nez skvéla, coz nebyva prilis Casté a vzajemna propojenost textu a obrazového materidlu je podcenovana,
samozrejmé ke Skodé prace.



Il. Obsahové hodnoceni

vyborné velmi dobfe dobfe dostatecné nedostatecné
Struktura a ¢lenéni prace
Pfehled predchoziho badani (popt. teoretické
pozadi) XI:‘ |:| I:' I:' I:'
Logicka struktura textu a jeho prvazanost x|:| |:| I:I I:I I:I
Preciznost argumentace x|:| |:| I:I I:I I:I

Prace s literaturou

[l
[l
[l

Reserse a vybér odborné literatury XI:‘ I:'

x[]

]
[l
[l
[l

Zohlednéni relevantni literatury v argumentaci

Kritické zhodnoceni odborné literatury

[
]
[
[
[

Metodologie

Formulace otazek a hypotéz xI:I |:|
Vybér prament |:| x|:|

O 0O o
O 0O o
O 0O o

Transparentnost kritérii vybéru prament x|:| |:|
Pfiznani moznosti a hranic prace s materidlem XI:‘ |:|
Vysledky

Jasna stavba hypotéz XI:‘ I:'
ZdGvodnéni hypotéz I:' XI:‘
Zacleneni do stavu badani XI:‘ |:| I:' I:' I:'

Komentar k obsahovému hodnoceni

O
O
O

Po obsahové strance nemohu nezZ praci vysoce ocenit, jednak argumentace je dikladna a zaloZzena na poctivém studiu dostupné
literatury a v neposledni fadé ocenuji hojné pouziti odborné literatury spojené s feckym vdzovym malifstvim, kde jsou vedle
terakot, nekonecné zdroje pro komparaci feckych motiv( s egyptskymi, zvlasté pro obdobi Pozdni doby a nasledné fecké
dominance nad Egyptem. Na tenhle zdroj se ¢asto zapomina a badatelé urputné patraji ve vysokém sochafrstvi eventualné
malifstvi.
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