Vedoucovsky posudek diplomové prace Daniely Kofanové
Left branch extraction and basic word order in Czech
1 Koncepce prace - A

Autorka si v préci klade za cil prohloubit nase porozuméni jevu nazvanému extrakce levé vétve (left
branch extraction), tj. neprojektivnim strukturam, v nichz je leva ¢ast nominaini (ptip. i adjektivni Ci
jiné) fraze od fraze oddélena a umisténa v inicialni pozici ve vété (napt. Kterou jste si vybrali [t
dovolenou]? Jak byla Jitka [t spokojend]?). DalSim cilem je pak pfispét k lepSimu pochopeni
zakonitosti regulujicich ¢esky slovosled. Autorka si klade otdzku, jestli je zakladni slovosled pouze
otazkou syntaxe (subjekt predchazi objektu), nebo také otazkou sémantiky (clen referujici k ¢lovéku
predchazi ¢lenu referujicimu k véci). Posledni otazka, kterou si autorka klade, vychazi z vybranych
teoretickych predpoklad( generativni syntaxe. Konkrétné jde o to, je-li syntakticky vztah subjektu a
objektu k verbu striktné determinovan valenci (tzv. Uniformity of Theta-Assignment Hypothesis, tzv.
UTAH), nebo nikoliv. Vsechny zminéné vyzkumné otazky jsou dimyslnym zplisobem propojeny a
autorka zpracovava experimentalni design testujici konkrétni hypotézy vychazejici z etablovanych
teoretickych predpokladid. Na zidkladé experimentalnich vysledk( dochazi autorka k zavéru, ze
extrakce levé vétve je méné prirozena, je-li mezi pfi extrakci ,prekro¢ena“ slozka (objekt ¢i subjekt),
ktera se nenachazi ve své bazové pozici determinované principem UTAH.

Teoreticka a vyzkumnad ¢ast prace jsou Uzce propojeny. Text je dobfe a smysluplné strukturovan. |
pres zna¢nou narocnost a pokrocilost teorie, na niz je prace zaloZena, se autorka s vysvétlenim
dllezitych konceptl dobre vyrovnava a vytknout ji Ize pouze obcasna pfilisna strucnost (takZe text
mUzZe byt relativné obtiZzné pochopitelny bez znalosti nékterych konceptll) a obéasné opomenuti —
chybi napfiklad explicitni definice terminu ,left branch®, nicméné tuto Ize odvodit z citované definice
left branch condition (Ross 1967) a z mnozZstvi pfikladd, které autorka poskytuje.

Koncepci prace hodnotim stupném A.
2 Metodologie a zpracovani dat — B

Metodologicka stranka prace je solidni. Autorka vytvofila 5 experiment(i prezentovanych v jednom
komplexnim designu, kdy jednotlivé experimenty funguji jako vzajemné vyplriky (resp. distratktory).
Kazdy experiment pracuje s faktoridlnim designem, kdy je manipulovano dané mnozstvi (2 az 3)
proménnych, jejichZ efekt, pfipadné efekt jejichZ interakce, je v rdmci experimentu sledovan. Hlavni
experiment se soustieduje na zodpovézeni hlavnich vyzkumnych otazek, zminénych vyse v tomto
posudku. TFi vypliikové experimenty jsou zaméiené na testovani dalsich dil¢ich hypotéz. Ctvrty
vyplnkovy experiment obsahuje Cisté vyplrikové polozky, které byly ¢astec¢né vyuzity na testovani
spolehlivosti Ucastnikd experimentu. Design je promysleny i do duleZitych detaill. Autorka si
napfiklad dava pozor, aby v experimentalnich stimulech nedochazelo k efektu slepé koleje (garden
path effect), kdy vyraz ktery by mohl byt asociovan jak se subjektem, tak i s objektem. (Pfesto jsem
narazil na jeden ptipad, kdy toto neni splnéno — konkrétné v poloZce 4 / podmince b z vypliikového
experimentu 2 — viz str. 37. Pfi dostatecném mnozstvi dat je vSak toto drobné pochybeni
zanedbatelné.) Vysledky jsou znazornény pomoci dvou typl grafll — krabicovych grafli znazornujicich
median a kvartily, obohacenych o primérné hodnoceni, a graft znazorfiujicich z-skér s 95%
konfiden¢nim intervalem.

Drobné nedostatky jsou pritomny v popisu experimentl a opét prameni z toho, Ze autorka je misty az
prilis strucna. Pfi popisu designu jednotlivych experimenti tak neupozorriuje na to, Ze poradi
konstituentl koreluje s konstituentem, z néjz je extrahovana leva vétev (tj. napf. pfi poradi subjekt—
objekt dochazi k extrakci levé vétve z objektu a pfi poradi objekt—subjekt ze subjektu). Pro pristé bych



doporucoval UZeji propojit prezentaci designu s priklady stimul( — at uZ ve schematické ¢i pivodni
podobé. V aktudlni podobé je oddil s designem pfilis abstraktni. Autorka v nékterych pfripadech
reportuje statistickou vyznamnost pozorovanych efektd. Detaily pouZitého statistického modelu vsak
neposkytuje. V nékterych pripadech pak autorka odvozuje efekty pouze z numerickych vysledk, neni
tak jasné, jsou-li jeji zavéry podloZeny i inferencni statistikou. Je vSak tfeba poznamenat, Ze pro ucely
bakalarské prace je zpracovani dostatecné. Jen lze v téchto pfipadech pro pfisté doporucit otevienost
a pfiznani, Ze statisticka analyza nebyla plné provedena.

Vzhledem k drobnym, ale relativné cetnym nedostatklim hodnotim metodologickou c¢ast prace
stupném B.

3 Prace s odbornou literaturou — A

S odbornou literaturou pracuje autorka Usporné, ale veskrze spravné a efektivné. Zaslouzi si pochvalu
za zpracovani a reflexi pokrocilych text( z oblasti generativni syntaxe a jejich aplikaci na empiricka
data. Autorka nalezZité cituje a pfi parafrazich se odvolava na zdroje. Ve své resersi se autorka
soustiedila pfedevsim na zahrani¢ni zdroje, coz je sice vzhledem k tématu a teoreticko-
experimentalnimu zaméreni prace pochopitelné a adekvatni, nicméné pro pfisté by bylo lze
doporucit vétsi integraci ¢eskych a zahranicnich zdroja.

Praci s odbornou literaturou hodnotim stupném A.

4 Formalni Groven prace — B

Formalni Uroven prace je adekvatni, nikoliv vsak ohromuijici. Prace obsahuje veskeré nutné nalezitosti
(abstrakt, obsah, seznam literatury atd.). Ocenit je tfeba dlsledné pouzivani lexikalnich a
gramatickych glos u vSech neanglickych pfikladovych vét. Autorcina angli¢tina je velmi solidni, nikoliv
vSak bezchybnad. Prace tak vykazuje obcCasné gramatické chyby, napt. na Urovni slovosledu (napf. ,In
the items, where the extraction from an object is present, is the subject omitted.” — str. 29;
zvyraznéni RS). Celkové je na praci patrné, 7e autorka by na kvalitné&j$i formalni zpracovéni
potfebovala vice ¢asu. To se projevuje napfiklad na nékterych typografickych nedostatcich. Tabulka 6
by méla byt vytisténa celd na jedné strané, nikoliv rozdélena na strany dvé. Nékteré glosované
pfiklady jsou rozdéleny tak, Ze na jedné strance je origindl (Cestina) a aZ na druhé jsou glosy (napf.
str. 35/36 (i str. 38/39), coz ztézuje ¢teni.

Zavérem bych rad poznamenal, Ze autorka k praci nepfidala pfilohy obsahujici experimentalni stimuly
a vysledky, pfip. i statistické analyzy. Bude-li mozné doplnit tyto dokumenty nasledné (jako pfilohy
k praci v SIS), Ize to jen doporucit.

Vzhledem ke zminénym dil¢im nedostatkiim hodnotim formalni Uroven prace stupném B.

Celkové hodnoceni — A

Diplomova prace Daniely Kofanové spliiuje a v nékterych ohledech prevysuje pozadavky kladené na
tento typ zavérecnych praci. | pfes dil¢i nedostatky bych rad zdlraznil, Ze autorka pracovala

s nadstandardnim nasazenim a Ze zvladla recipovat a tvlréim zplisobem experimentalné testovat
pokrocilé syntaktické teorie. Jeji prace prinasi vysledky, které jsou nové a relevantni pro mezinarodni
lingvisticky diskurz. Z téchto divodu ji doporucuju k obhajobé s navrhovanym hodnocenim vyborné.



Otazky k obhajobé:

- Autorka na zakladé HajiCové et al. (2004) uvadi, Ze 11 % vét obsahuje rozdélené nominalni
fraze a 1,6 % vét obsahuje extrakci tazacich vyraz( z NP (str. 13). Neuvadi ale uz, co v tomto
pripadé predstavuje onéch 100 % — jsou to vSechny véty v korpusu? Nebo jen néjaka jejich
podmnozina? Proporce bez znalosti celé tfidy nejsou interpretovatelné.

- Autorka pracuje s implicitni hypotézou (viditelnou ve stromovych strukturach), Ze SpecTP je
vzdy nécim obsazen. Pokud to neni subjekt (tj. pokud tento zUstava ve vP), je obsazen bud
objektem (napft. obr. 5 na str. 25) nebo adverbiem (obr. 6 na str. 33). Cim je obsazeni této
pozice motivovano? Zménilo by se néco, kdyby dana pozice zlstala neobsazena? Tj. kdyby
objekt ¢i adverbium zUstaly ve SpecvP?

- | pres prfitomnost o¢ekavanych efektl (resp. interakce) jsou vSechny experimentalni
podminky v hlavnim experimentu hodnoceny jako velmi nepfirozené (median 2 ze 7).
Znamena to podle autorky, Ze jsou dané struktury negramatické? Pokud ne, pro¢? Co mohlo
tak nizké hodnoceni zapficinit?
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