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1. Formulace cili a jejich napInéni

Cile prace byly jasn¢ formulovany. Autor je bohuzel realizoval jen Castecné. V souladu se
stanovenym cilem student vypracoval pieklad prvnich Sesti scén z dramatu Doroty Mastowské.

Analyticka cast, kterd méla ukézat, jak prekladat jazykové prostfedky slouzici k pojmenovani
realii prezentovanych v textu, a vysvétlit principy spojené s piekladem daného druhu textu,
tento zdmér napliiuje jen astecné.

2. Klady prace

Volba zajimavého nového textu, ktery nabizi velkou pfilezitost ukazat specifika spojena
nejen s prekladem ur€itého Zanru, ale s ptekladem jako takovym.

Pokus o preklad vybraného tuseku textu - prvnich 6 scén. Navzdory obtiZnosti textu a s
pfihlédnutim k autorovym piedchozim piekladatelskym zkuSenostem hodnotim
navrzenou verzi piekladu jako dobrou.

3. Nedostatky prace

Nedostatky navrhovaného piekladu: vynechani fragmentd textu (napt. Co za klamot
cholerny, s. 47%; po czym runie, runie, rozsypie sie kaskadg dzwiekéw, s. 58), $patné
ekvivalenty/nespravny pteklad (napft. firanka, s. 28; tren, s. 39; mazesz serca w kajecie,
s. 53), neptizptisobeni stylu prekladu stylu originalu, absence vysvétleni v poznamkach
pod ¢arou u problematickych nazvii nebo jmen osobnosti, které se v textu objevuji (napf.
s. 39, 64, 66, 67).

Chybi jasné kritérium pro vybér kategorii uvedenych v rdmci podrobné analyzy.

V ramci kazdé z uvedenych kategorii je prezentovano malo piikladii, napt. pouze 3
vulgarismy, z nichz jeden je soucasti frazeologismu, nebo pouze 2 frazeologicka
spojeni.

! Cisla stranek u ptikladii v politiné odkazuji na originalni text.



e Nespravné navrhy ptekladatelskych pravidel - napt. doslovny pieklad frazeologismt
(navrh na pteklad frazeologismu slon sldpl na ucho/ston nadepngt na ucho, s. 46) - ale
i jejich nedusledné uplatiovani - napt. neptekladani cizich slov (Autor pise, Ze pfijima
pravidlo nepiekladat anglicka slova a v souladu s nim na s. 33 ponechava slovo carpet
tak, jak je v originale, zatimco na s. 34 ho jiz preklada).

e Problematicka je prace s odbornou literaturou, napt. autor nevyuziva k hledani vyznamt
frazeologismu frazeologicky slovnik, pfi hledani ¢eskych ekvivalentii polskych jmen
pouziva jejich zdrobnéliny, jejichz ekvivalenty nenachéazi, aniz by sahl po jejich
zakladnich podobach (viz Jurek, Maryjka, s. 47).

4. Otazky doporucené k rozpravé pii obhajobé

1. Jaka dalsi slova nebo slovni spojeni souvisejici s redliemi Polské lidové republiky se v
textu objevuji a mohla by pfipadnému piekladateli zplsobit potize?

2. Jak by Autor popsal styl pielozeného dila? Jaké problémy muze takto stylisticky utvafeny
text prekladateli zplisobit a jak se s nimi vypotadal sdm Autor?

3. Jak vznikly ceské ekvivalenty slov - Dusidamek (napi. s. 14), gilletka (s. 20),
Kibloniemita (s. 56) a ptirovnani jak stgd do Grojca (S. 60)?

5. Pripadné dalSi vyjadreni

6. Celkové hodnoceni a klasifikace

a) Prace spliuje pozadavky standardné kladené na bakalaiskou praci.
b) Doporucuji praci k obhajobé.
c) Navrhuji klasifikaci: dobte
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