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V ptedkladané bakalaiské praci zamétila Barbora Vykypélova svou pozornost na rozbor
rozdilné medidlni interpretace tzv. ,,Dne bilych stuh®, tj. upominkové aktivity bosnackych
ptezivsich na déni v okrese Prijedor v prvnich mésicich vypuknuti bosenského konfliktu v roce
1992. Autorka se ve svém projektu soustiedila na analyzu rozdilné percepce této udalosti
v Bosné a Hercegoviné, Chorvatsku a Srbsku.

Bakalatska prace je logicky a srozumitelné strukturovana do tfi zakladnich c¢asti.
Nosnou ¢ast prace tvoii diskuse mediadlniho pokryti upominkové akce ,,.Den bilych pasek*
v novinach bosnacko-chorvatském prostfedi (Federace BaH a Chorvatsko) a v novinach
vydavanych ve vétSinove srbském prostiedi (Republika srbska a Srbsko).

K formalnim nedostatkim nemam zadné vyrazngjsi kritické pfipominky. Jazykovy
projev a stylistické zpracovani prace je na solidni Urovni. Pouze urcité slozené véty by bylo
mozné pti dikladné€jsi redakci rozdélit, coz by zajistilo vétsi plynulost ¢teni. Projekt vykazuje
minimalni mnozstvi pieklepti. Cislovka odkazujici na poznamku pod ¢arou by méla byt vzdy
za interpunkci a nikdy v podobé dvou poznamek umisténych za sebou na stejném miste.
Gramatické chyby a chybéjici €i nespravnd interpunkce jsou v rozsahu prace akceptovatelné.
Autorka cituje odpovidajicim zpisobem, primarni a sekundéarni zdroje jsou fadn¢ uvedeny.
Prace splituje pozadavek na originalitu prace.

K bakalafskému projektu mam nékolik nasledujicich kritickych pfipominek. Text
bakalarské prace by si zaslouzil dislednéjsi prokraceni. Stézejni kapitola vénovana ,,pokryti
v medialnim diskurzu® je repetitivni. Schematizovany, Sablonovity postup zptsobuje, Ze teze v
rozboru otazky ,,pro¢* se autorka spiSe soustfedila na hledani odpovédi, zdali se dané
periodikum udalosti ,,Den bilych pasek™ vénovalo, pfipadné jak, kdy a v jaké cCetnosti ji
popisovalo. Vybrané deniky nejsou podrobnéji piedstaveny a charakterizovany. Bakalaisky
projekt tak postradd detailnéjsi teoreticko-metodologické ukotveni. Kromé charakteristiky
médii chybi 1 bliz§i predstaveni vyzkumu vcetné diskuse metody aplikované v projektu.
Diplomantka na vicero mistech avizuje analyzu tiskovin; namisto o¢ekdvané diskurzivni

analyzy interpretace a jazykovych prosttedkii se vSak vénuje popisu stylu a formam



komemorace ,,.Dne bilych pasek* a diskusi ptipadnych problému v jejim pribéhu. Na zakladé
studia denikl a novinovych portalt dosla autorka k neptekvapivému zavéru, Ze srbskd média o
udalosti referuji zcela jinak nez média bosiiacka.

Neobycejné¢ komplikovany vyvoj déni v Bosné a Hercegovin€ na pocatku 90. let 20.
stoleti neni v projektu pfiblizen. Autorka se pfidrzuje zdkladniho konstatovani, ze vélka
vypukla ,,ndsledkem nacionalistické politiky Slobodana Milosevice (s. 9). Pro analyzu politiky
paméti v daytonské Bosné a Hercegoviné, a pfedevs§im pro otazku, pro¢ je kolektivni pamét’
v této postjugoslavské republice natolik fragmentovana, je pfitom historicky kontext naprosto
stéZejni. Projekt nerozebird dynamiku nasili na poc¢atku vypuknuti valky v bosenské Krajin¢ a
nezkoumad, jaké udalosti pfedchdzely vytvofeni center v Omarské, Trnopolji, ¢i Keratermu.
Ustiednim bodem sporu je otazka, zdali Muslimové/Bosiiaci méli od konce kvétna 1992
nafizeno nosit pii pohybu venku na pazi bilou pasku. Zatimco bosiiacky a na Zapad¢ ptrejimany
diskurz zdiraziluje tuto povinnost, ¢imz déni v Prijedoru pfirovnava k holocaustu, srbské
zdroje argumentuji, Ze ,,po vSech obcanech, ktefi byli loajalni Srbské republice BaH, bylo
b&hem bojti o0 kontrolu nad mé&stem poZadovano oznacit své domovy bilymi vlajkami.“! Nutnost
nosit bil¢ pasky srbsky diskurz odmitd s konstatovanim, Ze neexistuje jediny ditkaz, ktery by
povinnost nosit pasky dokladal. PfestoZe neni cilem autorCiny prace analyzovat tyto
kontroverze, jejich odliSné interpretace (a samoziejmé zcela protichtidné chapani vzniku, chodu
a charakteru center Omarska, Keraterm a Trnopolje) vystihuje v povale¢ném prostiedi zemé
rozdilné nazirani na vale¢né udalosti a protikladnou politiku paméti. Tyto pokracujici rozpory
rezonuji v zcela odlisSnych ptistupech bosnackych a srbskych komemoraénich aktivit
v Prijedoru.

Je na Skodu, Ze autorka nereflektovala ve svém vyzkumu odbornou literaturu, ktera se
pfesné vénuje tématu jejiho vyzkumu. Opomenuty zustaly prace Zorana Vuckovce, Nerzuka
Curka, Johanny Paul, Muja Begice, ¢i Refika HodZi¢e. V§ichni zmifiovani autofi se detailné
vénuji vyzkumu politiky paméti a komemoraci déni v oblasti Prijedoru, véetn¢ udalosti ,,Dne
bilych pasek®. Projekt také opomiji dalezitd svédectvi a argumenty Rezaka Hukanovice ¢i
Sudbina Musice (literaturu srbské provenience nevyjimaje). Na jejich zakladé¢ by autorka mohla
presveédCivéji analyzovat otazky, jaky postoj zaujima ,,.Den bilych péasek* v bosiiacké politice
paméti? Jakou roli maji udélosti v Prijedoru v srbské kontrapaméti a pro¢ jsou déni v Prijedoru

a mista spjata s vale¢nymi zlo¢iny a zlo¢iny proti lidskosti Omarska, Keraterm, ¢i Trnopolje
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zcela odlisné interpretovana v kolektivni paméti budované v Republice srbské? V této
souvislosti by diplomantka méla ve své praci piedev§im definovat ji pouzivany termin
,koncentra¢ni tabor“, kterym oznacuje doty¢na centra Omarska, Keraterm, ¢i Trnopolje.
Diplomovy projekt by mohl rovnéz reflektovat krystalizujici (a medialné hodné sledovany) spor
uvnitf bosniackého tabora, jak na utrpeni lokalniho muslimského (a chorvatského) obyvatelstva
v Prijedoru béhem valky upominat. Lokalni aktivisté E. Ramuli¢, ¢i R. Hodzi¢ se dostali do
sporu s postoji bosnackych aktivistii v Sarajevu (napf. vlivna skupina Antidejton).

Nézev prace ,,Den bilych stuh a jeho interpretace v medialnim diskursu* se mi jevi jako
mirné zavadéjici. Rozdilnd interpretace v medidlnim diskursu se netyka ,,Dne bilych stuh®, ale
celkoveé odlisného chapani a hodnoceni dramatickych udélosti spjatych s pocatkem valky
v Prijedoru. Nazev ,,Dan bijelih traka® je v srbském prostfedi z vySe zminénych divodi
odmitan. Soucasné se domnivam, ze vhodnéjsi pieklad terminu ,,bijela traka® by mohl byt ,,bila
paska“, nikoliv ,,stuha®.

Z marginalnich nespravnosti namatkou vybirdm: Prijedor ,nespadda nasledkem
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povalecného vyrovnani pod spravu bosenskych Srbi‘“ (s. 7), ale na zaklad¢ daytonské mirové
dohody se tento okres nachazi v entité Republika srbska. Rajko Vasi¢ nebyl ,,tiskovym mluvéim
SNSD* (s. 27), ale jejim generalnim sekretdiem, ideologem a ¢lenem hlavniho odboru strany.
Vlasi¢, kde se nachazi Kori¢anske stijene, neni ,,horou® (s. 29), ale pohotim. Pomnik Kazani
byl kritizovan rodinami obéti ne kviili tomu, Ze neobsahuje ,,jména pachatelti (s. 41), ale proto,
Ze je na ném uvedeno ,,naSim zabitym spoluobcanlim* bez blizsi specifikace, Ze se jednalo o
osoby se srbskymi jmény. K napadeni konvoje stahujici se JLA v Sarajevo doslo v roce 1992
(a nikoliv pied valkou v roce 1991).

Na zaver konstatuji, ze bakalaisky projekt, v celkovém rozsahu 84 stran, spliiuje
vSechny formalni pozadavky kladené na tento typ prace. Povazuji jej za podnétny podklad
k dalSimu vyzkumu fragmentované politiky paméti v daytonské Bosné a Hercegoving.
Diplomantku vyzyvam ke zvazeni text ve zkracené verzi publikovat jako odbornou studii,
k ¢emuz by mohly poslouzit i vySe zminéné kritické pfipominky. Oponovanou bakalaiskou

praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou — 1.
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