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Nazev Limity v praci s pacienty s adiktologickym problémem v ordinaci praktickych lékafi v Praze
Autor Radek Némec
Vedouci prace Anna Volfova

Oponent prace Lenka Stastnd

Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatec¢na Uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodu).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti Dobra droven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden (i vice kliCovych casti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otéazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace i diskutovanych poznatkl (1-2).
'pouz'lte metody, hlavni vysledky a jejich Velmi dobra troven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3,
implikace)? Sy . ;
je prilis dlouhy, je matouci (3-4). 5/ max. 5
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , - . Ly , v ey o
Vyborna uroven — kvalitné zpracovany struc¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
. v ey -
R = Abstrakt je pfiméreného rozsahu a obsahuje vsechny klicové polozky. PasdZ Metody bych
doporucila doplinit o konkrétni metodu analyzy dat a Zdvér zestrucnila. Celkové je abstrakt
vypovidajici a srozumitelné zpracovany.
Odivodnéni a reserse odborné literatury Nedostateéna droveri — odGvodnéni nebo rederSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
o Al e el nepc?s.kthJev C.)deVIdaJICI oporu [,:)r.o“t\/,rzenl aut?ra, chyipl E)Eehlled predeslych vyzkum( a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autorl je nepfimérena (0-4).
Byl | Katni i s
Ul et ?de vatn! |ter:3tulra, @ Je,JeJI zaber Dobra troven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostate¢ny/uplny? L , s o RN v s
V préci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reSerse 15 / max. 20

Je zvolend literatura aktualni?
Je pouZitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mire ceskych), na néz je v praci spravné
referovano (5-10).




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich pramendl nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
zohlednuje i prace zahranicnich autort (11-15).

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo
empiricky zdklad je dobre popsan vcetné prace zahraninich autord a v praci diskutovan. Je
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZita v praci mlze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Zduvodnéni prdce a reSerse literatury jsou prezentovdany na dobré urovni, ackoliv tato kapitola
trochu zapada kvili zaclenéni pasdZe aZ na konec teoretické Cdsti. Literatura je aktudIni a fadné
citovdna, prdce poskytuje prehled zdroju. Které se problematikou zabyvaji. U nékterych kapitol neni
zcela jasnd jejich volba.

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice Casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoziuji porozumét
pouZitym metodam a postuptm (5-10).

Velmi dobra droven — vsechny pouzZité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 17/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna uroven — vsechny poufZité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
podrobné popsany, umoZzruje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledka (0-8).
oznatkd . . - . sy : ;N L , \
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné konzistentni. Nékteré interpretace vysledka
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou pfiméFené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16). 25/ max. 30

Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Interpretace vysledk( jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné




Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatk( pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).

Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatk. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum a zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupt). Jsou uéinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

Autor diskutuje limity prdce a vysledk( vcetné interpretace. Zdvéry prdce jsou prezentovdny
strukturované, misty vsak velmi obsdhle a neprehledné.

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?
Nedoslo k ohroZeni zajm Gcastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Gdajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Gcastnikl vyzkumu (6-8).

¢innosti? 10 / max. 10
Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udaji jsou dostate¢né osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Etické otdzky jsou diskutovadny, autor zajistil ochranu respondentd, prdce byla hodnocena etickou
komisi a schvdlena.
Odborny a spolecensky pfinos a celkova Grovenn | Nedostatecna uroven — prace se nezabyva spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovdna a vnitfné usporadana, napf. chybi néktera z jejich
. f o . , klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Pojednéva prace aktualni/prakticky problém? ¥ P P ] gicky usp (0-3)
, - . . Dobra uroven — prace pojednava alespon Castecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
Je prace prinosna z hlediska oboru? . . o o . , S .
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplna a ma 12 / max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prace dostatecny Ci prfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

jasnou strukturu (4-7).

Velmi dobra troven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrZeny vSechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)




Je prace z formalniho hlediska bez chyb? Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Grovni (12-15).

Prdce se zabyvad dilezitym tématem v oboru adiktologie a autor svym vyzkumem vénoval c¢as
expresi potieb lékari ve vztahu k adiktologickym pacientim. Prdce obsahuje vSechny klicové &dsti.
Limitem je stylistika, casté pouZivdni zobecnéni nebo nepresnych vyrazi, pfilis sloZitych vét a
opakujici se pasdZe. Vyjimecné neni zcela srozumitelné sdéleni autora.




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Prace se zaméruje na téma bariér mezi adiktologickymi pacienty a praktickymi Iékafi. Formou
hloubkovych rozhovor( autor zjistuje u 12 respondent( jejich vnimani prace s adiktologickymi
pacienty, jejich potfeby, pocit kompetentnosti a dalsi dil¢i charakteristiky této spoluprace.

V teoretické ¢asti nas autor seznamuje s definicemi a souvisejicimi tématy — adiktologicka
problematika, vymezeni praktického Iékarstvi a charakteristik vykonu této profese véetné
seznameni se zahrani¢nim vyzkumem zabyvajicim se podobnou problematikou.

Vyzkumna ¢ast nam predstavuje 10 tematickych kategorii vyvozenych z analyzy rozhovora jako
jsou samotné limity ve spoluprdci s adiktologickymi pacienty, potteby praktickych lékatu, popis
prozivani a pocitli, kompetence, podplrné faktory a dalsi.

Jako hlavni limit prace vnimdm jistou neprehlednost a ndrocnost z prace vycist to podstatné. Autor
casto pouziva obecné vyroky nebo opakuje nékteré pasaze, mnozstvi cill, jejich prezentace a
diskuze nad nimi jsou velmi obsahlé a v préci se objevuje tendence k odklonu od tématu, ¢tenar
neni misty pfilis jasné veden textem. Interpretace rozhovor( je misty zavadéjici, toto vsak autor
diskutuje v prislusné pasazi prace.

Jako hlavni kvalitu préace Ize vypichnout schopnost autora navazat s respondenty dvéru a ziskani
cennych informaci vyZadujici otevienost, dale identifikaci palCivych témat, kvalitni resersi literatury
a schopnost diskuze a reflexe prace.

Prace formalné splniuje vSechny pozadavky na diplomovou praci, véetné osSetreni etiky, ¢lenéni
textu, diskuzi limitQ prace, pouziti vyzkumné metody.

Prace se zabyva vyznamnym tématem, kdy je tfeba prohlubovat spolupraci mezi adiktology a
praktickymi lékafi a zkvalitfiovat tento typ spoluprace pro zajisténi komplexni a kvalitni péce
pacientam.




Doplnujici otazky k obhajobé

1. Témér polovina Vasich respondentl-praktickych |ékard je v psychoterapeutickém vycviku.
Jak si to vysvétlujete ve vztahu k vyzkumu a jak ve vztahu k vykonu profese praktického
lékare?

2. U zahrani¢nich studii obdobné problematiky, které ve své praci citujete, jmenujte hlavni
doporuceni pro zkvalitnéni spoluprdce mezi Iékafi a pacienty, pfipadné pro naplnéni potreb

lékarua.
Body celkem 84 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni
Datum 24.5.2023

Jméno a prijmeni, podpis

Anna Volfova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v kW

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




