FAKULTA

1. LEKARSKA

Zapis o Casti statni zavérecné zkousky
Obhajoba bakalarské prace

Jméno a prijmeni studenta:
Identifikaéni €islo studenta:

Typ studijniho programu:
Studijni program:
ID studia:

Nazev prace:
Pracovisté prace:

Jazyk prace:
Jazyk obhajoby:
Vedouci:

Oponent(i):

Datum obhajoby:
Termin:

Pribéh obhajoby:

Akademicky rok: 2022/2023

Mgr. Olga LukeSova
47958035

bakalarsky
Ergoterapie
630496

Vyuziti telerehabilitace v ergoterapii u détskych pacientli
Klinika rehabilita¢niho 1ékatstvi 1. LF UK a VFN (11-00640)

¢eStina

¢eStina

MUDr. Markéta Janatova

PhDr. Kristyna Hoidekrova, Ph.D.

13.06.2023  Misto obhajoby: Praha
radny

Studentka prezentovala svou bakaléiskou praci s vyuzitim
powerpointové prezentace. Pedstavila pfehled problematiky, cile
prace 1 zpiisob jejich dosazeni. Navrhla telerehabilita¢ni
ergoterapeutickou intervenci, kterou vyzkousela u dvou chlapcii
predskolniho véku. Celkem provedla 10 setkani (tfi osobné a sedm
online) s détmi a jejich rodici, které pfi online setkanich instruovala.
Rodindm téz ptedala tzv. ,,ergobox* s pomuckami pro terapii, ktery
konzultovala s arteterapeutkou a muzikoterapeutkou Pro terapie
volila ukoly pro nacvik hrubé a jemné motoriky, senzomotoriku a
dale dle prani a cilii rodiny. Nazorné€ popisuje jednu vybranou
kazuistiku chlapce. Déle rodindm ptedavala dotaznik spokojenosti s
telerehabilitaci, ktery obsahoval n¢kolik otazek pro zpétnou vazbu
studentce. POplSLlJe Vyhody a nevyhody telerehabilitace u déti z
literatury a porovnava je s vlastnimi zkuSenostmi.

Nasledné¢ piistoupila k zodpovézeni otazek od vedouciho a oponenta.
Shledéava telerehabilitaci u détskych pacientl jako vyuzitelnou v
bézné klinické praxi a uvadi mozna tskali 1 z hlediska uhrady
vykonu ze zdravotniho pojisténi.

Navrhuje, jak upravit cviceni, aby splitovalo prvky telerehabilitace,
napt. vyuzitim nositelné elektroniky nebo nahravanim ditéte béhem
cviCeni. Uvadi vyhody a nevyhody online konzultaci s rodici déti a
vyhody a nevyhody videi, ktera ji zasilala rodina.

Predsedkyné¢ komise pozitivné kvituje pfednes studentky a zdjem v
dané problematice, ale upozornuje na nedostatek zdrojii v diskuzi
vzhledem k teoretické ¢asti prace. Reagovala adekvatné i na dalsi
dotazy ¢lenli komise.

Komise se shoduje na hodnoceni: ,,velmi dobie*.
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