Posudek na rigorozni praci:

Zuzana Matisovska

Sviatost’ birmovania - jej teologické
pochopenie v partikularnych
dokumentoch a smerniciach (v CR a SR)
v porovnani s jej teologickym pojatim vo
vSeobecnych dokumentoch Magistéria
od I1. vatikanskeho koncilu po sucasnost’

PtedloZend pivodné diplomova, nyni ptedloZend jako rigor6zni prace byla
obhdjena v roce 2019, coz je diilezité predevsim proto, Ze autorka jesté nemohla
pracovat s dokumentem: ~ MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE:
Vzdjemnost mezi virou a svatostmi ve svatostné ekonomii, Praha: Karmelitanske
nakladatelstvi, 2021, s. 39-183. Originalni znéni je v angli¢tin¢ a Span¢lsting,
dokument vySel v roce 2020. Pro ptipadnou aktualizaci prace by bylo dilezité
tento text do dila zapracovat. Podotykam, Ze se ale nejedna o magisterium, takze
by dany text mél patiit do druhotné pouzité literatury, nicméné je to také text,
ktery je vsouladu s vili aktualnich nositeld magisterialni pravomoci, procez
piekracuje svou autoritou dila jednotlivych teologt.

Prace mé& celkem osmdesat zapocitatelnych stran. Je velmi logicky
uspotfadana a sepsand srozumitelné. Pro ¢eského Ctendie by slovenstina neméla
predstavovat téméf zadny problém. Dilo je rozclenéno do uvodu (s. 9-10);
analytické ¢asti, vniZz jsou predstavovana matidteridlni vyroky od II.
vatikdnského koncilu do soucasnosti (s. 11-64); systematické Casti, kde autorka
piredevS§im srovnava to, jak jsou jednotlivé segmenty teologie bifmovani
pfitomné v centrdlnim magisteriu zastoupeny Vv dokumentech mistnich cirkvi
v Cechach a na Slovensku; a do celkového zavéru, kde jsou dosazené vysledky
prezentovany souhrnnym zplisobem.

Autorka pracuje velmi dobife s analyzovanymi texty, sleduje klicova
témata a dokaZze postfehovat jemné odliSnosti a posuny v prezentaci naptiklad



spojitosti: birmovani a udalosti Letnic, vztahu bifmovani k ostatnim svatostem,
bifmovani a tajemstvi Trojice; ekumenickou perspektivu pojeti bifmovani a tak
dale. Nasledn¢ upozoriiuje na zazenou perspektivu dokumentii partikularnich
cirkvi v Cechach a na Moravé, coZ lze povaZovat za velmi prakticky piinos
daného dila.

Hodnoceni: Jakozto diplomovou praci bych ptedlozeny elaborat hodnotil
jednoznacné jako vyborny.

Pokud se jedna o hodnoceni pfedlozen¢ho dila coby prace rigordzni,
ptislusi to ptislusné komisi. Jestlize VysokoSkolsky zdkon umoZiuje uzndni
diplomové prace jako rigordzni, je tieba to respektovat. Osobné¢ mi ale neni po
vili ud€lovat za jednu kvalifikacni praci dva tituly. To je vSak spise namét do
budouci diskuse spjaté s pfipadnymi novelami VysokoSkolského zakona.
JestliZze je v naSem prostiedi rigordézni prace stavéna na roven praci licenciatni,
vyvstava zde otdzka, zda prece jenom na licenciatni praci neklademe ponékud
vys$i pozadavky, nez jake spliuje diplomova prace hodnocena znamkou jedna.
Standardni licenciatni prace obvykle miva vice neZ stran textu. To jsou ale
pouze podnéty k zamysleni. V zakoné totiz neni stanoveno, Ze diplomova prace
hodnocend vyborné nevyhnutelné musi bat piisluSnou komisi piijata jako
rigorozni.
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