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1. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Diplomantka si zvolila téma, které se dotyka jednoho z kliCovych majetkovych prav spolecnik(
kapitalovych spolecnosti. Problematika rozdélovani zisku tedy nutné je a i naddle bude aktudlnim
tématem v rdmci korporacniho prava. Zastfené rozdélovani zisku pak predstavuje vyznamny zdsah do
ochrany véfitell. Proto je nutné se tomuto tématu vénovat.

Téma povazuji za stfedné narocné, jelikoZ se je nutné, aby se diplomantka zorientoval v pomérné
znacné Sifi dostupnych pramen( a judikatury.

Diplomantka zvolila pro zpracovani tématu metody deskriptivni, analytickou a komparativni. Tyto
metody odpovidaji charakteru zpracovdvaného tématu.

2. Formadlni a systematické ¢lenéni prace, vyjadieni k praci
Prace je vedle Uvodu a zavéru roz¢lenéna do péti ¢asti, které na sebe logicky navazuiji.

Prvni ¢ast prace podava zdkladni vychodiska de lege lata. Nasledné diplomatka predestira klicové
principy korporaéniho prava souvisejici se zastfenym rozdélovanim zisku a tim téma zasazuje do
SirSich souvislosti.

Ve treti kapitole jiz diplomantka vymezuje samotné zastfené rozdélovani zisku a ve Ctvrté kapitole
navazuje rozborem (ne)pfipustnosti takového jedndni. Konecné pak v paté kapitole diplomantka
podava pravni dlisledky zastfené vyplaty zisku.

Formalni a systematické clenéni prace povaZzuji za dobré. Studentka postupuje od obecného ke
specidlnimu.

Diplomantka si vytyCila pomérné ambiciozni cil predstavit ¢tenafi némeckou a rakouskou doktrinu a
pokusit se o adaptaci do Ceské pravni Upravy. Predstavuje proto ¢tenafi zavéry zahraniéni doktriny.
Predklada také klicové zavéry tamni judikatury. Tuto jeji praci se zahrani¢nimi prameny velmi oceriuiji.
V praci nicméné postraddm konkrétni vyzkumnou otdzku ¢i otdzky, na které by diplomantka v praci
hledala odpovéd. Presto vSak v zavéru své klicové zavéry pregnantné shrnuje.

Z konkrétnich vyhrad lze uvést:

- na str. 28 diplomantka uvadi, Ze pravidla corporate governance predstavuji vefejnopravni
regulaci. Tak tomu vsak neni;

- na str. 42 nerozumim formulaci , ochrana fixnich véfiteld spole¢nosti”;

- na téZe strance bych pak uvitala blizsi vysvétleni, proc€ je vyplata zisku povazovana v némecké
doktriné za zastfenou, paklize je (pfi zachovani loajality spoleénik(l) pfipusténa — zde mi
vysvétleni némecké debaty v ¢asti 4.2.1 nebylo zcela jasné.

Mdm za to, Ze se diplomantka v celé problematice dobfe zorientovala, s tématem se velmi obstojné
vyporadala a prace naplfiuje poZadavky na védeckou praci. Praci tedy celkové povaZzuji za velmi
dobrou. Prace je prosta »omacky”“. Diplomantka jasné  vysvétluje  jednotlivé
instituty/skuteénosti/ndzory, vhodné pracuje sdostupnou literaturou a zohledriuje i aktualni
judikaturu. Ocenuji komparaci s némeckou a rakouskou doktrinou a judikaturou. Libi se mi, Ze se
diplomantka neboji projevit vlastni ndzor a vymezit se jim proti zavériim doktriny (napf. na s. 31 nebo
49).



3. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomantka si vytyCila za cil predstavit ¢tenafi némeckou a rakouskou
doktrinu a pokusit se o adaptaci do ceské pravni Upravy. Diplomantka dle
mého nazoru cile prace dosahla.

Samostatnost pfi | Diplomantka dle mého presvédéeni zpracovala téma samostatné.

zpracovani tématu

Logicka stavba | Logickou stavbu prace a jeji strukturu povaZzuji celkové za dobrou.

prace

Prace se zdroji | Praci se zdroji povazuji za velmi dobrou. Velmi ocenuji praci diplomantky s
(vyuziti némecky psanymi zdroji, jejichz uZiti logicky plyne z vytyCeného cile prace.

cizojazycnych
zdrojli, citace)

Citace odpovidaji citatnim standardim. Zformalniho hlediska je treba
upozornit, 7e diplomantka nespravné uvadi odkaz na PPC pred tec¢kou ve vété
a nikoli za teckou.

Hloubka
provedené analyzy

Hloubku provedené analyzy povazuji za velmi dobrou s ohledem na to, Ze se
jedna o praci diplomovou. Ocerniuji, Zze diplomantka prezentuje precizné nazory
doktriny a zaujima k nim vlastni stanoviska.

Jazykova a
stylisticka droven

Jazykova a stylistickd uroven prace je na dobré Urovni. Prace je az na vyjimky
(napt. s. 29, s. 47) prosta preklepl a stylistickych pochybeni. Styl vyjadiovani
diplomantky je dobry, prace je Ctiva. Zavéry diplomantkou prezentované jsou
formulovény jasné a srozumitelné. Snad jen lze vytknout drobnost, Ze obcas
bylo pro ¢tenare narocné Cteni pri velmi ¢astych odkazech na jiné casti prace.

4. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Na s. 32 diplomantka dochazi k zavéru, Ze zdkaz vraceni vkladll je tfeba vnimat Siroce a jako
zastfené prijemce zisku chapat i tfeti osoby majici urcity vztah ke kapitalové spole¢nosti ¢i jejimu
spole¢nikovi. Jaky je dle diplomantky pfi tomto zavéru vyznam pravidel ovlivnéni (dle § 71 ZOK)?

o Na s. 34 diplomantka uvadi, Ze standard péce fadného hospodare je tfeba hodnotit v souladu se
zasadou triniho odstupu. Jak tento zavér koresponduje se standardem vymezenym v § 52 odst. 1

ZOK?

e Doporuceni/nedoporuéeni k obhajobé

Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji diplomovou praci k obhajobé.

e Navrzeny klasifikacni stupen

PredloZenou diplomovou praci navrhuji predbéiné klasifikovat jako vybornou, a to v zavislosti na

pribéhu obhajoby.

V Praze dne 5. 5. 2023
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