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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma informacnich prav spolecnika spolecnosti s ru¢enim omezenym je tématem aktudlnim a pro
aplikani praxi vyznamnym. Na aktudlnosti mu dodévaji rozhodnuti vrchnich soud a soudu
Nejvyssiho, ktera se v poslednich letech problematice informacnich prav spolecnika spolecnosti
s ruenim omezenym opakované vénovala.

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité metody

Ptes prakticky vyznam informacnich prav spolecnika spolecnosti s ru¢enim omezenym je tomuto
tématu vénovano v Ceské literatufe velmi malo prostoru. Pro kvalitni zpracovani tématu je proto
nezbytné prokazat schopnost samostatn¢ analyzovat recentni rozhodovaci praxi ¢eskych soudi.

Téma proto hodnotim jako stfedn€ naro¢né.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace se sklada z ivodu, péti kapitol a zavéru.

V prvni kapitole se autorka vénuje postaveni spolecnika spolecnosti s ru¢enim omezenym. V druhé
kapitole se autorka snazi shrnout charakteristické znaky informacnich prav spole¢nika spolec¢nosti
s ruéenim omezenym a ve teti kapitole se vénuje vykonu informacnich prav spole¢nika. Ctvrtou
kapitolu vénuje autorka odmitnuti realizace informacnich prav a patou kapitolu tiprave informacnich
prav ve spolecenské smlouve.

Vyjadieni k praci

Velmi kladn¢ hodnotim praci diplomantky s literaturou a judikaturou. Vitam, Ze diplomantka
neopomnéla zohlednit nazory, které zaznivaji ve slovenské literatufe, a analyzovala také rozhodovaci
praxi vrchnich soudt.

Kladn¢ rovnéz hodnotim, Ze se autorka vénovala genezi upravy informacnich prav spolec¢nika
spoleCnosti s ruenim omezenym a neopomnéla zminit upravu v zdkonu o spolecnostech s
obmezenym rucenim. Nesouhlasim pouze s tvrzenim autorky, Ze zékon o spolecnostech s
obmezenym rucenim upravoval informacni prava spole¢nika v § 45 az § 47. Domnivam se, Ze
obdobu dnesniho § 155 z. o. k. je tfeba hledat v § 22 zdkona o spole¢nostech s obmezenym ruc¢enim,
jakkoli tomu text tohoto ustanoveni nemusi napovidat.

Diplomantka se v praci vénuje fad¢ konkrétnich otazek, na které v ceské literatuie panuji odlisné
nazory. Ackoli se stadou nazort diplomantky neztotoziuji, diplomantka zpravidla (v rozsahu
obvyklém v Cesky psané literatuie) své zavery srozumitelné vysvétluje. Presto autorka na nékterych
mistech prezentuje své nazory az piili§ zkratkovité. Na str. 19 prace se naptiklad autorka ptiklani
k nazoru B. Havla, ze spole¢nik spolecnosti s ru¢enim omezenym nema pravo na informace, které
tvofi obchodni tajemstvi, ledaze mu takové pravo zaloZzi spolecenskéd smlouva nebo rozhodnuti valné
hromady. Poukaz na nezbytnost nahlizet ,realisticky na fakta® k obhajobé takového nazoru
nepostaci. Tento svlij ndzor by proto méla autorka pfi obhajob¢€ podrobnéji vysvétlit (viz nize).



Kladn¢ hodnotim, ze se diplomantka pii zpracovani tématu rozhodla vyuzit komparativni metodu.
Ackoli vSak autorka na fad€ mist odkazuje na zahrani¢ni literaturu, zda se, Ze pfi poznani zahranicni
upravy se do znacné miry omezila na zdkonny text. Na str. 36 a 37 autorka naptiklad pfi Gvaze de
lege ferenda navrhuje, aby byla do ¢eské pravniho tadu pievzata uprava obsazena v § 51a odst. 2
némeckého zakona o spolecnosti s ru¢enim omezenym. V praci vSak postradam analyzu, jak je toto
ustanoveni v némecké rozhodovaci praxi aplikovano a jak (ptipadné zda viibec) by se implementace
tohoto pravidla do ceského pravniho fadu projevila v aplikacni praxi.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka si vytycila identifikovat pomoci dikladné
analyzy sporné otazky souvisejici s informacnimi pravy
spolecnika spolecnosti s ru¢enim omezenym, zodpovedéet
je a pfedstavit vybrané navrhy de lege ferenda. Tohoto

cile se diplomantce v zasad¢ podatilo dosdhnout.

Samostatnost  pfi  zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni prace
z hlediska plagiatorstvi

Nepochybuji, ze dilo je vysledkem samostatné prace
diplomantky.

Logicka stavba prace

Vyhovujici.

Prace  se  zdroji  (vyuziti
cizojazyénych zdrojli) vcetné
citaci

Diplomantka pouzivé dostatecny pocet reprezentativnich
prament (viz hodnoceni vyse).

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka analyzy je dostatecna.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Formalni uroven prace je vyhovujici.

Jazykova a stylisticka Groven

Jazykova a stylistickd Groven je vyhovujici. Diplomantka

se dopustila stylistickych prohieski jen na nékolika
mistech (viz naptiklad str. 20 ¢i 45). Na str. 39 autorka
zaménuje promlceci a prekluzivni lhitu.

6. Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Na str. 19 prace se autorka pfiklani k nazoru B. Havla, Ze spole¢nik spole¢nosti s ru¢enim omezenym nema
pravo na informace, které tvofi obchodni tajemstvi, ledaze mu takové pravo zalozi spolecenska smlouva
nebo rozhodnuti valné hromady. Autorka by méla tento nadzor podrobné&ji obhajit a uvést typové piipady,
kdy podle ni miize spolecnost s ru¢enim omezenym odmitnout poskytnuti prava na informace ¢i nahlédnuti
do dokladt spolecnosti pro riziko vyzrazeni obchodniho tajemstvi.

Predlozenou  diplomovou praci doporucuji
k obhajobgé.

Diplomovou praci navrhuji klasifikovat stupném
vyborné az velmi dobie, a to v zavislosti na

prab¢hu obhajoby.

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Navrzeny klasifikacni stupen
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