Zapis
z obhajoby disertacni prace pana Mgr. Jana Brejchy

konané dne 11.12.2013
téma prace: Language of Interaction and Communication Design

ptitomni: dle prezenc¢ni listiny

Piedseda komise p. doc. Richard Papik zah4jil obhajobu a vyzval doktoranda, aby piedstavil
svij odborny profil.

Jan Brejcha hovotil o vybéru svého tématu, pohovofil o tom, jak se jeho odborny zajem
vyvijel.

Kandidat seznadmil pfitomné se svou disertacni praci. Akcentoval piinos pohledu humanitnich
véd na problematiku interakce clovéka a pocitace. Zabyval se problematikou jazky jako
formalniho systému symbolti, designem, interak¢nim designem, tj. chovanim pocitacovych
systému (uzivatelské rozhrani) a komunikaénijm designem.

Teze:

UI je prostfedkem sdileni a interpretace informace mezi systémy..

Vztahy a interakce, které¢ ideologie UI podporuje, jsou socidlni a politické.

Kazdy znak v HCI je kulturni, a tudiz informaéni .

Kandidat ukazal vyznamné originalni vystupy jeho prace v ramci ovéfovani jednotlivych tezi.
Vyznamné vystupy disertace byly publikovany v zahrani¢i.
Kandidat pohovofil i o dal§$im mozném vyzkumu, ktery miize na jeho vystupy navazat.

Poté oponenti pfednesli zavéry svych posudk.

Jako prvni hovotil doc. Jiti Soucek. Celkové vysledky dosazené v rdmci prace hodnoti jako
jednoznaéné dobré. Postup kandidata k vysledkiim prace povazuje za vhodny.

Vécné vyhrady:

- uvadéna argumentace je spekulativni; kandidat se kloni k intuitivni analyze UI; prace mohla
byt vypracovana exaktngji; formalni uziti jazyka chybi; hlavni mySlenka — srovnani riznych
kulturnich zazemi v CR a Ciné hodnoti jako velmi zajimavé a zajimavé jsou i vysledky
vyzkumu, ktery ukazuje, Ze rozdily nejsou natolik velké, jak by clovék cekal

- z pohledu statistiky — nebyl spravné pouzity vzorek — spiSe technicka zalezitost

- oponent zdtiraznil problematiku kvalitativniho x kvantitativniho vyzkumu; miru
spekulativnosti

- praci doporucuje k obhajobé; v n¢kterych smérech by mohlo byt zpracovani hloubéji
propracované

Dr. Martin Soucek ptecetl posudek doc. Strossy. Za hlavni vysledek prace povazuje nadvrh
optimalniho uzivatelského rozhrani pro ¢inské uzivatele. Ukazuje se, ze uzivatelé mohou byt
vice ovlivnéni vice pouzivanymi technologiemi nez vlastnim kulturnim zdzemi.N¢ékteré
zavery jsou spise spekulativni nebo jsou nekriticky ptfevzaty z literatury. Oponent ale uznava,
ze kandidat si je védom nékterych vagnich vysledki a je si védom toho, Ze by mohly byt
interpretovany ruzn€. V posudku popisuje téz formalni pochybeni.

Oponent doporucuje praci k obhajobé, protoze prace predstavuje svoji strukturou skute¢né
védeckou praci, obsahuje vlastni vyzkum i dosazené originalni vysledky.

Kandidat Jan Brejcha odpovida na posudky oponentt.



- ku doc. Souckovi: kandidat se nechtél zabyvat formalnimi prvky jazyka Ul; abecedu jazyka
se kandidat snazil zobrazit v empirické ¢asti pfi porovnani jednotlivych vysledkd, o této
problematice a jak ji fesil v praci, pohovofil pomérné Siroce

- doc. Soucek byl spokojen s vykladem

- ku doc. Souckovi: stroj je postaven podle syntaktickych vazeb, toto se méni v ramei U,
kdyz dochézi k interakci vice lidi, na to uz stroj nema takovy vliv; v pfipadé€ interakce ¢loveék-
stroj ¢lovék vstupuje do interakce se systémem, resp. spise s jeho tviircem (sémantické
vychodisko); je tedy nastrojem komunikace ¢lovéka s ¢lovekem

- ku doc. Souckovi: Jan Brejcha se snazil o vyzkum kvalitativni a odpovédi extrapoloval pro
vysledky kvantitativni;vysvétluje, ze pouzil metodiku ovétenou jiz v jinych studiich, zejména
co se tyce poctu respondentil; v ptipadé vyzkumu HCI je potvrzeno, Ze jiz 20 lidi ve
zkoumaném vzorku dokéze odhalit cca 80% chyb zkoumaného systému; vyzkum Jana
Brejchy je pilotni

- ku doc. Strossovi: pisobeni barev — Jan Brejcha vychézel z tzv. kulturniho vnimani barev;
vznornik 16 barev — na zéklad¢ provadél veskeré testovani a dotazovani; zajimala jej veskera
reflexe uzivateld; nesledoval emocni reakce (spise psychologicka metoda)

- ku doc. Strossovi : nejdilezitéjsi informace na obrazovce — test byl zaméten tak, aby bylo
mozné zjistit o¢ekavani a preference uZzivateld pro jednotlivé typy informaci; vychazel z
pojeti sémiotiky prostoru

- ku obéma oponentl: zavislost na kulturnim a jazykovém zazemi uZzivatell z hlediska
vnimani UI; bylo to déno testovacim vzorkem — Jan Brejcha se zaméfil na vysokoskolské
vychdzejicimi vesmés z anglo-amerického svéta, je zfejmy urcity globalizaéni vliv inf.
technologii

Diskuse:

Doc. Papik zah4jil rozpravu. Doc. Vlasak polozil dotaz na kandidata tykajici se vlivu barev na
uzivatele z hlediska psychologickych vyzkumi, zda konzultoval néjakou i psychologickou
Skolu.

odp.: Jan Brejcha vychazel vyhradné z metod sémiotickych a snazil se zpracovat piistup
vyrazné semioticky a psychologicky pfistup neaplikoval. Zajimaly ho reflexe ne reakce.
Vystupy ptedchozich vyzkumi — zejména vyzkumu UI; psychologické skoly nezohledioval.

Dr. Soucek se pté na Ul jako prostfedek sdileni a interpretace informace mezi systémy.
Odp.: Jan Brejcha — Ul je misto doteku riiznych systému. Interakce se odehrava na abstraktni
urovni, kterou je clovék schopen pojmout.

Doc. Papik se snazil analyzovat préci J. Brejchy. Prace mifi do kulturni antropologie, do
oblasti HCI. HCI je reprezentovano jen Jacobem Nielsenem, ktery spiSe pojiméa oblast
,pouzitelnosti* — usability. V bibliografii chybi klasici HCI, chybi propojeni s informaéni
védou. Chybi propojeni napt. na prace Ladislava Tondla, vyznamného ¢eského sémiotika.
Ptal se kandidata na pouziti piktogramil v ramci UL

sémiotice, a proto jadro literatury je téZ vyznamné sémiotické. Vztah k informacni véde se
snazil ukazat v uvodu, v problematice pojeti znaku a jeho role pfi interakci.

Doc. Papik uzavftel diskusi a pozadal kandidata, aby opustil mistnost.
Jako skrutator byl ur¢en Dr. Martin Soucek.



Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.).
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