OPONENTSKY POSUDEK
na habilita¢ni praci JUDr. Ingrid Galovcové, Ph. D.

»Yazba v trestnim Fizeni*

I. Uvodem

Na zéklad¢ usneseni komise pro habilita¢ni fizeni JUDr. Ingrid Galovcové, Ph. D.,
jsem byl dne 16. Cervence 2020 jmenovan oponentem jeji habilitacni prace Vazba v trestnim
fizeni. Na zaklad¢ predlozené habilitacni prace a jejiho prostudovani podavam nasledujici

posudek.

11. Formalni a obsahové nalezitosti

Predlozena habilitani prace je zasv€cenym pojednanim o institutu vazby, ktery je
tradicnim institutem trestniho prava procesniho jak v pravnich fadech kontinentalniho
(reformovaného inkvizi¢niho), tak 1 anglo-amerického (common law, adversarniho typu).
Vazba je procesni institut, ktery z povahy véci vyrazné zasahuje do zakladnich prav a svobod
obvinéného (jeho osobni svobody), pfi¢emz k tomu zdsahu dochdzi v momentu, kdy o jeho
vin€ nebylo zpravidla rozhodnuto a vazba je tak realizovana vic¢i osobé, které svédci benefity
vyplyvajici z presumpce neviny. Jen pro uplnost lze dodat, Ze Cesky trestni fad spojuje
,,konec* presumpce neviny s okamzikem ,,pravomocného odsuzujiciho rozsudku soudu®, coz
predstavuje institut vyjimeéné povahy, ktery lze uplatnit jen v souladu s respektovanim

principu ultima ratio.

Predlozena habilitacni prace se zabyvé otdzkou respektovani vyjimecnosti ukladani
vazby nejen z hlediska zdkonné pravni Upravy podminek jejiho ukladani, ale pfistupu
rozhodovaci praxe vrcholnych soudt (zejména Nejvyssiho soudu CR a Ustavniho soudu CR).
Autorka nahlizi na institut vazby a jeho pravni upravu v ¢eském trestnim fadu i optikou
mezinarodnich standardii a pozadavkil vyplyvajicich z principu spravedlivého procesu.
Soucasné poukazuje na problematické aspekty soucasné ceské pravni upravy a zamysli se, zda

a v jaké mife jsou nutné legislativni zmény.

V kapitole prvni ,,Vazba a jeji vyznam v trestnim fizeni” postupné pojednava o
institutu vazby a jeho vyuZzivani v trestnim procesu, dale o historickém vyvoji, vyuZziti vazby

v relaci ke stavu vézenské populace ve vykonu vazby.



Kapitola druhd ,,Vazba jako zasah do zéakladnich prav a svobod jednotlivce* ma
ziejmou nejen ustavnépravni, ale i mezinarodni (evropskou) dimenzi problematiky. Nejprve
je pojednano o ustavnépravnich zarukdch prava na osobni svobodu (analyza ustavniho
potadku - zejména Listiny zakladnich prav a svobod), dale problematiku vazby a rozhodovani
konfrontuje s jednou ze zékladnich zasad trestniho fizeni, kterou je zédsada presumpce neviny
(§ 2 odst. 2 tr. fadu, ¢l. 40 odst. 2 Listiny, ¢l. 6 odst. 2 Umluvy a &l. 48 odst. 1 Listiny
zakladnich prav EU).

Zhodnocen je zde 1 vyznam praxe Evropského soudu pro lidska prava pro interpretaci
zakonnych ptedpokladl aplikace institutu vazby. Evropsky kontext je pak téz pojednanim o
vlivu legislativy EU na vnitrostatni Gpravu vazby - vedle predestieni rozhodovaci praxe

Soudniho dvora EU je zde pojednano o tzv. Zelené knize o vazbg.

Kapitoly prvni a druhd jsou introdukéni a konstitu¢ni. Bylo by jist¢ mozné tyto
kapitoly podrobnéji rozpracovat (napt. podrobnéjsi kazuistikou rozhodovaci praxe ESLP, ke
které by autorka zaujala 1 své stanovisko), nicmén¢ 1 piesto dava tento text jasnou predstavu o

ustavnim a evropském ramci problematiky.

Predmétem kapitoly tieti jsou ,,Materidlni vazebni pravo a problémy aplikacni praxe®.
V této Casti postupné rozebira otazku divodnosti trestniho stihani, jednotlivé diivody vazby
dle § 67 tr. fadu (utekovou, koluzni a pfedstiznou); na strané jedné, okolnosti, které vylucuji
vazbu, a na stran¢ druhé pak kvalifikované diivody vazby, jakoz ochranu poskozeného jako

davod vazby.

Kapitola c¢tvrtd ,,Vazba jako institut ultima ratio®, vyjadiujici subsidiaritu tohoto
krajniho opatfeni, pojednava pfedev§im o moznostech nahrazeni vazby jinym institutem.
Jedna se o zaruku zajmového sdruzeni obCanti nebo diivéryhodné osoby, slibem obvinéného,
dohledem probacniho ufednika, predbéznym opatifenim a penézitou zarukou (kauci).
Pojednano je i o zakazu vycestovani, elektronickém monitoringu (tzv. naramky), nahrazeni
vazby mladistvého jeho umisténim v pé¢i duveéryhodné osoby. Je zde shrnuto i vyuzivani
institut  nahrazujicich vazbu v aplikaéni praxi. Kapitola je zakoncena pojednanim o

obligatorni vazbg¢.

Pata kapitola je zasvécenym pojednanim o formalnich pfedpokladech vazby. Predné je
pojedndno o rozhodovéani o vazbé - to zahrnuje Sirokou Skalu dil¢ich aspektii, jimiz jsou
organy rozhodujici o vazb¢, rozhodnuti o vzeti do vazby, rozhodnuti o zmén¢ vazebnich

diivodll a o dal$im trvani vazby a rozhodnuti o zaddosti obvinéného o propusténi. Zatazeno je i
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pojedndni o vazebnim zaseddni, coz je dalSi forma zasedani soudu vedle hlavniho liceni,
vetejného zasedani a nevefejného zasedani. Vénuje se téz otdzce opravného prostiedku -
stiznosti - proti usneseni o vazbg. Zavér této kapitoly pak patii otdzce maximalni doby trvani
vazby, kde se zaméfila na vliv zmény pravni kvalifikace na celkovou dobu trvani vazby,

maximalni doby koluzni vazby a otdzku piimétenosti celkové doby trvani vazby.

Prospektivni kapitolou je kapitola Sestd, ktera se zamysli nad vazbou v modernim
trestnim procesu (konfrontace principti moderniho trestniho fizeni a vazby) a nad nékterymi

navrhy de lege ferenda.

vvvvvv

Konstatuji, ze predlozena habilitacni prace je zdafilym a zasvécenym pojednanim
o problematice vazby. V praci jsou vyuzity vSechny metody védecké prace - je zastoupena
analyza a deskripce (v praci vyrazné pievazuje analyza nad deskripci), historicky a
komparativni vyklad. Institut vazby je vhodné a vyvazené zkouman z hlediska doktrinalniho,
normativniho (de lege lata et de lege ferenda) a judicialniho. Za drobny nedostatek povazuji
skutecnost, Ze se autorka vyhnula podrobnéjs§imu zkoumani jednotlivych vazeb upravenych
v zdkon€ o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich (jehoz materie byla dlouhou
fadu let soucasti trestniho tadu), tak i problematice vykonavaciho fizeni, pak by se nesporné
jednalo o komplexni a ucelené zpracovani tématu. Pochvalu si vSak zaslouzi ambiciozni
pfistup stran konfrontace stavajici pravni Gpravy s mezinarodnimi pozadavky. Je to dulezité
1 z hlediska koncepce nového trestniho fadu, nebot zde je nékolik otazek kardinalniho
charakteru této koncepce - jaky trestni fdd mame, mit mizeme, mit musime a mit chceme.
Nékteré autorCiny tivahy de lege lata davaji na tyto otazky jasné odpovédi a koresponduji se
skutecnosti, Ze stdvajici a mnohokrat novelizovany trestni fad z roku 1961 plati bezmala
Sedesat let. SouCasné plati, Zze neni-li dostate¢né zndm stav de lege lata (jaky trestni fad

mame), tézko miizeme seri6zn¢ uvazovat o uvahach de lege ferenda.

Prace ma jednak retrospektivni charakter (sumarizuje dosavadni stav poznani od
vydani posledni ucelené¢jsi monografie JUDr. Riizicky o vazbé z roku 2005), tak prospektivni
charakter (zamysli se nad problematikou 1 do budoucna). Silnou strankou prace je zdafila
konfrontace mezinarodnich standardi a platné pravni Upravy. Byl tak naplnén hlavni cil

prace, ktery si autorka v uvodu prace vytknula.



Prace byla vypracovana na zéklad¢ dostatecné Sirokého okruhu prament (komentate,
odborné monografie, judikatura, odborné ¢lanky), na které navazuje, sumarizuje ty podstatné

a soucasn¢ piinasi i nékteré nové poznatky.

II1. Zavéry, doporuceni a otazky

Ptedlozend habilitacni prace JUDr. Ingrid Galovcové, Ph. D., podle mého nazoru
splituje vesSkeré formalni i obsahové pozadavky kladené na tento typ kvalifikacni (habilitacni

prace) v oboru Trestni pravo, kriminologie a kriminalistika.

Z obsahu vysledku kontroly originality habilitatni prace systémem TURNITIN (ze
zpravy o puvodnosti, resp. hlavnich pouzitych zdroji) vyplyva, Ze jde jednoznacn€ o praci
origindlni a ptvodni. Citace jsou provedeny fadné¢ a dle citacnich norem. Price neni
kompildtem ¢i plagidtem jinych praci. Zevrubnou kontrolou jsem nezjistil zadné zavadové

jednani, které by se jakkoliv pficilo etickym normam pii zpracovani kvalifika¢nich praci.

V ramci projednéni jeji zddosti o jmenovani docentkou (habilitacni prednasky), necht’

autorka:
1/ predstavi své navrhy de lege ferenda, které mohou byt vyuZitelné v ramci rekodifikace
trestniho prava procesniho (trestniho radu),

2/ vyjadri se ke kontradiktornosti vazebniho zasedani (resp. rozhodovani o vazbé).

V pripadé uspéSné obhajoby navrhuji, aby byl JUDr. Ingrid Galovcové, Ph. D.. a

to i s prihlédnutim k jeji dosavadni védecko-pedagogické praci, udélen titul docent

v oboru Trestni pravo, kriminologie a kriminalistika.

V Praze dne 7. zati 2020

JUDr. Jan Svacek



