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Habilitacni prace byla posuzovdna z ndsledujicich hledisek: aktualnost zpracovaného tématu,
struktura a metody zpracovani, jazykovd a stylistickd uroven, vyjadrfeni kvysledku originality

vygenerovanym z programu Turnitin.

.
Aktudlnost zpracovaného tématu
Habilitacni prace je zaméfena na vazbu a vazebni fizeni. O tomto tématu lze konstatovat, Ze je
permanentné aktudlni s ohledem k tomu, Ze se jedna o tradi¢ni zajistovaci institut v trestnim fizeni.
Vazba je predmétem diskuze nejen v oblasti teoretické, ale predevsim v aplikacni praxi. Trvale se
diskutuje zejména o tom, jakym zplsobem vazbu nahradit a jak strukturovat vazebni fizeni, aby

odpovidalo pozadavkdm vyplyvajicim z Ustavy a Listiny.

1.
Struktura a metody zpracovani
Pokud se tyka struktury habilitacni prace, je pouzito ¢lenéni na jednotlivé ¢asti 1 — 6, pficemz tyto
nejsou vyslovné oznaceny jako kapitoly. Systematické clenéni habilitacni prace je nasledujici: 1.
Vazba a jeji vyznam v trestnim Fizeni; 2. Vazba jako zasah do zakladnich prav a svobod jednotlivce; 3.
Materidlni vazebni pravo a problémy aplikacni praxe; 4. Vazba jako institut ultima ratio; 5. Formalni
pfedpoklady vazby; 6. Vazba v modernim trestnim procesu a ndvrhy de lege ferenda. Habilita¢ni
prace je logicky ¢lenéna. Uvodem je proveden stru¢ny historicky exkurz, dale jsou zkoumdny

ustavnépravni aspekty vazby a nasleduji dvahy de lege lata a de lege ferenda. Ve vztahu



k zahrani¢nim pravnim dpravam habilitacni prace popisuje vliv legislativy Evropské unie na

vnitrostatni Upravu vazby (Zelena kniha a rozhodovaci praxe Soudniho dvora Evropské unie).

Pti zpracovani habilitacni prace byly pouzity standardni metody védecké prace, predevsim deskripce,
explanace, analyza, komparace a na jejich zdkladé byly formulovany Gvahy de lege lata a Uvahy de

lege ferenda.

1l
Jazykova a stylisticka troven

Jazykova Uroven habilitacni prace je na odpovidajici Urovni habilitacni prace.

Ke stylistické drovni sdéluji, Ze jsem shledal pouze drobné nedostatky, jejichz demonstrativni vycet
uvadim (str. 106, bod 4.5.3 Prfipadnuti penéZité zaruky statu x Propadnuti penézité zaruky statu —
k tomu srov. str. 109, bod 4.5.4, véta prvni: ,propadnuti penézité zaruky”; str 131, odst. 3 in fine je
uvedeno hodnoceni, které vSak nema vécné opodstatnéni — ,nizky pocet”; str. 144, odst. 1 in fine
»postupem casu se divodnost trvajiciho vazebniho stihani snizuje” — chybi vécny argument ohledné
tohoto zavéru; str. 151, prvni fadek: ,,akorat” — nejde o pojem, ktery by mél byt pouzit v odborném
textu).

Formalni Uprava habilitaéni prace véetné odkazdl v zdsadé odpovidad normé& CSN 01 6910 (2014) -

Uprava dokument(l zpracovanych textovymi procesory.

v.
Vyjadreni k vysledku originality vygenerovanym z programu Turnitin
Soucasti habilitacni prace je vystup z programu Turnitin, ktery obsahuje index podobnosti. Index
podobnosti byl zjistén v rozsahu 30% (29% internetové zdroje, 2% publikace, 8% studentské prace).
Podle pfirucky k programu Turnitin, a to bodu ,Index podobnosti“ vyplyvd, Ze Zlutou barvou je
oznacen index podobnosti v relaci 25 — 49%. Index podobnosti habilitaéni prace byl na zakladé
programu Turnitin stanoven ve vysi 30%, tedy pohybuje se v indexu podobnosti 25 — 49%. Tento
index by mél byt oznacen Zlutou barvou. Je vSak oznaéen Cervenou barvou, coZ neodpovida ptirucce
programu Turnitin. Posouzenim obsahu a metod zpracovani predlozené habilitacni prace jsem dospél
k zavéru, Ze index podobnosti s ohledem na jeho strukturu (29% internetové zdroje, 2% publikace,

8% studentské prace) je odpovidajici. Posuzovana habilitacni prace nevykazuje znaky plagidtorstvi.



V.
Vyjadreni k praci

Habilitacni praci povazuji za zdafilou. Pfedevsim kladné hodnotim komplexni ptistup habilitantky ke
zpracovavanému tématu. Ddle povaZuji za pfinosné, Ze se habilitacni prace zabyva i vztahem mezi
»principy moderniho trestniho fizeni a vazbou“. Rovnéz se ztotoZiuji s ndvrhy de lege ferenda.
Habilitantka fadné uvedla pouZité zdroje z hlediska odborné literatury, pravnich predpist a
judikatury. Rovnéz uvedla ostatni prameny i pouZité internetové zdroje. Kladné hodnotim zplisob
prace s judikaturou. Rovnéz kladné hodnotim praci se statistickymi daty, které byly zpracovany a
pouzity pfi argumentaci napf. na str. 91 je vyhodnoceni Udajd ohledné nahrazeni vazby dohledem
v letech 2014 az 2018.

Ztotoznuji se s nazorem habilitantky, Ze v teorii nadale pretrvdva nazor, ze vazba je zajistovacim
opatfenim a nemad sankcni charakter. Je nepochybné, Ze moderni trestni fizeni resp. i teorie by se
méla s timto pristupem vyporadat, jako nespravnym. V posuzované praci je vramci Uvah de lege
ferenda uvedeno, Ze by bylo vhodné, aby institut vazby byl upraven zplsobem, ze kterého bude
zfejmé, Ze vazba nepredstavuje jenom zajistovaci institut stran zajisténi osoby, ale sleduji i dalsi ucel.
Spravné je poukazano na to, Ze pravni Uprava ma tendenci k rozsifovani institutd, které predstavuji
nahrazeni vazby. RovnéZz za spravné povazuji Uvahy o tzv. domaci vazbé. Dosavadni pfistup
k vazebnimu fizeni, kdy je v odborné literatufe i rozhodovaci praxi opakované zdliraznéno, Ze vazba
nema sankcni charakter Ize povaZovat za sporny. Pfedevsim je nutno zminit skutec¢nost, Ze vazba
omezuje osobni svobodu jednotlivce. V jejim dlsledku nedochazi pouze k omezeni osobni svobody,
ale i vzniku sekundarnich nasledkd, které jsou pro jednotlivce vysoce negativni. Jedna se predevsim o
to, ze zpravidla v dlsledku vazebniho fizeni a zejména déle trvajiciho vazebniho fizeni dochazi
k tomu, Ze osoba muZe ztratit a zpravidla také ztraci zaméstnani, sociadlni vazby v rodiné, mezi prateli,
pfipadné je i dehonestovan v profesni komunité. Dasledky maji zpravidla nevratny charakter.
Nepochybné neni ucelem vazebniho fizeni, aby takové dusledky vznikly, presto redlné existuiji.

V ramci Uvah de lege ferenda by bylo vhodné uvaZovat o stanoveni okruhu delikt(l fesenych tzv.
domaci vazbou, pfipadné i v navaznosti na okruh delikt(l feSenych domacim vézenim. Samoziejmé

jsou mozZné i jiné pfistupy jako je rozsifovani institutd nahrazujicich vazbu, atd.

VI.
Otazky k obhajobé
1. Uvedte mozné principy budouci pravni Upravy domdci vazby.
2. Vyjadrete se jakym zplsobem bude postupovat soud v pfipadé, Ze vramci prezkoumani

materiadlnich podminek vazby, a to dlvodnosti trestniho stihani dospéje k zavéru, ze trestni



stihani neni ddvodné (k tomu srov. § 67 tr. F. a nalez Ustavniho soudu sp. zn. Il. US 336/06

publikovany pod €. 56, ro€. 2007, sv. 44, str. 719 Sbirky nélezl a usneseni Ustavniho soudu).

VII.
Doporuceni oponenta
Na zdkladé vSech vySe uvedenych skutecnosti zavérem konstatuji, Ze predloZzena habilitacni prace
JUDr. Ingrid Galovcové, Ph.D. spliiuje podminky kladené na habilitacni prace, a proto doporucuji

habilitacni komisi PrF UK habilitacni praci v predlozené formé prijmout k obhajobé.

V Brné dne 2.9.2020

Podpis oponenta
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