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Predsedkyné¢ komise piedstavila pfitomné (komisi, oponenta a
hosty). Kandidat pak ptedstavil sviij dizertacni vyzkum, zdtraznil
zejména motivaci pro svij projekt a piinos dosavadnimu vyzkumu
afazie, popsal proces sbéru dat a uvedl, ze budou nasledné
zptistupnéna vetejnosti. Poté shrnul 3 ptipadové studie, ze kterych se
jeho dizertacni projekt skladal. Na zavér uvedl praci do SirSiho
kontextu a nastinil dalsi smétfovani svého vyzkumu.

Vedouci prace E. Leheckova zhodnotila studium kandidata a ocenila
jeho proaktivni pfistup a zapal pro vyzkum, stejné jako jeho ucast na
mezinarodnich konferencich. Zdaraznila pfinos prace pro obor
afaziologie a ocenila sbér dat a jejich nasledné zptistupnéni. Navrhla
hodnoceni prace Prospél.

Oponentka J. Markova se nemohla dostavit ani pfipojit, predsedkyné
komise proto shrnula jeji posudek pretlumocenim do anglictiny.
Posudek nejprve zdlraznil pfinos prace, nasledné se zaméftil na
kritiku, zejména na dtraz na deskripci, a oponentka avrhla hodnoceni
Neprospél.

Nasledovalo vyjadieni oponentky R. Hatchard (pfitomna online).
Zduraznila velky pifinos prace, zejména v oblasti teoreticko-
metodologické a v uziti malo zkoumaného jazyka (Cestina). Praci
povazuje za prilomovou pro jeji piesah (od afazie k lingvistické
teorii) a ocefiuje narocnost sbéru dat, stejné jako velmi vysokou
uroven deskripce. Navrhla hodnoceni Prospé¢l.

Kandidat velmi dikladné reagoval na posudek J. Markové, Gspésné
se vyporadal s jeji kritikou zdanlivé chybéjicich vyzkumnych otazek
a hypotéz. Kromé¢ toho zdiiraznil podstatu deskriptivniho charakteru
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prace. Nasledovala bohaté a podnétna diskuse k otdzkdm oponentky
R. Hatchard a pot¢ i kratka vSeobecna diskuse.

V kratkém uzavieném jednani se komise i pfitomnd oponentka
shodly, ze kandidat odvedl vynikajici vykon jak v pfedloZené praci,
tak pfi jeji obhajob¢. Nasledovalo tajné hlasovani ¢lenti komise a
poté byl kandidat informovan o vysledku Prospél.

Klasifikace obhajoby: prospél/a (P)

Predseda komise: doc. Mirjam Friedova, Ph.D., mimotadny —  .......cccccoevieenennen.
profesor Univerzity Karlovy
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Mgr. Michaela Martinkova, Ph.D.
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