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1.

Aktualnost (novost) tématu

Disertant si jako téma své disertacni prace zvolil problematiku z dafového prava, konkrétné
dané z pfidané hodnoty a jejich teoretickych aspektl. Téma dané z pfidané hodnoty neni nové,
nicméné ma fadu novych aspektl, na které je mozné se zamérit a které je mozné zkoumat.
Vyhodou tématu je harmonizace pravni Upravy dané z pfidané hodnoty v rdmci Evropské unie,
ktera davd tématu evropsky az mezindrodni rozmér. Dan z pfidané hodnoty, zejména jeji
teoretické aspekty ma velky potencidl pro obor finan¢niho prava a finan¢ni védy. Disertacni
prace na téma , Teoretické aspekty dané z pfidané hodnoty ” proto muze byt velmi pfinosna.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Disertantem zvolené téma je tématem, které je vtuzemské odborné pravnické literature
tématem zpracovavanym a rovnéZz se mu vénuji odbornici zjinych védnich obor(
(napt. ekonomie). Nicméné i tak ma samotné téma dané z pridané hodnoty fadu aspekt(,
které je mozné teoreticky zkoumat a zaméfit se na né. Zaroven je vsak tfeba konstatovat, Ze
jde o velmi naro¢né téma, protoze dan z pfidané hodnoty je komplikovanou dani. Téma neni
mozné uspésné zvladnout bez studia celé fady zdroji a bez teoretickych pravnich znalosti
nejenom dafnového préva, ale iostatnich pravnich obor( (zejména soukromého prava,
spravniho prava a evropského prava) a jinych védnich disciplin. Vstupnich udajd pro zpracovani
disertacni prace mohl mit disertant relativni dostatek, a to zejména internetové zdroje,
pfislusné pravni predpisy a odbornou literaturu véetné literatury zahranicni. Zpracovat téma je
mozné kvalitativni metodou a pouzit zvlasté analytickou, deduktivni, pFip. komparativni,
metodu pfistupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Z formalniho hlediska se disertacni prace sklada ztitulni strany, cestného prohlaseni,
podékovani, obsahu, Uvodu, péti ¢4asti, zavéru, seznamu pouzitych zdrojl a seznamu pouzitych
zkratek. Na konec prace je zafazen nazev prace, abstrakt a klicova slova, a to v ¢eském jazyce
a anglickém jazyce.

Po uUvodu, ve kterém disertant popisuje strukturu disertacni prace, uvadi vyzkumnou otazku
(zda aktudlni a stdle se rozpinajici se tendence uvalovdni procesnich i hmotnéprdvnich
povinnosti na dariové subjekty pfi spravé dané z pridané hodnoty je projevem prenosu sprdavy
dané z pridané hodnoty, tak, jak tento pojem vymezila nauka a ¢eskd i nadndrodni judikatura,
Ci nikoliv), hypotézu (vSechny tyto instituty mohou predstavovat prenos sprdavy dané na osoby
zucastnéné na spravé dani) a pouzité metody, nasleduje ¢ast pojedndvajici obecné o aspektech
dané zpfidané hodnoty. Druhd ¢ast disertacni prace pojednava o prenosu spravy dané
z pfidané hodnoty z hlediska principl darfiového prava. Pfedmétem treti ¢asti disertacni prace
je historicky exkurz tykajici se pfenosu spravy dané z ptidané hodnoty na subjekty dané. Ctvrta
¢ast disertaéni prace je zaméfena na komparaci prenosu spravy dané v Ceské republice,
Slovenskeé republice a Francii. V Sesté ¢dsti disertacni prace se disertant vénuje dvahdm de lege
ferenda. V zavéru disertacni prace disertant hodnoti naplnéni cile disertacni prace a shrnuje
své zaveéry.

Vyjadreni k praci
V prvni casti disertacni prace se disertant vénuje aspektim dané z pridané hodnoty. V této
Casti nejprve disertant vymezuje dan z pfidané hodnoty z hlediska jejich konstrukcnich prvkd,
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odliSuje ji od dané z obratu a dané z prodeje a popisuje jeji prdvni Upravu de lege lata.
Z hlediska financnéprdvni teorie dochazi k zavéru, Ze je ,charakterizovdna jako dari v Sirsim
i uZsim slova smyslu, pficemZ je definovdana jako dan nepfimd, ze spotfeby a univerzdini*
a mozna k prekvapivému zavéru, Ze dan z pfidané hodnoty je i clem. Pokud jde o aspekty dané
z pfidané hodnoty, tak disertant upfesiuje, Ze se hodla v praci zaméfit na dva teoretické
aspekty, a to na soulad pravnich principt s aktudlni pravni Upravou a konceptem dané
z pfidané hodnoty v ¢eském pravnim radu ve vztahu k pfenosu spravy dané z pfidané hodnoty
a kompatibilnost této pravni Upravy s dalSimi pravnimi odvétvimi.

Druha cast disertacni prace se zaméfuje na prenos spravy dané z pfidané hodnoty prismatem
principll danového prava. Prenos spravy dané z pridané hodnoty si totiz disertant vybral jako
teoreticky aspekt dané z pridané hodnoty, ktery bude blize zkoumat. Disertant vymezuje
samotny pojem pfenos a jeho pouziti v pravnim fadu a poté se zaméfuje na spravu dani
a danovépravni vztah.

Ve Ctvrté kapitole druhé ¢&asti disertacni prace disertant polemizuje svymezenim
danovépravniho vztahu v praiské ucebnici finanéniho prava. Sargumenty zde uvedenymi
nesouhlasim a domnivam se, Ze i vztah vznikly na zakladé § 57 dafiového Fadu, vztah vznikly na
zakladé registracni povinnosti podle § 125 daflového fadu nebo vztah mezi spravcem dané
a rucitelem, je danovépravnim vztahem, protoze jde o vztah tykajici se dani (zprostfedkované),
i kdyZ jde o vztah, jehoz predmétem neni penéZité plnéni, ale tento vztah vznikd, méni se
a zanikad pravé proto, Ze existuje nebo muZe existovat primarni dafiovépravni vztah, jehoz
predmétem penéZité plnéni je. Zcela totiZz souhlasim s disertantem, Ze danfiovépravni vztah
zahrnuje jakykoli vefejnopravni vztah spojeny se sprdvou dani v SirSim slova smyslu, a to bez
ohledu na to, zda jeho pfedmétem je penézité plnéni, ovSem nedomnivam se, Ze je kvali tomu
nutné ménit vymezeni danovépravniho vztahu.

V paté kapitole druhé ¢asti disertaéni prace se disertant vénuje principdm ve finanénim pravu.
Disertant k tomuto tématu pfistupuje velmi inovativné a odvazné, kdyz vymezuje novy princip
finanéniho prava a modifikuje jeden stavajici. Takovy kriticky pFistup povaZuji za spravny, nebot
je schopny posouvat védu financniho prava kupredu. Tim vSak nefikdm, Ze s disertantem ve
véem souhlasim, nebot sdm mam pochybnosti o existenci principl ve finanénim pravu jako
takovych. Pozitivni je rovnéz pokus o vymezeni principu priority fisku, jehoZz vymezeni
v odborné literatufe chybi. Spravné se disertant zaméruje také na princip neutrality dané
z pfidané hodnoty. Neni mi vSak jasné, pro¢ v ndzvu sedmé kapitoly uvadi pojem , poplatnik”.

7 v

Ve treti €asti disertacni prace se disertant vénuje historii pfenosu sprdvy dané z pfidané
hodnoty na subjekty dané. Oceriuji disertantliv systematicky pristup k problematice, kdyZ si na
str. 93 disertacni prace definuje ¢tyfi znaky pfenosu spravy dani a pomoci nich kriticky zkouma
jednotlivé instituty z pravni Upravy dané z pfidané hodnoty a dochazi k zavéru, Ze k prenosu
spravy doslo pouze v ptipadé kontrolniho hlaseni.

s v

Ctvrta ¢ast disertaéni prace komparuje pravni Upravu kontrolniho hlaseni s pravni Gpravou
obdobnych institutl ve Francii a na Slovensku. Na zakladé komparace zejména se slovenskou
Upravou navrhuje disertant konkrétni Upravy de lege ferenda. S vétSinou se ztotozZnuji, ovsem
nesouhlasim s tim, Ze stanoveni informaci vyZzadovanych v kontrolnim hlaseni by mélo byt
uvedeno pfimo v textu zakona o dani z pfidané hodnoty. To by vedlo k nelinosné kazuistice
pravni Upravy a nutnosti pfi sebemensi zméné ménit zdkon, naopak se domnivam, ze obecné
vymezeniv § 101d odst. 1 zakona o dani z pridané hodnoty je postacujici.

V paté casti disertacni prace jsou uvedeny dva konkrétni navrhy de lege ferenda tykajici se
ruceni a intraunijnich plnéni. U prvniho navrhu se mi zamlouva jeho posouzeni z hlediska
naplnéni principl finanéniho prava a dané z pfidané hodnoty.

Celkové lze k disertacni praci uvést, Ze z hlediska jejiho obsahu jde o velmi dobrou disertacni
praci. Trefné ji disertant shrnuje na zacatku zavéru: ,Tato prdce definovala odvétvové principy

Stranka 2z4



finanéniho prdava, kdy v dosavadni literaturfe byl uveden toliko jejich vycet. Zdroveri doslo
k jejich aplikaci na vybrané instituty spojené s tuzemskou dani z pfidané hodnoty. Vedle toho
jsem na zdkladé komparativni srovndvaci metody navrhl zmény v tuzemské prdvni upravé
v oblasti kontrolniho hldseni.” Pravé zminéné pasaze povaZzuji za velmi kvalitni. Naopak
disertacni praci Skodi pfilisna Sifre tématu a tim jeji roztfisténost. Ale uvedené lze vnimat
i zdruhé strany, nebot témata, na kterd se disertant zaméril jsou detailné analyzovana.
Domnivam se, Ze disertant prokazal schopnost a pfipravenost k samostatné védecké praci a Ze
disertacni prace obsahuje plvodni vysledky ¢innosti disertanta.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Disertant si explicitné nevytkl cil, ale domnivdm se, Ze dospél
k relevantnim a podnétnym zavérim.

Samostatnost pfi
zpracovani tématu véetné
zhodnoceni préace

z hlediska plagiatorstvi

Je patrné, Ze disertant pfistoupil kdanému tématu
samostatnym a tvlrcim zplsobem. Je velmi pravdépodobné, Ze
disertacni prace je plvodnim tviréim dilem disertanta, coz
ostatné vyplyva z jeho prohlaseni.

Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz stim, Ze bylo
nalezeno 79 podobnych dokumentd s celkovou podobnosti
19 %. Shoda s jednotlivym dokumentem je vSak vidy mensi nez
2 %. S ohledem na rozsah protokolu o kontrole (3 496 stran)
jsem provedl| jeho namatkovou kontrolu. Shoda byla zejména
s textem pravnich predpist, pfip. judikatd, které byly radné
citovany.

Prace byla rovnéz zhodnocena systémem Turnitin s vykazanou
celkovou shodou 37 % a shodou s jednotlivym dokumentem
nejvice 7 % a 42 slov v nejdelSim Useku podobnosti. Celkova
shoda je pomérné vysoka, ovsem je dana tim, Ze disertant
vyuzivd hojné doslovné citace pravnich predpist a judikatd.
RovnéZz velkd shoda je vodkazech na pouzité zdroje
v poznamkach pod ¢arou i v seznamu zdroju.

Prace podle mého nazoru neni plagiatem.

Logicka stavba prace

Disertacni prace je z hlediska systematického vhodné clenéna.
Struktura osnovy je logicka a prehledna.

Prace se zdroji (vyuZiti
cizojazy€nych zdrojl)
véetné citaci

Disertant pracoval prevaziné s tuzemskou i zahrani¢ni odbornou
literaturou, internetovymi zdroji, pravnimi pfedpisy, judikaturou
a ostatnimi zdroji. Citace odpovidaji normé.

Hloubka provedené
analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka provedené analyzy v disertacni praci je dostatecna. Je
vhodné, Ze se disertant zaméfil pouze na nékteré teoretické
aspekty dané z pridané hodnoty.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Upravu prace hodnotim jako velmi dobrou.

Jazykova a stylisticka
uroven

Z hlediska chyb v psani je disertacni prace na velmi dobré
urovni. Chyby v psani se presto vyskytuji (napf. str. 39 ,finan¢ni
vefejny sprava“, str. 53, pfi tvorba a uplatiovani“, str. 63 ,,jsou
jmenovano prezidentem®, str. 77 ,snizeni obejmu penéini
masy”, str. 81 ,,platcemdyné” nebo str. 96 ,bude muze byt”).

Také by se nemélo stat, Ze v praci zlstane interni poznamka
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disertanta (str. 110 ,[doplnit ten judikdt na odpocet na
vstupu]“).

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé | Praci doporuéuji k obhajobé pred ptislusnou komisi
pro obhajobu disertacnich praci.

V Praze dne 13. fijna 2022

prof. JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
Skolitel
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